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SESION CELEBRADA POR EL AYUNTAMIENTO PLENO

FECHA: 3 JULIO 2012

HORA:
Comienza: Termina:
9.40 17.30

SESION:
ORDINARIA

CONVOCATORIA:
PRIMERA.

ACTA

En la Ciudad de Sevilla, en la fecha y hora que al
margen se expresan, se retnen en el Salén de Sesiones
de la Casa Consistorial, bajo la Presidencia que
también se indica, los miembros de la Corporacion que
a continuacion se relacionan, al objeto de celebrar la
sesion del Excmo. Ayuntamiento Pleno, con el caracter
y en la convocatoria al margen expresado, con
asistencia del Sr. Secretario General del Pleno
Municipal que da fe de la presente y del Sr. Interventor
de Fondos Municipales.

PRESIDENTE: ILTMO. SR. D. FCO. JAVIER LANDA BERCEBAL

ALCALDE: EXCMO. SR. D. JUAN IGNACIO ZOIDO ALVAREZ

CAPITULARES: ASISTEN
D. JUAN FCO. BUENO NAVARRO SI

D* M* DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA SI

D. MAXIMILIANO VILCHEZ PORRAS SI

D* M* ASUNCION FLEY GODOY SI

D. GREGORIO SERRANO LOPEZ SI

D. EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA ST
D* M* DOLORES PABLO-BLANCO OLIDEN SI

D. FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO SI

D. JOSE MIGUEL LUQUE MORENO SI

D* EVELIA RINCON CARDOSO SI
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D. IGNACIO M. FLORES BERENGUER

SI

D* M? AMIDEA NAVARRO RIVAS

SI

D. JOSE LUIS GARCIA MARTIN

SI

D. JUAN GARCIA CAMACHO

SI

D. JAIME RUIZ RODRIGUEZ

SI

D* M* PIA HALCON BEJARANO

SI

D* M* DEL CARMEN RiOS MOLINA

SI

D. RAFAEL BELMONTE GOMEZ

SI

D. JUAN ESPADAS CEJAS

SI

D*. M* MERCEDES DE PABLOS CANDON

SI

D* SUSANA M* LOPEZ PEREZ

SI

D. ALBERTO MORINA MACIAS

SI

D. ANTONIO MUNOZ MARTINEZ

SI

D* ADELA CASTANO DIEGUEZ

SI (Seincorporaenel p. 11)

D. JUAN MANUEL FLORES CORDERO

SI

D. JOAQUIN DIAZ GONZALEZ

SI

D* ENCARNACION M* MARTINEZ DIAZ

SI

D* EVA PATRICIA BUENO CAMPANARIO

SI

D. JUAN CARLOS CABRERA VALERA

SI

D. ANTONIO RODRIGO TORRIJOS

SI
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D* JOSEFA MEDRANO ORTIZ SI

NO CAPITULAR

D. DEMETRIO CABELLO TORES
(Miembro de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Sevilla) SI

INTERVENTOR: D. JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

SECRETARIO: D. LUIS ENRIQUE FLORES DOMINGUEZ

Aprobacion de las actas de las sesiones ordinaria y extraordinaria celebradas los dias 4
y 16 de mayo, de 2012, respectivamente.

Las actas quedan aprobadas por unanimidad.

1.- Comunicaciones Oficiales.

.- Tomar conocimiento de las siguientes Resoluciones:

1.1.- Resoluciéon N° 718 de 14 de junio de 2012 del Sr. Alcalde, relativa a la
delegacion de representacion como presidente de la Junta General del Consorcio del
Palacio de Exposiciones y Congresos de Sevilla.

En uso de las facultades conferidas en el art. 10 de los Estatutos del
Consorcio del Palacio de Exposiciones y Congresos de Sevilla, en el art. 124.4. de la
Ley 7/1985, Reguladora de las Bases del régimen Local DISPONGO:

PRIMERO.- Delegar la representacion que ostento como Presidente de la
Junta General del Consorcio del Palacio de Exposiciones y Congresos de Sevilla que
se celebrara el jueves 14 de junio de 2012 en el Teniente de Alcalde Delegado de
Economia, Empleo, Fiestas Mayores y Turismo, don Gregorio Serrano Lopez, vocal
de la Junta General del Consorcio.

SEGUNDO.- Publicar la presente Resolucion en el Boletin Oficial de la
provincia de Sevilla y dar cuenta al Pleno del Ayuntamiento en la proxima sesion
que se celebre.
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El Ayuntamiento Pleno tom6 conocimiento.

1.2.- Resolucion N° 719 de 14 de junio de 2012 del Sr. Alcalde, relativa a la
designacion de representantes suplentes en la Junta General del Consorcio del
Palacio de Exposiciones y Congresos de Sevilla.

Por Resolucion de la Alcaldia naimero 1397 de 2 de diciembre de 2011 se
designaron los representantes del Ayuntamiento de Sevilla en la Junta General del
Consorcio del Palacio de Exposiciones y Congresos y un suplente.

A fin de garantizar la representacion municipal en el referido o6rgano y
conforme a lo previsto en el art. 6.3 de los Estatutos del Consorcio, en virtud del art.
124 de la Ley de Bases de Régimen Local, DISPONGO:

PRIMERO.- Designar representantes suplentes del Ayuntamiento de Sevilla
en la Junta General del Consorcio del Palacio de Exposiciones y Congresos, para los
casos de ausencia, enfermedad y vacantes de los representantes titulares, a los
siguientes Capitulares:

- D. Francisco Luis Pérez Guerrero.
D. Jaime Ruiz Rodriguez

D? Pia Halcon Bejarano.

D° Evelia Rincon Cardoso.

D. José Luis Garcia Martin

SEGUNDO.- Dar cuenta al Pleno en la proxima sesion que se celebre.

El Ayuntamiento Pleno tom6 conocimiento.

1.3.- Resolucion N° 751 de 20 de junio de 2012 del Sr. Alcalde, relativa a la
delegacion de la presidencia del Consejo Escolar Municipal para la sesion plenaria
de 20 de junio de 2012.

En uso de las facultades conferidas en el art.33.1 apartado a) del Decreto
332/1988, de 5 de diciembre, modificado por el Decreto 286/2010, de 11 de mayo, y



47

en el art. 124.4. de la Ley 7/1985, Reguladora de las Bases del régimen Local,
DISPONGO:

PRIMERO.- Delegar la Presidencia del Consejo Escolar Municipal para la
sesion plenaria de dicho Consejo a celebrar el 20 de junio de 2012 en la persona de la
Ilma. Sra. D* Amidea Navarro Rivas, Presidenta de la Junta Municipal del Distrito
Casco Antiguo.

SEGUNDO.- Publicar la presente Resolucion en el Boletin Oficial de la
provincia de Sevilla y dar cuenta al Pleno del Ayuntamiento en la proxima sesioén
que se celebre.

El Ayuntamiento Pleno tomo conocimiento.

2.- Aprobar modificacion del Reglamento de la Agencia Local de la Energia.

El Consejo de Gobierno de la Agencia de la Energia de Sevilla aprobd en
sesion ordinaria celebrada el dia veintidés de mayo pasado la propuesta para la
modificacién del Reglamento del Servicio Especializado de la Agencia Local de la
Energia de Sevilla.

En esencia, se trata de integrar las competencias de la antigua Agencia asi
como las nuevas que asume, y que son las derivadas de la pertenencia a la Campana
Europea de Ciudades y Pueblos Sostenibles (Agenda 21 Local) y de la adhesion al
Pacto de Alcaldes contra el Cambio Climatico, asi como las relativas al Servicio de
Estudios y Planificacion Ambiental, aglutinandose como se ha dicho todas estas
competencias en la nueva Agencia.

En su virtud, por el Delegado del Area de Presidencia y Relaciones
Institucionales y Presidente del Consejo de Gobierno de la Agencia Local de la

Energia se propone el siguiente

ACUERDO:

PRIMERO: Aprobar la modificacion del Reglamento de la Agencia Local de
la Energia de Sevilla, que pasa a denominarse Agencia de la Energia y para la
Sostenibilidad de Sevilla, en los términos que se detallan en el proyecto de
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modificacion del Reglamento que obran en el expediente, y que son del siguiente
tenor literal:

Reglamento de la Agencia de la Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla (AESSE).

Capitulo 1.

Denominacion, ambito, domicilio vy duracidn.

Articulo 1.- El Ayuntamiento de Sevilla modifica el Reglamento de la Agencia Local
de la Energia de Sevilla, que a partir de ahora se denominara Agencia de la Energia y
para la Sostenibilidad de Sevilla, continuando como Servicio Especializado, al
amparo de lo previsto en el articulo 101 y siguientes del Real Decreto Ley 781/86 de
18 de Abril por el que se aprueba el Texto Refundido de las disposiciones legales
vigentes en materia de Régimen Local. Las funciones y competencias de la Agencia
se configuran como un servicio local de interés general, segun lo previsto en el
articulo 26 de la Ley 5/2010, de 11 de junio, de Autonomia Local de Andalucia. El
servicio local se presta en régimen de servicio publico.

Articulo 2.- El ambito de actuacion de la Agencia se extendera al término municipal
de Sevilla, sin perjuicio de los acuerdos con personas o empresas de otros
municipios, provincias y regiones para el mejor cumplimiento de sus fines.
Articulo 3.- La Agencia tendra su domicilio en el Pabellon de la Naturaleza, Camino
de los Descubrimientos s/n, Isla de La Cartuja (CP 41092) de Sevilla, o en cualquiera
de las dependencias municipales que se designe.
Articulo 4.- La duracion de la Agencia es indefinida.
Capitulo IL.

Fines.
Articulo 5.-
1.- La Agencia tendra por objeto tres ambitos principales:

a) Impulsar la actuacion conjunta en el campo de las tecnologias energéticas, con

el fin de fomentar el desarrollo de un tejido productivo especializado en las
nuevas técnicas de produccion, distribucion, eficiencia y ahorro energético,
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tanto en lo que se refiere a las energias convencionales como a las renovables
y a los sistemas mixtos de un tipo u otro de energias.

Dar cumplimiento a los compromisos previstos en la Campafia Europea de
Ciudades y Pueblos Sostenibles, como Ciudad miembro de la misma por
adhesion expresa mediante Acuerdo Plenario en 1996.

Acometer el conjunto de actuaciones que se derivan de la pertenencia a la
iniciativa europea denominada Pacto de Alcaldes contra el Cambio Climatico,

a la que la Ciudad se sum¢ en el afio 2010.

No obstante lo anterior, el Ayuntamiento de Sevilla podra otorgar a la

Agencia cuantas competencias entienda que le pueden ser propias.

2.- Para lograr sus objetivos la Agencia llevard a cabo, entre otras, las siguientes
actuaciones:

a)

b)

d)

Aglutinar en las tareas [+D a las empresas relacionadas con el sector de las
tecnologias energéticas, la sostenibilidad y el cambio climatico, impulsando el
desarrollo de tecnologias, sistemas, y aplicaciones que permitan un uso
racional de los recursos, capaz de compatibilizar la satisfaccion de las
necesidades humanas inmediatas con el respecto al medio ambiente y con la
preocupacion por el bienestar de las generaciones futuras.

Constituir un foco de referencia local que sirva de punto de apoyo para una
proyeccion ciudadana de las tecnologias energéticas de sostenibilidad y contra
el cambio climéatico desarrolladas por la Agencia.

Colaborar permanentemente con las Administraciones locales, regionales,
nacionales y comunitarias en la puesta al dia de los recursos técnicos
necesarios para llevar a cabo una gestion energética eficiente, mayores cotas
de sostenibilidad, o la minimizacion de emisiones que pudieran ser
responsables del cambio climatico.

Facilitar a los ciudadanos informacién e intercambio de experiencias sobre los
progresos en materia de tecnologias energéticas, desarrollo sostenible o contra
el cambio climético llevados a cabo en otras ciudades o paises.

Proponer recomendaciones y normas (de disefio, de construccion, de
exploracion, de mantenimiento, de homologacion y de uso) que incidan en una
optimizacion de la produccidon, distribucion y consumo de energias
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convencionales y renovables, la mejora de la sostenibilidad (Compromisos de
Aalborg), y contra el Cambio Climatico (Pacto de Alcaldes).

Articulo 6.-

1. Para el cumplimiento de sus fines la Agencia estara asesorada por una
Comision de Cientificos integrada por expertos en temas energéticos,
sostenibilidad y cambio climatico, nombrados al efecto por la Presidencia y
cuya mision principal serd la de orientar cientificamente a la Agencia en sus
actividades.

2. La Agencia promovera la constitucion y funcionamiento de un foro de
participacion publica, en sustitucion del Consejo Local de Medio Ambiente y
Sostenibilidad, que fue creado al amparo exclusivo de la Agenda 21 Local.

Capitulo III.

Del Gobierno y administracion.

Articulo 7.- El gobierno y administracion de la Agencia esta a cargo de los siguientes
organos:

- Presidencia.
- Consejo de Gobierno.
- Director.

Articulo 8.- El Alcalde de Sevilla es el Presidente de la Agencia de la Energia y para
la Sostenibilidad de Sevilla y de sus organos colegiados. Puede existir un
Vicepresidente que sera nombrado por el Alcalde entre los miembros de la
Corporacion.

Articulo 9.- Son competencias del Presidente.

a) Representar y dirigir el gobierno y la Administracion de la Agencia.

b) Presidir las reuniones del Consejo de Gobierno, convocando, suspendiendo y
levantando sesiones, dirigiendo las deliberaciones y dirigiendo los empates
con voto de calidad.

c) Ejercitar sesiones judiciales y administrativas en caso de urgencia, dando
cuenta al Consejo.

d) Proponer al Consejo el nombramiento del Director.
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e) Contratar obras, servicios, y suministros, por delegacion de la Junta de
Gobierno.

f) La jefatura del personal de la Agencia.

g) Ejercer cualesquiera otras competencias, no atribuidas expresamente a los
otros drganos de gobierno.

h) Ejercer las competencias que en la Presidencia delegue el Consejo.

Articulo 10.- El Presidente puede delegar en el Vicepresidente algunas o todas sus
competencias. El Vicepresidente sustituye al Presidente en los supuestos de ausencia,
vacante o enfermedad del mismo.

Articulo 11.-

1.- El Consejo de Gobierno estara presidido por el Alcalde de Sevilla o Capitular en
quién delegue, y estara integrado por un méaximo de 15 vocales. La representacion
municipal sera proporcional. En todo caso, la representaciéon de la Corporacién
Municipal sera igual o superior a la mitad mas uno de los miembros del Consejo de
Gobierno.

2.- Pueden formar parte del Consejo de Gobierno personas que representen a
empresas publicas o privadas, organismos publicos e instituciones cuya actividad
este relacionada con los objetivos de la Agencia y sean designadas por las especiales
condiciones de experiencia o conocimiento que concurran en ellas.

3.- Los miembros del Consejo son nombrados y cesados por el Pleno del
Ayuntamiento a propuesta de la Alcaldia. La designacion de los miembros del
Consejo que sean concejales se efectua a propuesta de los Portavoces de los Grupos
Municipales.

4.- Los miembros del Consejo de Gobierno cesan como tales, en los siguientes
supuestos:

a) Por voluntad propia.

b) Por pérdida de la condicion de Concejales.

¢) Por revocacion de su nombramiento.

d) Por expiracion del mandato de la Corporacion.

5.- Los miembros del Consejo no tienen derecho a dietas, indemnizaciones ni a
ningun otro tipo de retribucion.
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6.- El Secretario, el Interventor y el Director de la Agencia asisten a las sesiones del
Consejo, con voz pero sin voto. En igual condicion podran asistir las personas que a
juicio del Presidente convenga oir en alglin asunto concreto.

Articulo 12.- Son competencias del Consejo de Gobierno.

a) Proponer al Pleno la aprobacion del proyecto de Presupuesto de la Agencia a
incluir en el presupuesto del Ayuntamiento.

b) Proponer al Pleno del Ayuntamiento la aprobacion de los Reglamentos de
Régimen interno de la Agencia.

c) Elevar propuestas a los diferentes 6érganos del Ayuntamiento.

d) Aprobar los convenios de colaboracion que supongan compensacion
econdémica o patrocinios con organismos publicos o entidades privadas que
sirvan al cumplimiento de los objetivos de la Agencia.

e) Proponer al Pleno del Ayuntamiento la plantilla del personal de la Agencia,
oferta de empleo publico y relacion de puestos de trabajo.

f) Proponer las bases de las pruebas para la seleccion del personal, y para los
concursos de provision de puestos de trabajo.

g) Proponer al Pleno la aprobacién de la memoria anual, balance, proyecto y
liquidaciones de presupuestos.

h) Promover las ayudas y gestiones que se estimen convenientes o beneficiosas
para la Agencia.

Articulo 13.- El Consejo celebrara sesion ordinaria en las fechas que el mismo
determine, y extraordinaria cuando asi lo decida el Presidente, a instancia propia o de
tres de sus miembros.

Articulo 14.- El Consejo de Gobierno se constituye validamente en primera
convocatoria con la asistencia de la mayoria de sus miembros y en segunda con la
asistencia de un tercio de sus miembros, que no podra ser inferior a tres. En todo
caso, se requiere la asistencia del Presidente y del Secretario o de quienes legalmente
les sustituyan.

Articulo 15.- Las sesiones del Consejo de gobierno podran tener caracter publico.

Articulo 16.- Las sesiones del Consejo de Gobierno han de convocarse al menos con
dos dias habiles de antelacion, salvo las extraordinarias que lo hayan sido con
caracter urgente, cuya convocatoria debe ser ratificada por el propio 6rgano. A la
convocatoria ha de acompaiarse el orden del dia comprensivo de los asuntos que
hayan de tratarse. La documentacion integra de los asuntos incluidos en el orden del
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dia debe estar a disposicion de los Consejeros en la Secretaria de la Agencia desde el
dia de la convocatoria.

Articulo 17.- Los acuerdos del Consejo de Gobierno se adoptaran por la mayoria
simple de los presentes, salvo cuando se exija un quorum especial. En caso de
votaciones con resultado de empate decide el voto de calidad del Presidente.

Articulo 18. El Director es designado por el Presidente a propuesta del Consejo de
Gobierno. La designacion del Director podra recaer:

En un funcionario del Ayuntamiento de Sevilla, en cuyo caso se considerard al
funcionario designado como en servicio activo y percibird las retribuciones
que estuviesen establecidas por el Ayuntamiento.

En personal directivo del Ayuntamiento de Sevilla.

Articulo 19.- Son competencias del Director:

a)
b)

c)

d)

g)
h)

Ejecutar y hacer cumplir los acuerdos del Consejo de Gobierno.

Dirigir, organizar e inspeccionar los servicios.

Establecer los convenios de colaboracion con organismos publicos o
entidades privadas que sirvan al cumplimiento de los objetivos de la Agencia,

que no supongan contraprestacion economica.

Elaborar la memoria anual y demds propuestas de resoluciones a los 6érganos
de la Agencia o del Ayuntamiento.

Representar administrativamente al Servicio Especializado.

Ordenar los pagos que tengan consignacion expresa, previa aprobacion de la
Presidencia.

Asistir a las sesiones del Consejo de Gobierno con voz y sin voto.

Las demas que le confiera la Presidencia o el Consejo.

Articulo 20.- Los acuerdos que adopten los distintos 6rganos de la Agencia seran
eficaces y se ejecutaran cuando no requieran aprobacion superior y actien dentro de
las competencias que el Ayuntamiento o la Alcaldia les haya conferido. En los demaés
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supuestos sus actos tendrdn caracter de propuestas o informes previos a las
resoluciones o acuerdos de los 6rganos del Ayuntamiento.

Capitulo IV.

Régimen Juridico.

Articulo 21. La Agencia acomodara su actuacion a la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Bases del Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo, y demas legislacion aplicable, asi como al presente
Reglamento.

Articulo 22. En todo lo relativo a procedimientos, régimen de actas o libro de
resoluciones, y en general en todo lo no previsto en este Reglamento se aplicara el
Reglamento Orgéanico del Ayuntamiento de Sevilla, y supletoriamente el Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales.

Articulo 23. La Agencia, por cuanto carece de personalidad juridica, no ostenta la
titularidad de bienes, que en todo caso corresponderan al Ayuntamiento.

Articulo 24.

1.- Las resoluciones del Presidente, y en su caso del Vicepresidente, y del Director
cuando actae por delegacion del Presidente, agotan la via administrativa. Contra ellas
puede interponerse recurso contencioso-administrativo en la forma establecida por la
Ley.

2.- Contra las resoluciones del Presidente adoptadas en ejercicio de competencias
delegadas por el Consejo de Gobierno procede recurso ordinario ante el Pleno del
Ayuntamiento de Sevilla, en la forma establecida para los acuerdos del Consejo de
Gobierno.

3.- Contra los acuerdos del Consejo de Gobierno procede recurso ordinario ante el
Pleno del Ayuntamiento de Sevilla, en el plazo de un mes. La resolucién de este
recurso agota la via administrativa a efectos de la interposicion del recurso
contencioso-administrativo.

4.- Contra las resoluciones del Director adoptadas en ejercicio de sus competencias
propias procede recurso ordinario ante el Consejo de Gobierno en el plazo de un mes.
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5.- Los acuerdos o resoluciones de los diferentes drganos debe expresar en cada caso
si se adopta en virtud de competencias propias o delegadas.

Capitulo V.

Régimen del Personal.

Articulo 25. La Secretaria de la Agencia serd ejercida por el titular del 6rgano de
apoyo a la Junta de Gobierno Local. Igualmente, al Interventor General del
Ayuntamiento le corresponden las funciones de Intervencion de la Agencia.

Articulo 26.

1.- La Agencia puede contar con el siguiente personal:

a) Funcionarios de carrera, personal laboral fijo, o personal eventual del
Ayuntamiento, que sean adscritos a la Agencia.

b) Personal contratado por la Agencia con caracter temporal.
2.- La competencia para la contratacion, sancion y despido del personal laboral

temporal corresponde al Presidente dentro de las consignaciones presupuestarias
previstas.

Capitulo VL.

Régimen Econdémico.

Articulo 27. La Agencia tiene seccidon presupuestaria propia dentro del Presupuesto
del Ayuntamiento de Sevilla. Esta secciéon estd constituida por las partidas
consignadas a tal fin y nutridas de la forma que se determine al aprobarse el
Presupuesto especialmente por subvenciones de la Comunidad Europea y otras
aportaciones de instituciones publicas o entidades privadas.

Articulo 28. La Agencia llevard una contabilidad especial con independencia de la
contabilidad general del Ayuntamiento, pero integrada dentro de ella; sus balances y
liquidaciones se podran publicar en el Boletin Oficial de la Provincia.
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Capitulo VIL
Extincion.

Articulo 29. La extincion de la Agencia puede ser acordada en cualquier momento
por el Pleno del Ayuntamiento que le sucedera universalmente.

SEGUNDO: Proceder a la publicacion e informacion publica del Acuerdo de
modificacion del Reglamento, por el plazo de treinta dias, para la audiencia a los
interesados y la presentacion de reclamaciones y sugerencias, conforme a lo
establecido en el art. 49 de la Ley 7/1985, Reguladora de las Bases del Régimen
Local.

TERCERO: Considerar definitivamente aprobado el Reglamento del Servicio
Especializado de la Agencia de la Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla si, una
vez transcurrido el plazo de informacion publica, no se hubiera presentado ninguna
reclamacion o sugerencia, de conformidad con lo preceptuado en el art. 49 de la Ley
7/1985 Reguladora de las Bases de Régimen Local. Todo ello sin perjuicio de la
publicacion del texto integro de los citados Estatutos en el BOP, y su entrada en
vigor conforme a lo dispuesto en el art. 70.2 de la Ley 7/1985.

CUARTO: Facultar al Delegado del Area de Urbanismo, Medio Ambiente y
Parques y Jardines para resolver cuantas incidencias pudieran surgir en la ejecucion
del presente Acuerdo.

Conocido el dictamen, por la Presidencia, tras la presentacion de la propuesta
de acuerdo por el proponente, se abre el turno de debate, y no produciéndose
intervencion alguna, la somete a votacion, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Pérez Garcia, Pablo-Blanco Oliden,
Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer, Navarro Rivas,
Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano, Rios Molina,
Belmonte Gomez, Rodrigo Torrijos y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Lopez Pérez, Morina
Macias, Mufioz Martinez, Flores Cordero, Diaz Gonzélez, Bueno Campanario y
Cabrera Valera.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.
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En el turno de Explicacion de Voto, se producen las siguientes intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOS: Manifiesta: Que su Grupo ha votado
favorablemente esta propuesta en la interpretacion de que la energia es un bien escaso
y caro siendo necesaria la apuesta por la sostenibilidad, el equilibrio y la mejora de la
calidad de vida de los ciudadanos en los entornos urbanos, en funciéon de un uso
racional de los recursos energéticos.

No obstante, le gustaria que se adquiriera, ademas, el compromiso de que no
habra detrimento alguno en la participacion, colaboracion y didlogo para que las
medidas que tengan que ver con la apuesta por este Reglamento sean consensuadas
con la ciudadania y los grupos de la Oposicion, dado que se trata de un asunto que
afecta al conjunto de los ciudadanos y al futuro de la Ciudad como parte importante en
el desarrollo de esa apuesta por la sostenibilidad y al cumplimiento de compromisos
recogidos en ese sentido por el Pais y las ciudades europeas y, sobretodo, por el
sentido comun, ya que el desarrollo compulsivo ubicado en la obtencion de beneficios
tiene que ser mutado a favor de un proyecto en el que prime la garantia de la
habitabilidad y la sostenibilidad en el entorno urbano, pero también el compromiso de
dejar a las generaciones futuras una ciudad mas habitable, sostenible y humana.

SRA. BUENO CAMPANARIO: Manifiesta: Que se alegan razones
funcionales y de ahorro econdmico como fundamento para esta modificacion del
Reglamento, pero ésta es una modificacion de otra que ya se habia presentado, y, por
ello, el Grupo Socialista se ha abstenido en la votacion.

El Gobierno, contintia, intentdé modificar el Reglamento para convertir la
Agencia Local de la Energia en un organismo auténomo, con personalidad juridica
propia y una serie de competencias entre las que entraba la posibilidad de contratar a
personal, con lo que su Grupo no estaba de acuerdo, por el coste que ello supondria y
por la incoherencia del Grupo Popular con la austeridad que pregonaba. Ahora, se
presenta una modificacion a esa modificacion dejando las cosas como estaban, vy,
aunque el Grupo Socialista no estd en desacuerdo con dicha modificacion, si lo esta
con la forma en que se ha procedido, de ahi la abstencion expresada.

SR. VILCHEZ: Manifiesta: Que el Sr. Rodrigo Torrijos puede contar con el
compromiso solicitado porque es una consecuencia de los propios compromisos
internacionales que se asumen al suscribir diversos pactos en los que se dice que tiene
que ser una accion integrada, consensuada... de tal manera que, dentro del propio
Consejo de la Agencia y de los Consejos de expertos, la Oposicion tiene participacion
y podra discutir y tratar todos los programas y acciones de ejecucion de los mismos.
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En cuanto a lo expuesto por la Sra. Bueno sefiala que en el seno del Consejo se
discute, se hacen propuestas y se exponen argumentos, de tal manera que fruto del
consenso al que se llego, es lo que, ahora, se trae a Pleno, sin que nada haya cambiado,
aunque parece que el Grupo Socialista quiere hacer, de ese consenso, algo negativo.
Esto es algo que no se puede entender.

Respecto de la cuestion econdmica, indica que habia 4 servicios con 14
empleados que, ahora se reducen a 5 y, ademas, funcionarios, lo que supone pasar de
908.000 euros a 345.000, lo que supone un ahorro importante.

3.- Aprobar modificacion de la Ordenanza Municipal para la Gestion Local de la
Energia.

El Consejo de Gobierno de la Agencia Local de la Energia de Sevilla aprobd
en sesion ordinaria celebrada el dia uno de marzo pasado la propuesta para la
adecuacion de la Ordenanza Municipal para la gestion local de la Energia de Sevilla,
que fue publicada en el BOP de Sevilla n° 154, de 5 de julio de 2002 (con
subsanacion de error publicada en el BOP de Sevilla n® 134, de 12 de junio de 2003),
a las nuevas exigencias derivadas de la aprobacion del Codigo Técnico de la
Edificacion (R.D. 314/2006 de 17 de marzo, publicado en BOE de 28 de marzo de
2006), asi como de la incorporacion a las competencias de la Agencia Local de la
Energia de las provenientes de la Carta de Aalborg (Agenda 21 Local), el Pacto de
Alcaldes contra el Cambio Climatico, y del Servicio de Estudios y Planificacion
Ambiental, a cuyos efectos se ha establecido la expresada adecuacion en los términos
que se contienen en la Ordenanza modificada.

En su virtud, por el Delegado del Area de Presidencia y Relaciones
Institucionales y Presidente del Consejo de Gobierno de la Agencia Local de la
Energia que suscribe se propone el siguiente

ACUERDO:

PRIMERO: Aprobar la modificacion de la Ordenanza Municipal para la
gestion local de la Energia de Sevilla, que fue publicada en el BOP de Sevilla n® 154,
de 5 de julio de 2002, en los términos que se detallan en el proyecto de modificacion,
tras el cual el texto de la Ordenanza con la denominacién actualizada de Ordenanza
Municipal para la gestion de la energia, el cambio climatico y la sostenibilidad de
Sevilla, es del siguiente tenor literal:
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EXPOSICION DE MOTIVOS

1.- Justificacion y objeto de la Ordenanza.

La Ordenanza Municipal para la gestion local de la energia de Sevilla se
modifica en base a la necesidad de cumplir con los compromisos adquiridos por la
ciudad de Sevilla en tres ambitos especificos: el desarrollo sostenible, consecuencia
de la firma de la Carta de Aalborg y su adscripcion a la Campania Europea de
Ciudades y Pueblos Sostenibles; el cambio climatico, al haber sido firmante del
Pacto de Alcaldes contra el Cambio Climatico; y la mejora continua en la gestion de
la energia en el ambito local, tarea que ya se venia desarrollando desde 1997, pero
que exige una adecuacion normativa y reglamentaria. Todo ello encuentra
justificacion en los articulos 25, 26 y 28 de la vigente Ley de Bases de Régimen
Local.

Desarrolla los preceptos contemplados en el Reglamento de la Agencia de la
Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla, aprobado por el Excmo. Ayuntamiento
de Sevilla en la sesion plenaria de fecha XX XX XXXX, y publicado en el Boletin
Oficial de la Provincia de Sevilla de fecha XX XX XXXX.

La modificacion de la Ordenanza Municipal debera ser tramitada siguiendo lo
establecido en el articulo 49 de la Ley de Bases de Régimen Local.

Tiene por objeto establecer las acciones necesarias para dar cumplimiento a
los compromisos adquiridos, garantizando asi el trabajo continuado y sistematico
para lograr las mas elevadas cotas de sostenibilidad en la ciudad. A este respecto
conviene establecer que por desarrollo sostenible se debe entender la armonia o
equilibrio entre el desarrollo ambiental, el desarrollo social y el desarrollo
econdmico.

Dichas acciones seran competencia del Servicio Especializado Agencia de la
Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla, y se expresardn en términos de
obligaciones, recomendaciones u orientaciones. Podran ir dirigidas a actuaciones
propias del Ayuntamiento o bien a las pretendidas por personas fisicas o juridicas en
el término municipal de Sevilla.
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2.- Caracter de la Ordenanza.

Se trata de una Ordenanza de cardcter ambiental, aunque con incidencia en
los ambitos social y econdmico, sin olvidar la incidencia real de sus determinaciones
sobre otras areas y competencias municipales de distinto orden.

3.- Competencia municipal y marco normativo y reglamentario.

La competencia municipal viene expresada en la vigente Ley de Bases de
Régimen Local, especialmente para los asuntos que se abarcan en la presente
Ordenanza Municipal en los articulos 25, 26 y 28, asi como en los articulos 4 y 5 de
la Ley 5/2010, de 11 de junio, de Autonomia Local de Andalucia.

El marco reglamentario aparece tremendamente disperso en cuanto a las
funciones objeto de la presente Ordenanza, si bien conviene atender a los tres marcos
de cabecera: en relacion con la gestion de la energia, el Coédigo Técnico de la
Edificacion (CTE); en relacion con el Cambio Climatico, el Pacto de Alcaldes; y en
relacion con la Sostenibilidad, la Campafia Europea de Ciudades y Pueblos
Sostenibles, iniciada con la Carta de Aalborg.

En cuanto al CTE, las disposiciones de esta Ordenanza van puntualmente mas
alla de las exigencias previstas por el mismo en cuanto a la gestion de la energia en la
edificacion.

En cuanto al Pacto y Compromisos internacionales asumidos por el Excmo.
Ayuntamiento de Sevilla (1996 y 2010 respectivamente), aunque no se trata de
marcos reglamentarios de derecho positivo, el Excmo. Ayuntamiento de Sevilla tiene
el firme propdsito de que sirvan de guia en las acciones municipales, en el
convencimiento de que con ello se logrard una mayor firmeza en los retos planteados
y con toda seguridad mayores garantias en su cumplimiento. Este paso supone una
auténtica innovacion en la Campafia Europea de Ciudades y Pueblos Sostenibles, ya
que por primera vez se establecen los propdsitos en forma reglamentada.

Dada la naturaleza trasversal del &mbito competencial que se engloba en el
concepto de desarrollo sostenible, se considera necesario establecer que la Agencia
de la Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla seré el 6rgano coordinador en todas
las materias, y en ella residira el sistema global de contabilidad ambiental del Excmo.
Ayuntamiento de Sevilla.
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TITULO I. CONCEPTOS GENERALES.

CAPITULO 1. OBJETIVO.

Articulo 1. Finalidad.

La presente Ordenanza establece las normas de gestion de la energia, la

sostenibilidad y el cambio climético en el marco de las competencias del Excmo.
Ayuntamiento de Sevilla. Con ello se pretende:

- Mejorar los niveles de ahorro y eficiencia energética, asi como potenciar el

uso de las energias renovables.

Contribuir al desarrollo sostenible urbano segin lo establecido en los
Compromisos de Aalborg: gobernanza, bienes naturales, consumo, urbanismo,
movilidad, salud, economia, igualdad y solidaridad (de lo local a lo global). Se
dard asi cumplimiento a la Carta de Aalborg (Campafia Europea de Ciudades y
Pueblos Sostenibles), suscrita por Sevilla en 1996 en el marco de la
Conferencia de Lisboa.

Participar del objetivo de 1la Union Europea para el logro de la reduccion de un
20% de las emisiones de gases de efecto invernadero para el afio 2020, sobre
la base del ano 1990, establecido en el Pacto de Alcaldes al que la ciudad de
Sevilla est4 adscrita.

Articulo 2. Objeto.

1. El objetivo principal de esta Ordenanza es lograr una mejora sustancial de

las condiciones sociales, econémicas y ambientales como condicion imprescindible
para conseguir acercar al municipio de Sevilla a la sostenibilidad.

A tal fin, la presente Ordenanza para la Gestion Local de la Energia, el

Cambio Climatico y la Sostenibilidad de Sevilla persigue:

a) Promover y fomentar un mayor ahorro energético, un uso mas eficiente de la

energia y el uso de las energias renovables.

b) Establecer y propiciar una adecuada gestion de las emisiones de gases de

efecto invernadero en cuantas acciones se realicen en la ciudad de Sevilla.

c) Potenciar, exigir y determinar la implantacion de acciones destinadas a la

mejora de la sostenibilidad de Sevilla.
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2. Quedan sometidas a las prescripciones de la presente Ordenanza, de
obligatoria observancia por las Areas, Empresas y Entidades del Excmo.
Ayuntamiento de Sevilla, todas las acciones que se desarrollen que conlleven algin
consumo energético, emisiones de gases efecto invernadero, o que afecten a los
ambitos previstos en los Compromisos de Aalborg.

3. Tanto el ahorro como la eficiencia energética, la utilizacion de energias
renovables o la contribucion a la mejora de la sostenibilidad de Sevilla seran objeto
de calificacion y certificacion por parte del Excmo. Ayuntamiento de Sevilla, a
través de la Agencia de la Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla.

Articulo 3. Obligatoriedad de la Ordenanza.

1. Las normas expresadas en la presente Ordenanza seran de obligado
cumplimiento para las Areas, Empresas y Entidades del Excmo. Ayuntamiento de
Sevilla en el marco de la ejecucion de las funciones y competencias que le son
propias.

2. Son responsables del cumplimiento de la presente Ordenanza las personas
fisicas o juridicas que en término municipal de Sevilla puedan contribuir al ahorro y
la diversificacion energética, a la minimizacion de emisiones de gases de efecto
invernadero, o a la mejora de otros indicadores de sostenibilidad.

CAPITULO 2. AMBITO DE APLICACION.
Articulo 4. Alcance.

La intervencion del Servicio Especializado competente, la Agencia de la
Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla, tiene por objeto realizar todas las
acciones e intervenciones necesarias a los efectos de comprobacion, por si o a través
de las diversas areas municipales afectadas, en su caso, de que se cumplen las
medidas previstas para la consecucion de los objetivos establecidos en esta
Ordenanza Municipal (impuestas o voluntariamente adoptadas).

Articulo 5. Especificaciones Técnicas.

La presente Ordenanza Municipal presenta en los articulos 16 y 17 las
especificaciones técnicas aplicables a la calificacion y certificacion de las
instalaciones en relacion a la gestion de la energia (ahorro energético, uso eficiente,
empleo de energias renovables); en relacion a la minimizacién de emisiones GEI; y
en relacion a la mejora de los indicadores de sostenibilidad.
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Debera atenderse, en todo caso, a las mejores tecnologias disponibles segun
lo previsto en el articulo 21.

Articulo 6. Funciones del Servicio Especializado Agencia Local de la Energia y para
la Sostenibilidad de Sevilla.

1. El objetivo general de la Agencia es el de ser un instrumento de
planificacion y gestion del medio ambiente municipal, especialmente en los campos
de la Gestion de la Energia y el Desarrollo Sostenible, tanto internamente en el
Ayuntamiento como en el resto de la ciudad, en coordinacién con todas las Areas,
Empresas y Entidades municipales y con las diferentes Administraciones, con el
proposito de fomentar el ahorro y la eficiencia energética y la implantacion de las
energias renovables, el desarrollo de la Agenda Local 21 y la ejecucion de los
compromisos adquiridos por la adhesion al Pacto de los Alcaldes (cambio climatico)
a fin de contribuir y progresar hacia una ciudad mas sostenible desde el ambito local.

En todo lo no previsto por la Comunidad Autéonoma o el Estado, la Agencia
es el organo competente del Excmo. Ayuntamiento de Sevilla para la planificacion
de actuaciones para la mejora de la calidad del aire, gestion de residuos, suelos
contaminados, contaminacion de las aguas superficiales y subterraneas, conservacion
del paisaje, evaluacion de impacto ambiental de planes, programas y proyectos, y
autorizaciéon ambiental integrada, todo ello sin perjuicio de las competencias propias
de la Delegacion municipal de Urbanismo, Medio Ambiente y Parques y Jardines
con respecto al control de actividades calificadas y en coordinacion y colaboracion
exigida con la misma, como asi mismo con la empresa municipal LIPASAM en lo
correspondiente a los residuos.

Para el correcto cumplimiento de este objetivo general, todas las Areas del
Excmo. Ayuntamiento de Sevilla deberan remitir previamente a la Agencia las
propuestas de Acuerdos que corresponda adoptar al Pleno Municipal y que pudieran
afectar, directa o indirectamente, a la gestion de la energia, la minimizacion de
emisiones de gases de efecto invernadero (GEI), o a la sostenibilidad (ambiental,
social o economica de la ciudad). La Agencia debera emitir informe de validacion
especifico de la propuesta, que tendra cardcter preceptivo y no vinculante para su
elevacion al Pleno.

2. En cuanto a la gestion de la energia, la Agencia tendra por objeto la mejora
del aprovechamiento de los recursos energéticos locales, asi como la sensibilizacién
de las instituciones, empresas y ciudadanos sobre la escasez de los recursos
energéticos y la necesidad de la diversificacion e introduccion de energias limpias.
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Para ello se propone:

a) Analizar la situacion energética de la ciudad.

b) Elaborar planes de optimizacioén energética municipal.

c) Planificar y realizar proyectos locales que impulsen un modelo energético
mas sostenible.

d) Promocionar el uso de las energias renovables en los edificios e instalaciones
del Ayuntamiento y en toda la ciudad.

e) Fomentar medidas de ahorro y eficiencia energética en edificios e
instalaciones, alumbrado publico, movilidad urbana, etc.

f) Ofrecer un servicio de informacidn, sensibilizacion y comunicacion
energética a los ciudadanos y en todos los &mbitos sociales.

g) Asesorar, coordinar e impulsar proyectos en materia energética a las diversas
Areas, empresas y entidades municipales.

h) Incentivar, promover y apoyar proyectos que fomenten actuaciones
energéticas sostenibles en la ciudad.

1) Impulsar y aglutinar las tareas de [+D+i en las empresas relacionadas con el
sector de las tecnologias energéticas.

j) Cualquier otra actividad que complemente las anteriores, de acuerdo con los
fines y objetivos encomendados a esta Agencia, en los términos que se
establezcan en el correspondiente acuerdo del 6rgano municipal competente.

Siguiendo en el marco de la gestion de la energia, las acciones de la Agencia
se centraran preferentemente en cuatro ambitos: edificacion (certificacion
energética), iluminacion (edificios, exterior, semaforos LED), transporte (impulso de
vehiculos menos contaminantes) y gestion energética de edificios municipales.

Especial significacion tomaran las exigencias basicas de ahorro de energia
previstas en el articulo 15 del Codigo Técnico de la Edificacion (2006), desarrolladas
en el Documento Basico HE sobre Ahorro de Energia: limitacion de la demanda
eléctrica, rendimiento de las instalaciones térmicas, eficiencia energética de las
instalaciones de iluminacion, contribucion solar minima de agua caliente sanitaria, y
contribucion fotovoltaica minima de energia eléctrica.

3. En cuanto a la lucha contra el cambio climéatico, como consecuencia de la
adhesion de Sevilla al denominado Pacto de Alcaldes contra el Cambio Climatico, se
trata de contribuir al cumplimiento de los objetivos establecidos por la UE para 2020,
reduciendo las emisiones de CO2 en al menos el 20% mediante la aplicacion de un
Plan de Accidn para la Energia Sostenible, para lo cual serd necesario cumplir los
objetivos siguientes:
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a) Elaborar un inventario de emisiones de referencia.

b) Realizar un plan de accion para la energia sostenible.

¢) Adaptar las estructuras municipales.

d) Movilizar a la sociedad civil.

e) Presentar informes de seguimiento.

f) Compartir nuestras experiencias.

g) Organizar un dia del Convenio de los Alcaldes.

h) Asistir y participar en la Conferencia de Alcaldes de la UE.
1) Divulgar el mensaje del convenio.

4. En relacion con la sostenibilidad global, como consecuencia de la firma de
la Carta de Aalborg, el Excmo. Ayuntamiento de Sevilla se adhiere a la Campaia
Europea de Ciudades y Pueblos Sostenibles (Lisboa, 1996). Mas tarde, también
ratifica los Compromisos de Aalborg (Aalborg, 2004).

Estos Compromisos pretenden aumentar la concienciaciéon y resaltar la
necesidad de que los gobiernos locales de toda Europa actiien de forma integrada
para hacer frente a los retos en materia de sostenibilidad. Fueron disefiados como una
herramienta practica y flexible para la accion en los entornos locales.

Los Compromisos se disefian en base a estos diez temas:

Formas de gobierno.

Gestion municipal hacia la sostenibilidad.
Bienes naturales comunes.

Consumo y formas de vida responsables.
Planificacion y disefio urbanistico.

Mejor movilidad y reduccion del trafico.
Accidn local para la salud.

Economia local viva y sostenible.

. Igualdad y justicia social.

0. De lo local a lo global.

=0 0NNk

Tras un completo Diagndstico de Sostenibilidad Inicial, serd necesario definir
un Sistema de Indicadores de Sostenibilidad que contemple cada uno de los
Compromisos, y que deberd conformar el Sistema de Contabilidad de la
Sostenibilidad de Sevilla. Por altimo, cada ciclo de este proceso culminarad con un
Plan de Acciodn, destinado a la mejora de aquellos Indicadores que presenten déficits.
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Articulo 7. Proyectos propios del Excmo. Ayuntamiento de Sevilla.

En los proyectos a desarrollar por las Areas, Empresas y Entidades del
Excmo. Ayuntamiento de Sevilla se ha de incluir un apartado sobre ahorro y
eficiencia energética, implantacion energias renovables, minimizacion de emisiones
GE]I, y analisis de la contribucion a la mejora de la sostenibilidad de Sevilla.

La Agencia deberd informar con cardcter preceptivo dichos proyectos, en
todos los casos, salvo cuando quedase justificada la no afecciéon a los &mbitos objeto
de la presente Ordenanza Municipal, o por razones de urgencia establecidas por el
Pleno Municipal.

En la elaboracién de Pliegos de Condiciones para la contratacion, ya sea de
inversiéon o de gasto corriente, se deberan incorporar los criterios energéticos, de
minimizacion de emisiones y para la sostenibilidad en todos los casos, debiendo
contar con un peso significativo en la baremacion para la adjudicacion de los
CONCUrsos.

TITULO II. GESTION INTEGRADA DE LA ENERGIA Y LA SOSTENIBILIDAD
A NIVEL LOCAL.

Articulo 8. Alcance.

Se asumen en esta Ordenanza Municipal los planteamientos que son de
aplicacion fijados en los planes energéticos (nacional y autondomico), planes para el
desarrollo sostenible de la UE, estatales o autondémicos, asi como en el plan de lucha
contra el cambio climatico de la UE. Por lo tanto, en lo no previsto en esta
Ordenanza se estard a lo indicado en dichos planes, previo informe de idoneidad que
serd emitido por la Agencia.

CAPITULO 1. CRITERIOS GENERALES DE AHORRO, EFICIENCIA
ENERGETICA Y USO DE ENERGIAS RENOVABLES.

Articulo 9. Optimizacion Energética.

1. Para lograr una optimizacion energética se establecen determinadas
acciones que deben de conducir a incrementar las medidas de ahorro y eficiencia
energética en edificios e instalaciones de los que es titular el Excmo. Ayuntamiento
de Sevilla, que debera contener al menos las siguientes acciones, que se deberan
actualizar periddicamente:
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a) Realizar un inventario pormenorizado de equipos e instalaciones energéticas.

b) Realizar un andlisis tarifario de todas las facturas, por gasto energético en
edificios e instalaciones y vehiculos del Excmo. Ayuntamiento de Sevilla.

¢) Realizar un diagnostico energético de todos los edificios e instalaciones de
titularidad municipal.

d) Implementar medidas de ahorro energético en edificios existentes.

e) Instalar medidas de ahorro respecto al alumbrado publico y monumental,
manteniendo un nivel luminico adecuado.

f) Adquisicion de vehiculos para las diferentes flotas municipales que utilicen
fuentes de energias mas limpias que las actuales.

2. Con el fin de mejorar la situacion energética en la ciudad de Sevilla, se
insta a la Administracion del Estado, la Junta de Andalucia y la Diputacion
Provincial de Sevilla a que introduzcan en sus actuaciones energéticas las
prescripciones que se formulan en la presente Ordenanza Municipal.

3. Igualmente se invita a todas las personas fisicas o juridicas preocupadas
por el Medio Ambiente a la adopcioén de similares acciones.

Articulo 10. Uso de energias renovables.

Las energias renovables han de aumentar su aportacion energética respecto a
los consumos actuales de las Areas, Empresas y Entidades del Excmo. Ayuntamiento
de Sevilla, en concordancia con los planes de la Unién Europea, estatal y
autondmico.

Articulo 11. Obligaciones.

1. Las Areas, Empresas y Entidades del Excmo. Ayuntamiento de Sevilla
realizardn planes de ahorro y eficiencia energética anualmente, integrando en los
mismos un analisis de viabilidad de uso de energias renovables. Para la elaboracion
de dichos planes se contard con el apoyo de la Agencia que, en todo caso, debera
supervisar el proceso.
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2. En cuanto a las instalaciones existentes, los titulares deberan aportar a la
Agencia toda la documentacion relativa a su optimizacion, gestion, mantenimiento,
produccion, etc.

CAPITULO 2. CRITERIOS PARA LA MINIMIZACION DE EMISIONES.
Articulo 12. Cumplimiento del Pacto de Alcaldes.

Como consecuencia de la adhesion de Sevilla al denominado Pacto de
Alcaldes contra el Cambio Climatico, es necesario contribuir en todo lo posible al
cumplimiento de los objetivos establecidos por la UE para 2020, reduciendo las
emisiones de CO2 en al menos el 20% mediante la ejecucion de un Plan de Accion
para la Energia Sostenible, para lo cual serd necesario realizar las tareas que fueron
descritas en el articulo 6.3 de esta Ordenanza.

Dichas tareas seran competencia de la Agencia de la Energia y para la
Sostenibilidad de Sevilla, que asume a su vez la funcidon de interlocucion ante este
compromiso internacional. Para el cumplimiento de este Pacto internacional sera
imprescindible el apoyo y participacion efectiva de todas las Areas, Empresas y
Entidades del Excmo. Ayuntamiento de Sevilla.

Articulo 13. Optimizacién de procesos en instalaciones fijas y minimizacion de
emisiones en fuentes moviles.

Complementariamente a las acciones previstas en el articulo anterior, la
Agencia podrd instar a los Organos competentes en materia de Autorizacion
Ambiental Integrada de la Comunidad Autonoma o del Estado para la adopcion de
las mejores tecnologias disponibles en procesos industriales. También podra dirigirse
directamente a los titulares de las industrias o actividades para proponer actuaciones
que contribuyan a una mejora ambiental de los procesos.

Conjuntamente con los departamentos competentes en materia de gestion del
trafico y transporte publico, la Agencia desarrollara un plan para la minimizacién de
emisiones del transporte rodado.

CAPITULO 3. CRITERIOS PARA LA CONTRIBUCION A LA
SOSTENIBILIDAD.
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Articulo 14. Indicadores de Sostenibilidad.

Conjuntamente con las Areas y Empresas municipales implicadas, la Agencia
debera elaborar un Sistema de Indicadores de Sostenibilidad, que elevara a la
consideracion del Consejo de Gobierno para su aprobacion, que atienda a las
previsiones contempladas en la Carta y en los Compromisos de Aalborg, suscritos
por el Excmo. Ayuntamiento de Sevilla mediante Acuerdo Plenario por unanimidad
en 1996 y en 2004, respectivamente. Las referidas previsiones son las siguientes:

1. Formas de Gobierno

a) Vision comun a largo plazo de una ciudad sostenible.

b) Participacion.

c¢) Invitar a todos los sectores locales a la participacion activa.
d) Decisiones abiertas, responsables y transparentes.

e) Acuerdo con otras ciudades y otros niveles de gobierno.

2. Gestion municipal hacia la sostenibilidad

a) Consolidar la Agenda Local 21 y enraizarla en la gestion municipal.

b) Gestion integrada hacia la sostenibilidad, basada en los principios preventivos.

c) Objetivos y plazos en el marco de los Compromisos de Aalborg, mediante
instrumentos de monitorizacion.

d) La sostenibilidad es parte central de los procesos de toma de decision
municipal.

e) Evaluacion del progreso hacia la consecucion de los objetivos de
sostenibilidad.

3. Bienes naturales comunes

a) Consumo de energia primaria y porcentaje de energias limpias y renovables.
b) Calidad, ahorro y uso eficiente del agua.

¢) Biodiversidad, espacios verdes y areas naturales

d) Calidad del suelo y produccién ecoldgica.

e) Calidad del aire.

4. Consumo y formas de vida responsables

a) Gestion de residuos.
b) Buenas practicas.
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c) Eficiencia energética.
d) Compra sostenible.
e) Consumo y produccion sostenible.

. Planificacion y disefio urbanistico

a) Zonas degradadas y abandonadas.

b) Crecimiento urbano en zonas ocupadas.

c) Urbanismo de usos del suelo mixtos, con un balance equilibrado entre la
actividad laboral, residencial y de servicios.

d) Herencia cultural urbana.

e) Disefio y construccion sostenibles.

. Mejor movilidad y reduccion del trafico

a) Transporte privado motorizado y alternativas accesibles para todos.
b) Transporte publico, peatonal y en bicicleta.

c) Vehiculos con bajas emisiones.

d) Movilidad urbana sostenible.

e) Impacto del transporte en el medio ambiente y en la salud publica.

. Accion local para la salud

a) Determinantes para la salud.

b) Bienestar.

c) Desigualdades sanitarias.

d) Evaluacion de los impactos en la salud.
e) Planificacion urbana y salud publica.

. Economia local viva y sostenible

a) Empleo local y la creacion de empresas.

b) Buenas practicas corporativas.

c) Principios de sostenibilidad en la localizacion de las empresas.
d) Productos locales y regionales de alta calidad.

¢) Turismo local sostenible.

. Igualdad y justicia social

a) Prevencion de la pobreza.
b) Acceso equitativo a los servicios publicos.
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¢) Inclusion social e igualdad entre hombres y mujeres.
d) Seguridad ciudadana.
e) Condiciones de vida y alojamiento de buena calidad y socialmente integradas.

10. De lo local a lo global

1. Emision de gases de efecto invernadero.

2. Integracion de la politica de proteccion medioambiental en el area de la energia,

el transporte, el consumo, los residuos, el agua, etc.

Acciones preventivas sobre el cambio climatico.

4. Impacto en el medio ambiente global, y promociéon del principio de justicia
ambiental.

5. Cooperacion internacional.

[98)

El Sistema de Indicadores de Sostenibilidad debera contener, al menos, un
indicador para cada uno de los Compromisos (50). Los Indicadores seleccionados
deberan cumplir los siguientes requisitos: validez cientifica, representatividad,
sensibilidad a cambios, ser predictivos, con un coste asumible para su generacion,
comparables y facilmente comprensibles. También se debera procurar que los
indicadores formen parte de la informacion estadistica oficial (estatal, autonomica,
provincial o local).

CAPITULO 4. CALIFICACION Y CERTIFICACION.
Articulo 15. Alcance.

1. De acuerdo con lo establecido en el articulo 7 de esta Ordenanza
Municipal, todas las acciones que se promuevan por el Excmo. Ayuntamiento de
Sevilla requieren la previa calificacion, y en su caso certificacion, por parte de la
Agencia de la Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla.

2. Como quiera que el Excmo. Ayuntamiento de Sevilla seguira estableciendo
bonificaciones fiscales por el buen uso de la energia y la mejora de la sostenibilidad,
aquellas acciones que sean promovidas por personas fisicas o juridicas en dicho
marco, que pretendan la obtencion de algin tipo de reconocimiento (subvenciones,
licencias administrativas, memorias de sostenibilidad, indices de sostenibilidad, etc.),
deberan ser calificadas y certificadas por la Agencia.

Articulo 16. Calificacion.

1. Energética: por “Calificacion Energética” se entendera basicamente el
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método que informara obligatoriamente sobre las caracteristicas energéticas de un
edificio o instalacion, siguiendo los criterios establecidos por el Codigo Técnico de la
Edificacion (CTE).

En cuanto al HE 1 del CTE, por técnico competente se acreditara la
calificacion energética del edificio, que en Sevilla deberd obtener como minimo la
etiqueta “C” (envolvente edificatoria). Con esta Calificacion, conformada por la
Agencia, el promotor podra solicitar la Licencia de Obra correspondiente ante la
Gerencia Municipal de Urbanismo.

En cuanto al HE 4 y al HE 5 del CTE, la Agencia establecera los criterios
adicionales que se posibilitan en la norma, oidos los entes potencialmente afectados,
y siempre que determine la idoneidad de los mismos.

2. De sostenibilidad: por “Calificacion de la Sostenibilidad” se entendera la
determinacion y justificacion de los indicadores de sostenibilidad que podrian
resultar afectados por una instalacion, obra o actividad, de los previstos en el articulo
14 de esta Ordenanza.

Articulo 17. Certificacion.

1. Energética: la Certificacion Energética es una evaluacion que da su
conformidad a la Calificacion Energética, segun el procedimiento técnico previsto en
el Codigo Técnico de la Edificacion. Esta Certificacion podra ser otorgada mediante
las comprobaciones oportunas in situ, o bien, cuando asi esté previsto, a través de la
declaracién responsable del técnico competente redactor del proyecto. Con esta
Certificacion, emitida por la Agencia, el promotor podra obtener la Licencia de
Primera Ocupacion por parte de la Gerencia Municipal de Urbanismo.

2. De la sostenibilidad: la Certificacion de la Sostenibilidad emana de un
analisis detallado destinado a verificar que una accidén contribuye de manera
cualitativa y/o cuantitativa a la sostenibilidad de Sevilla, en base al Sistema de
Indicadores de Sostenibilidad y a su valoracion inicial.

CAPITULO 5. PROGRAMA DE ACTUACION Y ACUERDOS.
Articulo 18. Programa de Actuacion.
Anualmente se establecera por la Agencia un Programa de Actuacion en el

marco energético, de sostenibilidad y contra el cambio climatico de Sevilla. Cada dos
afios se procedera a tener actualizado el diagndstico, revisando seguidamente el
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Sistema de Indicadores. Todo ello supone un proceso que atiende a la secuencia
diagnostico-sistema de indicadores-plan de accion-diagndstico.

Articulo 19. Acuerdos de Colaboracion.
La Agencia podra adoptar acuerdos de colaboracion con las entidades e
instituciones oportunas para poder ejecutar las actuaciones previstas en esta

Ordenanza.

TITULO III. INSTRUMENTOS DE GESTION.

CAPITULO 1. INTEGRACION Y COORDINACION CON LA PLANIFICACION
Y LA NORMATIVA AMBIENTAL.

Articulo 20. Integracion de sinergias.

1. En el Programa de Actuacion anual se dard cumplimiento a los objetivos en
cuanto a concienciacion en los ambitos objeto de la presente Ordenanza (gestion de
la energia, sostenibilidad y cambio climatico), proporcionando una serie de acciones
que permitan integrar y conseguir las sinergias deseadas en beneficio de la
sostenibilidad de la ciudad de Sevilla. Téngase presente que el objetivo consiste en
un desarrollo armonico entre la dimension social, la ambiental y la econémica.

2. Cada Area y Empresa del Excmo. Ayuntamiento de Sevilla designara a un
interlocutor responsable a los efectos previstos en la presente Ordenanza. Estos
interlocutores seran miembros del Consejo Asesor de la Agencia, previsto en el
articulo 24.

Articulo 21. Mejores técnicas disponibles.

De acuerdo con la Directiva 96/61/CE sobre la Prevencion y el Control
Integrado de la Contaminacién (IPPC), el Excmo. Ayuntamiento de Sevilla, a través
de la Agencia, dictard las normas mas adecuadas para la utilizacion de las mejores
tecnologias disponibles en todas aquellas actuaciones que pudieran afectar a la
gestion de la energia, la emision de gases de efecto invernadero, o a la sostenibilidad.

Articulo 22. Coordinacion con las normas ambientales.
1. La Agencia informara todos los planes, programas y proyectos sometidos a

procedimientos de evaluacion de impacto ambiental, de competencia estatal o
autonomica, que pudieran afectar al término municipal de Sevilla.
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2. En sus ambitos de competencia, la Agencia podra prestar su apoyo en los
procedimientos de autorizaciéon y verificacion municipal de instalaciones, obras o
actividades, cuando sea requerida para ello por la Direccion General de Medio
Ambiente o por el titular del Area a la que quede adscrita.

3. De acuerdo con lo establecido en el Decreto 239/2011, de calidad del aire,
el Excmo. Ayuntamiento de Sevilla elaborara a través de la Agencia los planes de
accion para la mejora de la calidad del aire en la ciudad, velando por la efectiva
ejecucion de los mismos. Para ello, la Agencia dispondra de la informacién que sobre
calidad del aire le sea remitida por la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de
Andalucia o por el departamento competente municipal.

Articulo 23. La Agenda Local 21 y el Plan de Accidn para la Energia Sostenible.

1. La implantacion de la Agenda Local 21 en la ciudad de Sevilla es
consecuencia de la pertenencia a la Campafia Europea de Ciudades y Pueblos
Sostenibles, lo que implica la asuncion de sus postulados y la puesta en marcha de
instrumentos coordinados, como es el caso de esta Ordenanza. El proceso completo
de la Agenda 21 Local contiene el Diagndstico de Sostenibilidad, el Sistema de
Indicadores, y el Plan de Accion; cada uno de estos tres capitulos atendera
inexcusablemente, al menos, a los cincuenta aspectos definidos en los Compromisos
de Aalborg, y que se han explicitado en el articulo 14 de esta Ordenanza.

2. El Plan de Accidn para la Energia Sostenible (PAES) es consecuencia de la
adhesion de la ciudad al Pacto de Alcaldes contra el Cambio Climatico. Este Plan
debera ser aprobado por el Pleno Municipal en el afio siguiente a la entrada en vigor
de la presente Ordenanza, y revisado cada dos afios.

3. Tanto la Agenda 21 Local como el PAES son competencia de la Agencia
de la Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla. Todas las Areas y Empresas
municipales vienen obligadas a la maxima colaboraciéon con la Agencia para el
correcto desarrollo de ambos instrumentos, que conforman compromisos asumidos
por el Pleno Municipal y que proyectan la imagen de la ciudad a nivel internacional.

Articulo 24. Mecanismos de participacion.

1. Para el fomento de la participacion publica ante el desarrollo de acciones
que pudieran afectar a la gestion energética, las emisiones de gases de efecto
invernadero y/o a la sostenibilidad de Sevilla, se creara el Consejo Asesor y de
Participacion Publica de la Agencia de la Energia y para el Desarrollo Sostenible de
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Sevilla. Este Consejo sustituird al Consejo Local de Medio Ambiente y
Sostenibilidad de Sevilla, que fue creado en el marco exclusivo de la Agenda 21
Local.

2. El Consejo Asesor actuara como organo institucional consultivo y de
participacion de la Agencia, correspondiéndole la emision de dictamenes en aquellos
asuntos que le sean requeridos por el Consejo de Gobierno. Para que su
funcionamiento sea dinamico se podran crear grupos o comisiones de trabajo para los
asuntos que tenga que emitir un diagndstico.

3. El Consejo Asesor estard integrado por técnicos competentes en las
materias que coinciden con los fines de la Agencia, representantes de instituciones,
entidades, colegios profesionales y empresas que desarrollen actividades
relacionadas con su objeto y cometidos, asi como por personas fisicas o juridicas de
reconocido prestigio por sus conocimientos y experiencia energética y de
sostenibilidad que estén interesados con los objetivos de la Agencia. Seran miembros
del Consejo Asesor los previstos en el articulo 20 de esta Ordenanza Municipal.

4. El Consejo de Gobierno nombrara a los miembros del Consejo Asesor a
propuesta de las entidades o Administraciones que representen, o bien directamente
en caso de tratarse de profesionales de reconocido prestigio. El Consejo Asesor
estara presidido por el Presidente del Consejo de Gobierno o persona en quien
delegue y a sus sesiones asistird con voz pero sin voto el Director y el Secretario de
la Agencia.

5. El nimero de miembros de este Consejo Asesor no podra exceder de
veinticinco, y su funcionamiento sera desarrollado en un Reglamento especifico.

CAPITULO 2. INTEGRACION Y COORDINACION CON LA PLANIFICACION
Y LA NORMATIVA URBANISTICA.

Articulo 25. Urbanismo y gestion energética.

1. El Excmo. Ayuntamiento de Sevilla, en el dmbito de sus competencias
urbanisticas, tendra en cuenta las necesidades de suministro energético del municipio
y establecera cuantas acciones sean necesarias para mejorar la seguridad y calidad en
el abastecimiento energético (tanto eléctrico como de combustibles) en el término
municipal de Sevilla. Con este fin se creara un grupo de trabajo especifico entre la
Gerencia Municipal de Urbanismo y la Agencia de la Energia y para la
Sostenibilidad de Sevilla.
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2. Se auspicia en esta Ordenanza la promocion de una nueva cultura de la
construccion, respetuosa con el medio ambiente y los ciclos energéticos de los
ecosistemas. Para ello serd esencial el compromiso de proyectistas, arquitectos y
constructores, a la vez que la exigencia de los consumidores.

CAPITULO 3. INTEGRACION Y COORDINACION CON LAS ACTUACIONES
DE PATRIMONIO MUNICIPAL, ALUMBRADO PUBLICO Y TRANSPORTE.

Articulo 26. Coordinacion de competencias.

1. El Excmo. Ayuntamiento de Sevilla, a través de la Agencia Local de la
Energia de Sevilla, realizard el Plan de Accion Energética Sostenible, segiin los
requerimientos recogidos en el articulo 12. En el mismo se integraran los edificios,
instalaciones, alumbrado publico y vehiculos del Excmo. Ayuntamiento de Sevilla,
con el fin de obtener los mayores niveles de ahorro econdémico en sus suministros
energéticos, con sus correspondientes beneficios ambientales, que deberan
expresarse en las unidades aplicables y en términos de toneladas de CO2
equivalentes.

2. El conjunto de instalaciones de energia solar térmica y fotovoltaica
existentes y que son titularidad del Excmo. Ayuntamiento de Sevilla, podran ser
gestionadas por la Agencia de la Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla con el
objeto de optimizar su funcionamiento y rentabilidad.

Articulo 27. Alumbrado Publico.

1. La Agencia trabajara conjuntamente con el Servicio de Alumbrado Publico
en la consecucion de los objetivos relacionados con las medidas de ahorro y
eficiencia energética de la red de alumbrado publico del Ayuntamiento, que deberan
quedar incorporados en el PAES.

2. Se velard por la minimizacién de la contaminacion luminica en la ciudad
de Sevilla, sin perjuicio de garantizar la correcta iluminacion del viario publico.

Articulo 28. Trafico y transportes.

1. Sera necesario en el marco de los diversos instrumentos de planificacion de
la ciudad dotar a esta de una red de transporte publico suficientemente articulada que
tenga en cuenta la realidad metropolitana y que se sustente en transportes cada vez
menos contaminantes y mas eficientes energéticamente, como seria la utilizacion por
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parte de los vehiculos de las diversas Areas, Empresas y Entidades Municipales de
combustibles como el gas natural, la electricidad y los biocarburantes.

2. La organizacion del trafico sera clave para el ahorro energético, dado su
elevado impacto ambiental en los entornos urbanos. Por esta razon, los planes de
organizacion y gestion del trafico rodado en la ciudad deberan contar con el informe
favorable de la Agencia de la Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla.

3. La red semaforica deberd ser objeto especifico de un plan de actuacion
continuado, en aras a lograr el mayor ahorro energético.

4. La Agencia promovera la concienciacion ciudadana en cuanto a conductas
y habitos de transporte mas sostenibles.

CAPITULO 4. ACCIONES DE FOMENTO.
Articulo 29. Coordinacion en las actuaciones de concienciacién y comunicacion.

1. Con la finalidad de incentivar un mejor uso de la energia, una mayor
utilizacion de los recursos energéticos renovables a nivel local, la minimizacion de
emisiones asi como las acciones para lograr una ciudad mas sostenible, el Excmo.
Ayuntamiento de Sevilla promovera a través de la Agencia de la Energia y para la
Sostenibilidad de Sevilla, las siguientes acciones de fomento:

a) Promovera entre las industrias y empresas de servicios proveedoras auditorias
energéticas, para aumentar su eficacia energética y que utilicen fuentes de
energias renovables.

b) Establecera un medio fluido y continuado de informacién a los ciudadanos,
coordinado con las Asociaciones de Consumidores y de Vecinos, y las
Empresas de Servicios Energéticos que operan en la ciudad de Sevilla.

¢) Promovera y apoyard campafas informativas sobre cuestiones energéticas de
interés, principalmente dirigidas a niflos, jovenes, consumidores, sector
servicios e industrial de Sevilla, etc.

d) Instaurard anualmente el Premio Ciudad de Sevilla al Desarrollo Sostenible,
que sera concedido a alguna actuacion destacable en el término municipal de
Sevilla.
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e) Promocionara, fomentard y participard activamente en cursos de formacion,
seminarios y jornadas en colaboracion con entidades interesadas.

f) Otorgard la certificacion voluntaria “Establecimiento Sostenible” a aquellas
actividades que demuestren su contribucién a la sostenibilidad urbana en
Sevilla, a través de la mejora de la gestion energética, la minimizacion de
emisiones, y/o el desarrollo social, economico y ambiental. La Agencia debera
poner a disposicion de los interesados un catdlogo de buenas practicas en el
ambito de este apartado, con cardcter orientativo. Dicha certificacion sera
expedida por el Alcalde de Sevilla, en un acto que se celebrara con carécter
anual.

2. La Agencia creard un Registro Local de Instalaciones de ahorro y
diversificacion energética, principalmente con fines estadisticos, didacticos y
cientificos (cumplimiento del Pacto de Alcaldes contra el Cambio Climatico).
Articulo 30. Coordinacion con otras instituciones. Redes.

El Excmo. Ayuntamiento de Sevilla, a través de la Agencia, podrd promover
y/o participar en las acciones de fomento de ahorro energético, minimizacion de
emisiones, desarrollo social, econdmico y ambiental que se establezcan por los

organos competentes en el ambito provincial, autondmico, estatal o comunitario.

La Agencia se podrd integrar en Redes sectoriales y/o territoriales que
existan, en el &mbito de sus competencias.

Articulo 31. Régimen econdémico.

La Agencia de la Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla se regira en
cuanto a patrimonio, hacienda, presupuestos y contratacion por lo establecido en el
Reglamento regulador.

Articulo 32. Conciertos con entidades representativas.

La Agencia de la Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla participara en
cuantos Acuerdos o Convenios posibiliten la consecucion de los objetivos previstos
en su Reglamento asi como en la presente Ordenanza Municipal.

Articulo 33. Cooperacion internacional.

1. El Excmo. Ayuntamiento de Sevilla, a través de la Agencia, participara en
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proyectos de cooperacion en materia de gestion energética, minimizacion de
emisiones y sostenibilidad que se promuevan en paises en vias de desarrollo,
especialmente en América Latina.

2. La Agencia participara en Programas de Actuacion de la Union Europea u
otros organismos internacionales donde se promueva el uso de energias renovables,
la mejora de la eficiencia energética a nivel local, la minimizacién de emisiones y/o
el desarrollo sostenible.

DISPOSICIONES ADICIONALES.

Primera. Con el fin de efectuar un seguimiento y control de la aplicacion de la
presente norma, el Consejo de Gobierno de la Agencia actuard como 6rgano con
competencia encargado de dictaminar las consultas previas pertinentes en cada caso,
asi como de proponer las modificaciones, revisiones y mejoras que resulten
necesarias o convenientes.

Segunda. Cuando en la presente Ordenanza se realizan alusiones a normas
especificas, se entiende extensiva la referencia a la norma que, por nueva
promulgacion, sustituya o modifique la mencionada.

Tercera. Con la entrada en vigor de esta Ordenanza, el Excmo. Ayuntamiento de
Sevilla creara un registro especial en el que se inscriban todas las instalaciones de
energia solar térmica o fotovoltaica que hayan necesitado de licencia urbanistica. La
inscripcion registral se realizard de oficio o por la peticion de los interesados y
deberd contener los datos relativos al titular de la licencia y a las condiciones
impuestas para la autorizacion de la instalacion.

DISPOSICION TRANSITORIA.

Las especificaciones establecidas en la presente Ordenanza no seran de
aplicacion en aquellos Expedientes que se encuentren en tramitacion en la fecha de
su entrada en vigor.

DISPOSICION FINAL.

Primera. Se faculta a la Agencia de la Energia y para la Sostenibilidad de Sevilla
para dictar cuantas disposiciones sean necesarias para el desarrollo de lo establecido
en la presente Ordenanza, debiendo ser aprobadas por el Consejo de Gobierno de la
Agencia.
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Segunda. La promulgacion futura y entrada en vigor de normas de rango superior al
de esta Ordenanza que afecten a las materias reguladas en la misma determinara la
aplicacion automadtica de aquellas, sin perjuicio de una posterior adaptacion, en lo
que fuere necesario, de la Ordenanza.

Tercera. La presente Ordenanza entrard en vigor al dia siguiente de su publicacion en
el Boletin Oficial de la Provincia de Sevilla, una vez aprobada definitivamente por el
Pleno de la Corporacion, y regird en tanto no se acuerde su modificacion o
derogacion.

SEGUNDQO: Proceder a la publicacion e informacion publica del Acuerdo de
modificacion de la Ordenanza Municipal para la gestion de la energia de Sevilla, por
el plazo de treinta dias, para la audiencia a los interesados y la presentacion de
reclamaciones y sugerencias, conforme a lo establecido en el art. 49 de la Ley
7/1985, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

TERCERO: Considerar definitivamente aprobada la modificacion de la
Ordenanza Municipal si, una vez transcurrido el plazo de informacidn publica, no se
hubiera presentado ninguna reclamacion o sugerencia, de conformidad con lo
preceptuado en el art. 49 de la Ley 7/1985 Reguladora de las Bases de Régimen
Local. Todo ello sin perjuicio de la publicacion del texto integro de la Ordenanza
Municipal para la gestion de la energia, el cambio climatico y la sostenibilidad de
Sevilla en el BOP, y su entrada en vigor conforme a lo dispuesto en el art. 70.2 de la
Ley 7/1985.

CUARTO: Facultar al Delegado del Area de Urbanismo, Medio Ambiente y
Parques y Jardines para resolver cuantas incidencias pudieran surgir en la ejecucioén
del presente Acuerdo.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abre el turno de debate y no
produciéndose intervenciones, somete a votacion la propuesta de acuerdo obteniéndose
el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano,
Rios Molina, Belmonte Gémez, Rodrigo Torrijos y Medrano Ortiz.
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Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Lopez Pérez, Morina
Macias, Munoz Martinez, Flores Cordero, Diaz Gonzalez, Bueno Campanario y
Cabrera Valera.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

4.- Aprobar la adhesién al “Coédigo de Buenas Practicas para la Instalacion de
Infraestructuras de Telefonia Movil”.

Por el Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanismo de junio de 2012, se
ha aprobado elevar a este Excmo. Ayuntamiento Pleno, propuesta que entre otros
extremos, se circunscribe a la aprobacion de la adhesion plena y sin condiciones del
Ayuntamiento de Sevilla al Codigo de Buenas Practicas para la Instalacion de
Infraestructuras de Telefonia Movil aprobado por la Comisiéon Ejecutiva de la
Federacion Espafiola de Municipios y Provincias en fecha 13/05/2005.

Como fundamentos motivadores de la precitada proposicion de adhesion se
exponen detalladamente aquellos relacionados con la apertura en los afios 90, del
mercado de las telecomunicaciones a la competencia en Europa, el cual tuvo un
efecto catalizador en un sector antes reservado a los monopolios y oligopolios. Con
el fin de encauzar esta evolucion, las instancias responsables europeas adoptaron una
legislacion via Directivas, Decisiones y Recomendaciones, que intent6 estar en
consonancia con el progreso tecnologico y con las exigencias del mercado. Esta
evolucion legislativa se tradujo en la adopcidon en 2002 de un nuevo marco regulador
de las comunicaciones electronicas, cuyo objetivo principal era reforzar la
competencia, facilitando la entrada en el mercado de nuevos operadores, y estimular
la inversion en este sector (Directiva 2002/21/CE del Parlamento Europeo y del
Consejo, de 7 de marzo de 2002, relativa a un marco regulador comun de las redes y
los servicios de comunicaciones electronicas. Directiva Marco).

Es por ello que el despliegue de las infraestructuras para las redes publicas de
telecomunicaciones por parte de los distintos operadores, ha sido un proceso
propiciado desde las referidas normas europeas, las cuales han cruzado las fronteras
interiores de los estados miembros, siendo paulatina y sucesivamente transpuestas a
las legislaciones nacionales de cada uno ellos.

En Espafia, y como consecuencia inevitable de esa transposicion normativa,
ve la luz la Ley 32/2003 General de Telecomunicaciones, instaurando un nuevo
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marco regulador en lo referente a la planificacion y gestion del espectro
radioeléctrico. Para ello, el Capitulo II, del Titulo III, de la Ley 32/2003, regula el
derecho de los operadores a la ocupacion del dominio publico, a ser beneficiarios en
el procedimiento de expropiaciéon forzosa y al establecimiento a su favor de
servidumbres y de limitaciones a la propiedad. Ademas, en el punto 2, del articulo 26
de la mencionada Ley General de Telecomunicaciones, igualmente se establece que
los 6rganos encargados de la redaccion de los distintos instrumentos de planificacion
territorial o urbanistica deberan recabar de la Administracion General del Estado el
oportuno informe sobre las necesidades de redes publicas de comunicaciones
electronicas en el ambito territorial a que se refieran. Los instrumentos de
planificacion territorial o urbanistica deberdn recoger las necesidades de redes
publicas de comunicaciones electronicas contenidas en los informes emitidos por el
Ministerio de Industria, Energia y Turismo, y garantizaran la no discriminacion entre
los operadores y el mantenimiento de condiciones de competencia efectiva en el
sector.

Algunas de esas infraestructuras, en particular las que hacen uso del dominio
publico radioeléctrico, precisan para garantizar su buen funcionamiento, disponer de
una proteccion especial. Es por esta razon, que el articulo 32 de la Ley General de
Telecomunicaciones prevé la posibilidad de establecer limitaciones a la propiedad y
a la intensidad del campo eléctrico y las servidumbres que resulten necesarias para la
proteccion radioeléctrica de determinadas instalaciones. La disposicion adicional
primera de dicha norma establece el alcance de dichas limitaciones y servidumbres.

Asimismo, en lo que se refiere al despliegue de las infraestructuras de
radiocomunicaciones, la Disposicion Adicional duodécima de la Ley General de
Telecomunicaciones, encargd la creacion de un organo de cooperacion con
participacion de las Comunidades Auténomas para impulsar, salvaguardando las
competencias de todas las Administraciones implicadas, el despliegue de las
infraestructuras de radiocomunicacion, en especial las redes de telefonia movil y fija
inalambrica, de acuerdo con los principios de seguridad de las instalaciones, de los
usuarios y del publico en general, maxima calidad del servicio, proteccion del medio
ambiente y disciplina urbanistica.

Otro de los factores importantes dentro del proceso de liberalizacion de las
telecomunicaciones son las Infraestructuras Comunes de Telecomunicaciones para el
acceso a los servicios de telecomunicaciéon en el interior de los edificios. La
instalacion de Infraestructuras Comunes de Telecomunicaciéon (ICT) supuso
adaptarse a la nueva situacion de libre competencia en el sector de las
telecomunicaciones y un paso muy importante al facilitar la incorporacion a las
viviendas, sobre todo las de nueva construccion, de las nuevas tecnologias a través de
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estas infraestructuras de calidad de forma economica y transparente para los
usuarios.

Ante las nuevas expectativas creadas y ante las peticiones que por parte de los
entes locales se vinieron a poner de manifiesto, en cuanto a la necesidad de
colaboracion de todas las instituciones con competencias en el despliegue de las
redes e infraestructuras de telecomunicaciones, con el Patrocinio de la Secretaria de
Estado de Telecomunicaciones y Sociedad de la Informacion, se suscribié un
Acuerdo entre la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias (FEMP) y el
Sector de las Telecomunicaciones, en fecha 14/06/2005, con el objeto de llevar a
cabo las recomendaciones que les afectan a cada una de las partes, y en especial la
recogida con el n° 13: “La Conveniencia de alcanzar acuerdos entre la FEMP y el
Sector de las Telecomunicaciones que posibiliten el establecimiento consensuado de
criterios técnicos, medioambientales y urbanisticos para favorecer el desarrollo
armonico de las infraestructuras de red de radiocomunicacion”. Ese convenio se ha
venido renovando desde entonces anualmente.

Fruto igualmente de la colaboracion interadministrativa e institucional, surge
entonces el Codigo de Buenas Practicas (CBP) para la Instalacion de
Infraestructuras de Telefonia Movil, aprobado por la Comision Ejecutiva de la
FEMP, el 13 de Diciembre de 2005, y ratificado por todas las empresas operadoras
del Sector de las Telecomunicaciones.

El Codigo de Buenas Prdcticas es un documento ratificado ya por todos los
operadores de telecomunicaciones, y por mas de 1100 Ayuntamientos de toda
Espana, que dentro del marco del cumplimiento de la legislacion vigente, sirve de
referencia a los Ayuntamientos y a las empresas del Sector, para por un lado, agilizar
la tramitacion de licencias municipales mediante el recurso a soluciones urbanisticas
que el Codigo propone, y por otro, contribuye a resolver los conflictos que se puedan
presentar.

Del mismo modo, en este marco de colaboracion se pone en marcha en el
ambito de la FEMP, el Servicio de Asesoramiento Técnico e Informacion (SATI), con
el objetivo de asistir a los Ayuntamientos en todo lo relacionado con los despliegues
de infraestructuras de radiocomunicacion, concretamente de telefonia movil, en
cumplimiento del CBP.

El SATI cuenta entre sus objetivos, con dos fundamentales y prioritarios:

- Dar respuesta a las consultas de los Ayuntamientos en todo lo relacionado a la
implantacion de Infraestructuras de Radiocomunicacion, concretamente de
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telefonia movil y muy especialmente a la aplicacion del Codigo de Buenas
Précticas y la transposicion del Modelo de Ordenanza al acervo normativo de
cada Ayuntamiento.

- Servir de instrumento de conciliacién, a través del asesoramiento, la
informacion y la formacion, entre los operadores y los Ayuntamientos en el
despliegue de la red de telefonia movil.

En esa linea de referencias, el Codigo de Buenas Practicas ofrece respuesta a
las cuestiones que se han demostrado mas relevantes o plantean mas dificultades,
tanto a los Gobiernos locales como a las empresas, para resolver la instalacion y
funcionamiento de las redes de telefonia moévil, elementos normativos, modelo de
plan de despliegue, propuestas para la integracion en el entorno, indicaciones sobre
el control de emisiones, etc.

Por ultimo resenar que la adhesion al Codigo de Buenas Prdcticas por parte
de los Ayuntamientos, lleva aparejada la asistencia gratuita y preferente por parte del
SATI en tales cuestiones, por lo que la adscripcion al mismo por parte del
Ayuntamiento de Sevilla, se hace recomendable.

Es pues por ello, que en ejercicio de las facultades estatutariamente
reconocidas, el firmante propone al Excmo. Ayuntamiento Pleno la adopcion de los
siguientes

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar la adhesion plena y sin condiciones del Ayuntamiento
de Sevilla al Codigo de Buenas Practicas para la Instalacion de Infraestructuras de
Telefonia Movil aprobado por la Comisioén Ejecutiva de la Federacion Espaifiola de
Municipios y Provincias en fecha 13/05/2005.

SEGUNDQO: Facultar tan ampliamente como sea preciso al Delegado de
Urbanismo, Medio Ambiente y Parques y Jardines del Ayuntamiento de Sevilla y
Vicepresidente de la Gerencia de Urbanismo, para cuantos tramites y protocolos
fuese preciso cumplimentar en la formalizacion de la adhesion al Codigo de Buenas
Practicas para la Instalacion de Infraestructuras de Telefonia Movil, de
conformidad con lo establecido en el Art. 21.c de los Estatutos de la Gerencia de
Urbanismo.

TERCERQO: Trasladar esta Resolucion a los Servicios de Licencias
Urbanisticas, Disciplina, Direccion Técnica, Direccion de Administracion y
Economia y Oficina de Atencién al Ciudadano de la Gerencia de Urbanismo.
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Conocido el dictamen, por la Presidencia, tras la presentacion de la propuesta
de acuerdo por el proponente, se abre el turno de debate sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formuldandose oposicion, la declara aprobada por
unanimidad.

En el turno de Explicacion de Voto, se producen las siguientes intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOS: Manifiesta: Que, independientemente de la
existencia de cuadros normativos, incluso jurisdiccionales, obligatorios, puede
suceder que haya empresas multinacionales o0 monopolios que a veces se los salten,
porque hay colocaciéon de antenas de telefonia mévil que afectan presuntamente, por
su radiacion, de forma nociva a la salud, cosa que preocupaba en gran medida al
Gobierno anterior que se encontraba, permanentemente con un entramado de caracter
juridico complejo que dilataba la aplicacion de todo eso. Por ello pide, y ofrece la
colaboracion de su Grupo para que se haga una especie de acuerdo para evitar el
“neocolonialismo” que, a veces, significa, por parte de las multinacionales, la
colocacién de infraestructuras de telefonia, sin importarles que, en su entorno, vivan
seres humanos que pueden sufrir deterioro en su salud. Con ello, se primaran los
intereses generales, por encima de los particulares.

SR. ESPADAS: Aclara que, en esta ocasion, el voto de su Grupo ha sido
favorable, mientras que, en otras, vota en contra por no estar de acuerdo con la
iniciativa planteada. Y, cuando se abstiene, lo hace porque no esta dispuesto, con su
voto favorable, a respaldar iniciativas que, a su juicio, no son correctas, como ha
sucedido en los puntos anteriores.

SR. VILCHEZ: Manifiesta: En cuanto a lo expresado por el Portavoz de
Izquierda Unida, que el Gobierno tratard de respetar, siempre, las leyes y la
normativa.

Respecto a lo indicado por el Portavoz del Grupo Socialista, considera que,
aunque se haya abstenido en un punto anterior, la argumentacion dada en la
intervencion realizada por dicho Grupo, en concreto en el punto 2, ha sido, a su
entender, en contra del asunto puesto que se ha criticado el que el Gobierno haya
cambiado de opinién en el seno del Consejo atin habiendo aceptado el argumento de
dicho Grupo para llegar a un consenso, lo que, en su opinidn, no es nada malo. Y,
por otro lado, insiste en la evidente reduccion de costes a la que el Portavoz en uso
de la palabra ha aludido en dicho punto.
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5.- Rectificar error producido en el Texto Refundido del Plan General de Ordenacion
Urbanistica.

El Plan General de Ordenacion Urbana, aprobado definitivamente el 29 de
diciembre de 1987, y el Documento de Adaptacion al Plan General de los Planes
Parciales del Poligono Aeropuerto establecian en la Avda. del Deporte, entre la finca
propiedad municipal y la parcela de uso terciario ubicada al norte de la misma, un
viario publico.

A tal efecto, el titular de la parcela de uso terciario llevo a cabo la cesion y
ejecucion del viario con caracter previo a la concesion de la licencia de obras.
Actualmente, los establecimientos comerciales de la parcela tienen acceso a través
del viario en cuestion, segun consta en los expedientes 3 y 9 del 2000 del Servicio de
Gestion Urbanistica y 2967/99 y 1896/02 del Servicio de Licencias Urbanisticas.

El viario se encuentra totalmente ejecutado a falta de conexion con el viario
proveniente del API-DE-02 y SUS-DE-08 y del acerado perimetral de la parcela
SIPS.

El PGOU de 2006, trama como SIPS genérico de caracter privado, no sélo la
parcela propiedad municipal sino el viario existente, lo que a todas luces es un error
material dados los antecedentes ya citados.

Por ello, se procede a tramar correctamente como viario publico la seccion
del viario actual que se ajusta a la alineacion definida por el Plan en la parcela de uso
terciario y que afecta solo a la parcela Dotacional de titularidad publica. Dicha
correccion supone recoger la ordenaciéon materializada conforme al planeamiento
anterior y unicamente tiene efecto sobre las determinaciones graficas del Plan
vigente.

De acuerdo con lo dispuesto en el art. 1.1.7 apartado 7.c) y e) de las Normas
Urbanisticas del propio Plan General, no se consideraran modificaciones del Plan los
meros ajustes puntuales y de escasa entidad que la ejecucion del planeamiento
requiera justificadamente para adecuarlos a la realidad fisica del terreno y siempre
que no supongan reduccion de las superficies destinadas a sistemas generales o a
espacios libres publicos de otra clase ni suponga incremento proporcional de la
edificabilidad.
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El art. 1.2.2 apartado 4 establece que “los simples errores materiales que se
detecten en el Plan podran corregirse mediante acuerdo de la Corporacion que se
publicara en el Boletin Oficial de la Provincia y se comunicard a los drganos
urbanisticos de la Junta de Andalucia.

Conforme a la Jurisprudencia, asi la Sentencia de 8 de julio de 1982, “el acto
administrativo rectificador ha de mostrar idéntico contenido dispositivo, sustantivo y
resolutorio del acto rectificado, sin que pueda la Administracion subespecie de
potestad rectificadora encubrir una auténtica potestad revocadora, la cual entrafaria
un verdadero trans legis constitutivo de una desviacion de poder. Por eso el Tribunal
Supremo ha cuidado de advertir la necesidad de diferenciar entre error de Derecho y
el mero error de hecho material, negando la existencia de éste siempre que su
apreciacion implique un juicio valorativo, exija una operacion de alteracion
fundamental del sentido del acto, entendiendo que el error material o aritmético en
solo error evidente, es decir, aquello que no transforma ni perturba la eficacia
sustancial del acto en que existe”.

Idéntica doctrina se ha seguido en las Sentencias del Tribunal Supremo de 3 y
22 de octubre de 1986, 8 de febrero de 1990 y 24 de marzo de 1992, entre otras
muchas.

En definitiva, error material o de hecho es aquel que se caracteriza por ser
ostensible, manifiesto, indiscutible y evidente por si mismo, por poder ser advertido
por los propios datos que obran en el expediente sin necesidad alguna de
interpretacion de las normas aplicables.

Conforme al informe emitido por el Servicio de Planeamiento y Programas de
Vivienda del pasado 25 de mayo estamos ante un error de estas caracteristicas que
puede ser subsanado por el Pleno Municipal, 6rgano éste que aprobo el Texto
Refundido del Plan General a cuya correccion se procede.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanismo, en sesion celebrada el
20 de junio de 2012 acord6é proponer al Excmo. Ayuntamiento Pleno la correccion
del error material detectado en el Texto Refundido del Plan General de Ordenacion
Urbanistica en lo relativo al viario existente en Avda. del Deporte., en virtud de lo
cual el Teniente de Alcalde Delegado de Urbanismo, Medio Ambiente y Parques y
Jardines que suscribe, tiene a bien proponer a V.E. la adopcion de los siguientes:
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ACUERDOS

PRIMERO: Corregir el error material detectado en el Texto Refundido del
Plan General de Ordenacion Urbanistica en lo relativo al viario existente en Avda.
del Deporte.

SEGUNDO: Publicar en el Boletin Oficial de la Provincia la correccién de
errores efectuada.

TERCERO: Notificar los presentes acuerdos a la Consejeria de Agricultura,
Pesca y Medio Ambiente.

A continuacion, la Presidencia abre el turno de debate sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formuldndose oposicion, declara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

6.- Resolver recursos interpuestos contra acuerdos de la Gerencia de Urbanismo.

Interpuestos distintos recursos contra acuerdos de la Gerencia de Urbanismo,
recaidos en expedientes tramitados en la misma, y vistos los informes emitidos al
respecto por los servicios competentes y por el Servicio de Secretaria y Asesoria
Juridica, el Delegado de Urbanismo, Medio Ambiente y Parques y Jardines que
suscribe, eleva al Excmo. Ayuntamiento Pleno la presente propuesta para la adopcion
de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Resolver en el sentido que se indica a la vista de los informes
emitidos en su motivacion, segiin propuesta aprobada por el Consejo de la Gerencia de
Urbanismo en sesion celebrada el 20 de junio de 2012 los recursos y solicitudes de
revision que a continuacion se relacionan:

Expte.: 262/08.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D. Jos¢ Luis Ramos Moreno en nombre y representacion de D. Antonio
Escolar Montes.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comisidon Ejecutiva de fecha 7 de octubre de
2009 por el que se imponia multa coercitiva por incumplir el acuerdo de fecha 23 de
diciembre de 2008 por el que se le requirid para que instase la legalizacion de las
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actuaciones realizadas en la finca sita en C/ Santo Angel, n° 9-bajo, consistentes en
adecuacion de local a bar sin musica y sin cocina de 60 m’.

Motivacion: Informe de la seccion administrativa/juridica del Servicio de Disciplina
Urbanistica de fecha 14 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del Servicio
de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Estimar con revocacion del acuerdo recurrido dado que el promotor de
las obras no es el recurrente sino la entidad ESINTEC Ingenieria y Proyectos, S.L.

Expte.: 337/11.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D. Miguel Angel Salas Florido.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celebrada el 13
de octubre de 2011 por el que se ordené a D. Miguel Angel Salas Florido la
inmediata suspension de las obras en ejecucion de la finca sita en C/ San Pablo, n° 4,
Acc. A-6 y se le requirid para que instase la legalizacion de la adecuacion del local
de una superficie de 150,00 m2 sin uso, conllevando demolicidon de falsos techos y
distribucion existente de unos 20,00 m2 aproximadamente.

Motivaciéon: Informe de la seccion administrativa/juridica del Servicio de Disciplina
Urbanistica de fecha 12 de abril de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del Servicio
de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Estimar con revocacion del acuerdo recurrido, dado que el recurrente no
es el promotor de las obras.

Expte.: 295/10.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D. Carlos Garcia Vallejo.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva de fecha 26 de octubre de
2011 por el que se ordenaron medidas necesarias para la restitucion de la realidad
fisica alterada por las obras realizadas sin licencia y no legalizables en la finca sita en
C/ Gonzélez Cuadrado, n°® 48-50 planta baja, consistentes en desmontaje de las dos
unidades exteriores de aire acondicionado de la fachada del edificio.

Motivacion: Informe del jefe adjunto a la seccion administrativa del Servicio de
Disciplina Urbanistica de fecha 16 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe
del Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resoluciéon: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho quedando sin efecto la suspension operada automaticamente en
virtud del art. 111. 3 LRJAP.

Expte.: 423/10.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.
Recurso: Alzada.
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Recurrente: D. Antonio Mejias Portillo y D* Maria Rosa Alvarez Fernandez,
representados por D. Javier Siles Cadilla.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva de fecha 26 de octubre de
2011 por el que, tras el preceptivo tramite de audiencia se ordenaron las medidas
necesarias para la restitucion de la realidad fisica alterada en la finca sita en Ctra.
Sevilla-Coérdoba (La Algaba), n° 24, consistente en la demolicion de la obra
ejecutada sin licencia:

- 1.- Existencia de nueva edificacion consistente en una cabafia de madera con
cubierta a dos aguas ubicada en el dentro de la parcela, que no consta en la fotografia
aérea oficial de diciembre de 2005.

- 2.- Asimismo consultada la fotografia aérea oficial se comprueba que entre
esa ubicacion y el lindero oeste, no visible desde el exterior, se ha ejecutado una
cubricion que no consta en la fotografia aérea oficial del afio 2007.

Motivacion: Informe del jefe adjunto a la seccion administrativa del Servicio de
Disciplina Urbanistica de fecha 21 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe
del Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica e informe técnico de 13 de octubre de
2011.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 126/11.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D*. Maria Macarena Perera Molina.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva de fecha 24 de noviembre
de 2011 por el que se ordenaban las medidas necesarias para la restitucion de la
realidad fisica alterada en la finca sita en Plaza Santa Marta, n® 2-bajo, consistentes
en el desmontaje del conducto de evacuacion de humos y gases.

Motivacion: Informe de la seccion administrativa/juridica del Servicio de Disciplina
Urbanistica de fecha 24 de febrero de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 546/09.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D. Juan Miguel Holgado Saenz.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva de fecha 7 de septiembre
de 2011 por el que se rectifica, en el ejercicio de la revision de oficio, el acuerdo de
la Comision Ejecutiva de 28 de abril de 2010, en el sentido de que las medidas
necesarias para la restitucion de la realidad fisica alterada en la finca sita en Avda.
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Ramén y Cajal, n°® 48, son las consistentes en: - Demolicién de la ampliacion por
remonte de 7,50 m’.

Motivacion: Informe de la seccion administrativa del Servicio de Disciplina Urbanistica
de fecha 4 de abril de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del Servicio de Secretaria
y Asesoria Juridica.

Resoluciéon: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 536/07.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.

Recurso: Alzada.

Recurrente: RESTAURACIONES ARTEPLUS, S.L., representada por su
Administradora Unica D*. Carmen Acuiia Oliva.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva adoptado en sesion
celebrada el 18 de mayo de 2011, por el que tras el preceptivo tramite de audiencia,
se ordenaron las medidas necesarias para la restitucion de la realidad fisica alterada
en la finca sita en C/ Méndez Nufez, n° 16, azotea, consistentes en:

- La ampliacion por remonte ejecutada sobre planta de cubierta, consistente en un
cuerpo adosado a planta atico existente, de una superficie de 36,31 m?, ejecutado con
cerramiento de pladur y forjado metalico y teja.

Motivaciéon: Informe de la seccion administrativa/juridica del Servicio de Disciplina
Urbanistica de fecha 30 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del Servicio
de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 514/09.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D. Enrique Juan Garcia Pizarraya.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva adoptado en sesion
celebrada el 30 de noviembre de 2011, que ordena las medidas necesarias para la
restitucion de la realidad fisica alterada por las obras realizadas sin licencia y no
legalizables en la finca sita en C/ Lechamarzo, n° 1-Atico 24 y 25-, consistentes en
demolicion de las obras de nueva ejecucion de 51,66 m” en atico.

Motivacion: Informe del jefe adjunto a la seccion administrativa/juridica del Servicio de
Disciplina Urbanistica de fecha 21 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe
del Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 34/07.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.
Recurso: Alzada.
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Recurrente: D?. Sofia Filpo Buzon.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva adoptado en sesion
celebrada el 31 de octubre de 2007, por el que se ordenan, tras el preceptivo tramite
de audiencia, las medidas necesarias para la restitucion de la realidad fisica alterada
en la finca sita en C/ M* Auxiliadora, n° 35-4°-Drcha., y acuerdo de la Comision
Ejecutiva de 24 de junio de 2009 por el que se rectificod en el ejercicio de la revision
de oficio el acuerdo anterior en el sentido de fijar la superficie y la demolicion
ordenada en 60,37 m” en vez de 196 m>.

Motivacion: Informe del jefe adjunto del Servicio de Disciplina Urbanistica de fecha 29
de febrero de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del Servicio de Secretaria y
Asesoria Juridica.

Resolucion:

Primero: Desestimar con ratificacion de los acuerdos recurridos al ser
conformes a derecho.

Segundo: Dejar sin efecto acuerdo de la Comision Ejecutiva de 3 de febrero
de 2010 por el que se impuso multa coercitiva por importe de 2.133,89 euros por
incumplimiento del acuerdo de la Comision Ejecutiva de 24 de junio de 2009, al
estar éste suspendido al haber operado el silencio positivo respecto de la peticion de
suspension formulada en el recurso de 9 de octubre de 2009.

Expte.: 85/11.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D*. M? Paz Gallardo Sepulveda representada por D. José Ignacio Aguilar
Garcia.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celebrada el 2 de
noviembre de 2011 por el que se requirio al interesado para que en el plazo de dos
meses instase la legalizacion de las obras ejecutadas sin licencia en la finca sita en C/
Dinastia Musicos Palatin, blog. 5-1°-F.

Motivacion: Informe del jefe adjunto a la seccion administrativa del Servicio de
Disciplina Urbanistica de fecha 7 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe
del Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 82/10.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D. Juan Antonio Martinez Silva, en nombre y representacion de
GARONOL DEL SUR SERVICIOS, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celebrada el 26
de octubre de 2011 por el que se imponia multa coercitiva por incumplir acuerdo de
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fecha 9 de junio de 2010 por el que se requiri6 la legalizacion de las actuaciones
llevadas a cabo en la finca sita en Avda. José Laguillo, n° 4.

Motivacion: Informe del jefe adjunto a la seccion administrativa/juridica del Servicio de
Disciplina Urbanistica de fecha 19 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe
del Servicio de Secretaria y Asesoria y Asesoria Juridica.

Resoluciéon: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 410/07.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D. Carlos Rodriguez Casal, representado por D. Angel Cabral Gonzélez-
Sicilia.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celebrada el 27
de julio de 2011 por el que se imponia primera multa coercitiva, por importe de
714,77 euros por incumplir acuerdo de Comision Ejecutiva de 5 de mayo de 2010
que ordeno las medidas de restitucion de la realidad fisica alterada en la finca sita en
C/ Gallos, n° 23, piso, 2°-A, esc. 1, consistentes en demolicion total de la ampliacion
de 19,50 m? y reposicion de cubierta y pretiles a su estado original.

Motivacion: Informe adjunto a la seccidn administrativa/juridica del Servicio de
Disciplina Urbanistica de fecha 23 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe
del Servicio de Secretaria y Asesoria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 388/03.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D*. Elena Blanco Yuste.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celebrada el 7 de
septiembre de 2011 por el que se le impone segunda multa coercitiva por importe de
774,73 euros por incumplir acuerdo de la Comision Ejecutiva de 8 de septiembre de
2010 por el que se le ordenaron medidas necesarias para la reposicion de la realidad
fisica alterada en la finca sita en C/ Temprado n°® 10, esquina Nufiez de Balboa, n° 2,
Izqda.

Motivacion: Informe adjunto a la seccidn administrativa/juridica del Servicio de
Disciplina Urbanistica de fecha 30 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe
del Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 282/05.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Particulares.
Recurso: Alzada.
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Recurrente: Comunidad de Propietarios de C/ Pagés del Corro, n® 162, representada por
D. Carlos Romén Salamanca.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celebrada el 19
de octubre de 2011 por el que se le impuso multa coercitiva por importe de 911,85
euros por incumplir acuerdo de la Comision Ejecutiva de 28 de marzo de 2007 por el
que se le ordenaron las medidas necesarias para la reposicion de la realidad fisica
alterada en la finca sita en C/ Pagés del Corro, n® 162, consistentes en:

- Demolicién de la ampliacién por remonte de un cuerpo de 14 m? adosado al atico
preexistente y posterior tratamiento de la superficie en la que gravita.

Motivacion: Informe de la seccion administrativa/juridica del Servicio de Disciplina
Urbanistica de fecha 8 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del Servicio
de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resoluciéon: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 13/11.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Publicidad.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D*. Wigberta Brufia Buiza, en nombre y representacion de Distribuidora
Sevillana de Vallas, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celebrada el 21
de septiembre de 2011 por el que se imponia multa coercitiva por importe de 2.400
euros por incumplir el acuerdo de fecha 16 de septiembre de 2011, que ordenaba la
inmediata suspension del uso de la instalacion publicitaria instalada sin licencia en la
finca sita en C/ Camino de la Reina, n° 3.

Motivacion: Informe del jefe adjunto a la seccion administrativa del Servicio de
Disciplina Urbanistica de fecha 9 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe
del Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 8/10.- Servicio de Disciplina Urbanistica. Publicidad.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D. Juan José Hijas Galvez, en nombre y representacion de CBS
OUTDOOR SPAIN, S.A.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celebrada el 19
de octubre de 2011 por el que se le imponia primera multa coercitiva por importe de
2.400 euros, por incumplir acuerdo de la Comision Ejecutiva de fecha 17 de marzo
de 2010, que ordend la inmediata suspension del uso de la instalacion publicitaria
instalada sin licencia en Ctra. de la Algaba, margen derecho, Estacion depuradora
aguas residuales, San Jeronimo.
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Motivacion: Informe del jefe adjunto a la seccion administrativa del Servicio de
Disciplina Urbanistica de fecha 9 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe
del Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 2940/04.- Servicio de Licencias Urbanisticas.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D Pilar Lopez Gutiérrez en su nombre y en el de sus hermanos D?. Eloisa,
D. Manuel, D. Francisco y D* Dolores Lopez Gutiérrez.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celebrada el 11
de noviembre de 2009 por el que se declaré caducada a todos los efectos la licencia
de obras de reforma otorgada por la Comision Ejecutiva el 18 de marzo de 2005,
para la finca sita en C/ Hernando Colén, n° 10 a D. Vicente Ferrer Lopez-Gutiérrez.
Motivacion: Informe del Servicio de Licencias Urbanisticas de 16 de diciembre de 2011
ratificado en derecho por la Jefe del Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 142/11.- Servicio de Conservacion de la Edificacion.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D. Manuel Garcia Mufioz.

Resolucion Recurrida: Resolucion del Sr. Gerente de fecha 27 de julio de 2011 por la
que se ordena a la propiedad de la finca sita en C/ Miguel del Cid, n°® 82, la ejecucion
de las medidas inminentes de seguridad que se describen en la misma, conforme al
informe técnico emitido el mismo dia 27 de julio de 2011.

Motivacién: Informe de la seccion administrativa del Servicio de Conservacion de la
Edificacion de 16 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del Servicio de
Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 567/04.- Servicio de Conservacion de la Edificacion.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D. Fernando Oliveres Valera, en nombre y representacion de OLIVERES
Y VALERA, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva de fecha 30 de noviembre
de 2011, por el que entre otros acuerdos, se ordena la ejecucion de medidas urgentes
de seguridad, que se describen, en la finca sita en C/ Muro de los Navarros, n° 38,
conforme al informe técnico emitido el 30 de noviembre de 2011, con un
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presupuesto estimativo de 16.198,85 euros y plazo de 30 dias para inicio y 40 para su
ejecucion.

Motivacion: Informe de la seccion administrativa del Servicio de Conservacion de la
Edificacion de 23 de febrero de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del Servicio de
Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho y quedando anexada la suspension que operd automaticamente
en virtud del art. 111.3 LRJAP, recobrando el acuerdo recurrido su plena
ejecutividad.

Expte.: 171/10.- Servicio de Conservacion de la Edificacion.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D?. Julia y D. Emilio Pérez Venancio.

Resolucion Recurrida: Resolucion del Sr. Gerente de fecha 30 de noviembre de 2010
por la que se ordena a la propiedad de la finca sita en C/ Fuente Milanos, n° 33 la
ejecucion de las medidas de seguridad que se describen, de conformidad con el
informe técnico de 24 de noviembre de 2010, del que se dio traslado a la propiedad,
con plazos de 30 dias para inicio y 30 para su ejecucion y presupuesto estimativo de
7.195,55 euros.

Motivacion: Informe de la seccion administrativa del Servicio de Conservacion de la
Edificacion de 17 de febrero de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del Servicio de
Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho y quedando sin efecto la suspension operada automaticamente en
virtud del art. 111.3 LRJAP, recobrando el acuerdo recurrido su plena ejecutividad.

Expte.: 13/08 p.s. 1 EXP.- Servicio de Gestion y Convenios Urbanisticos.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D. Antonio Pérez-Marin Benitez, en nombre y representacion de la entidad
“EL GIRALDILLO DE SEVILLA, S.L..”

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celebrada el 14
de septiembre de 2011 por el que se aprobd la liquidacion de los intereses de demora
devengados por el pago de justiprecio por la expropiacion de una porcion de terreno
sita en la C/ General Luis Alarcon de la Lastra, ascendente a la suma total de
NOVECIENTOS CUARENTA Y CUATRO EUROS CON OCHENTA Y SIETE
CENTIMOS (944,87 €).

Motivacion: Informe de la seccion juridica del Servicio de Gestion y Convenios
Urbanisticos de fecha 9 de febrero de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.
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Expte.: 97/06 RMS p.s. 1 EXP.- Servicio de Gestion y Convenios Urbanisticos.
Recurso: Alzada.

Recurrente: D?. Angela y D®. Maria Dolores Garcia Méndez.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celebrada el 16
de noviembre de 2012 por el que se desestimaron las alegaciones de 29 de
septiembre de 2011, formuladas por las recurrentes al acuerdo de la Comision
Ejecutiva de 13 de julio de 2011, por el que se tomo6 conocimiento de la valoracion
para la venta forzosa de la finca sita en C/ Lictores, n° 18, por incumplimiento al
deber de conservar y se ratifico el acuerdo de la Comision Ejecutiva de 5 de octubre
de 2011 por el que se aprobd la valoracion ascendente a 215.945,30 euros realizada
por la Gerencia de Urbanismo.

Motivacion: Informes de la jefe del negociado técnico con V°B°® del Subjefe del
Servicio de fecha 1 de febrero de 2012 y de la Seccion Juridica con V°B® del Jefe del
Servicio de 1 de febrero de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del Servicio de
Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 35/99.- Servicio de Gestion y Convenios Urbanisticos.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D Pilar Lopez Gutiérrez en su nombre y en el de sus hermanos D?. Eloisa,
D. Manuel, D. Francisco y D* Dolores Lopez Gutiérrez.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gobierno de 6 de abril de 2011 por el
que de conformidad con el art. 157 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, LOUA, se
declaré el incumplimiento del deber de rehabilitar la finca sita en C/ Hernando
Colodn, n° 10, optandose por la colocacion del inmueble en situacion de venta forzosa
para su ejecucion por sustitucion.

Motivaciéon: Informes de los Servicios de Licencias Urbanisticas y de Gestion y
Convenios Urbanisticas de 26 de julio de 2011 ratificados en derecho por la Jefe del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 26/08 RMS.- Servicio de Gestion y Convenios Urbanisticos.

Recurso: Alzada.

Recurrente: D. Alfonso Haro Villalta, en nombre y representacion de GESCAT
GESTIO DE SOL, S.L.U.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celebrada el 7 de
diciembre de 2011 por el que se desestimaron las alegaciones presentadas el 21 de
noviembre de 2011 por la entidad Gescat Gestio del Sol, S.L.U. y se incluyo6 en el
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RMS y Edificaciones Ruinosas la finca sita en C/ Cardenal Lluch n°® 61, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 150 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia.

Motivacion: Informe de la seccion juridica del Servicio de Gestion y Convenios
Urbanisticos de fecha 1 de marzo de 2012, ratificado en derecho por la Jefe del Servicio
de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurrido al ser el mismo
conforme a derecho.

SEGUNDO.- Dar traslado a los interesados de los informes que motivaron el
anterior acuerdo, de conformidad con lo dispuesto en el art®. 54 y 89.5 LRJAP.

A continuacion, la Presidencia abre el turno de debate sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formuldndose oposicion, declara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

7.- Aprobar, definitivamente, los textos de dos ordenanzas fiscales reguladoras de
tasas.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion ordinaria celebrada el dia 4 de
mayo de 2012, aprobd provisionalmente, en los términos que se contienen en el
expediente, los textos, con las modificaciones introducidas, de las Ordenanzas
fiscales reguladoras de las Tasas por otorgamiento de licencia y autorizaciones
administrativas de auto-taxis y demas vehiculos y por la utilizaciéon privativa o el
aprovechamiento especial del dominio publico local con la entrada de vehiculos a
través de las aceras y las reservas de via publica para aparcamiento exclusivo, parada
de vehiculos, carga y descarga de mercancias de cualquier clase, paradas de auto-
taxis y demas vehiculos que precisen licencias o autorizaciones para el transporte
urbano.

Para dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 17 del Texto Refundido de
la Ley de Haciendas Locales, aprobado por Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de
marzo, sobre informacion publica y audiencia a los interesados, los anuncios de
exposicion fueron publicados en el Boletin Oficial de la Provincia, nimero 104, de
fecha 7 de mayo de 2012; en el diario ABC DE SEVILLA de la misma fecha y en el
Tablon de Edictos de este Ayuntamiento. En dichos anuncios de exposicion, se
advertia que, durante el plazo de treinta dias habiles, los antecedentes estaban de
manifiesto en el Departamento de Gestion de Ingresos, de la Agencia Tributaria de
Sevilla, sito en Plaza de la Encarnacion, 19 (antes 24), planta segunda, dentro de los
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cuales, los interesados podrian examinar el expediente y presentar las reclamaciones
que estimaran oportunas.

Como se acredita en informe emitido por el Jefe de Seccion del Registro
General, durante el periodo de exposicion publica se ha presentado las siguientes
alegaciones que se detallan a continuacion:

1. JUAN MARTIN CAPARROS, EN NOMBRE DE LA ASOCIACION FORO
TAXI LIBRE (Num. Reg. 2866)

2. FELICIANO SILGADO LANDEIRA y ANTONIO PASTOR SAUCEDO
(Num. Reg. 3009)

3. JUAN MARTIN CAPARROS, EN NOMBRE DE LA ASOCIACION FORO
TAXI LIBRE (Num. Reg. 3204)

4. MIGUEL RUS PALACIOS, EN NOMBRE DE LA CONFEDERACION DE
EMRESARIOS DE SEVILLA (Nim. reg. 3825)”.

Mediante informe motivado de la Directora del Departamento de Gestion de
Ingresos se propone sean desestimadas todas las alegaciones formuladas.

El articulo 17.3 del Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales, aprobado
por Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, determina que finalizado el
periodo de exposicion publica, se adoptaran los acuerdos definitivos que procedan,
resolviendo las reclamaciones que se hubieran presentado y aprobando la redaccion
definitiva de las Ordenanzas reclamadas.

Conforme a lo expuesto, sera necesario la adopcion de los correspondientes
acuerdos definitivos para las Ordenanzas fiscales reguladoras de las Tasas por
otorgamiento de licencia y autorizaciones administrativas de auto-taxis y demas
vehiculos y por la utilizacion privativa o el aprovechamiento especial del dominio
publico local con la entrada de vehiculos a través de las aceras y las reservas de via
publica para aparcamiento exclusivo, parada de vehiculos, carga y descarga de
mercancias de cualquier clase, paradas de auto-taxis y demds vehiculos que precisen
licencias o autorizaciones para el transporte urbano, contra las que se han formulado
alegaciones y sugerencias o reclamaciones.

En virtud de lo expuesto, visto el informe de la Directora del Departamento
de Gestion de Ingresos, asi como el dictamen de la Comision Especial de Cuentas,
Hacienda y Administracion Publica, la Teniente de Alcalde que suscribe, Delegada
de Hacienda y Administracion Publica, propone al Excmo. Ayuntamiento Pleno, la
adopcion del siguiente
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ACUERDO

PRIMERO.- Resolver las reclamaciones formuladas al Proyecto de
modificacion de Ordenanzas fiscales reguladoras de las Tasas por otorgamiento de
licencia y autorizaciones administrativas de auto-taxis y demds vehiculos y por la
utilizacion privativa o el aprovechamiento especial del dominio publico local con la
entrada de vehiculos a través de las aceras y las reservas de via publica para
aparcamiento exclusivo, parada de vehiculos, carga y descarga de mercancias de
cualquier clase, paradas de auto-taxis y demas vehiculos que precisen licencias o
autorizaciones para el transporte urbano, por D. Juan Martin Caparros, en nombre de
la ASOCIACION FORO TAXI LIBRE, D. Feliciano Silgado Landeira y D. Antonio
Pastor Saucedo, D. Juan Martin Caparrés, en nombre de la ASOCIACION FORO
TAXI LIBRE y D. Miguel Rus Palacios, en nombre de la CONFEDERACION DE
EMPRESARIOS DE SEVILLA, desestimando todas las alegaciones formuladas.

SEGUNDO.- Aprobar definitivamente, con efectos desde su publicacion en el
Boletin Oficial de la Provincia, los textos de las Ordenanzas fiscales reguladoras de
las Tasas por otorgamiento de licencia y autorizaciones administrativas de auto-taxis
y demas vehiculos y por la utilizacion privativa o el aprovechamiento especial del
dominio publico local con la entrada de vehiculos a través de las aceras y las reservas
de via publica para aparcamiento exclusivo, parada de vehiculos, carga y descarga de
mercancias de cualquier clase, paradas de auto-taxis y demas vehiculos que precisen
licencias o autorizaciones para el transporte urbano.

TERCERO.- En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 17.3 del Texto
Refundido de la Ley de Haciendas Locales, aprobado por Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, se acuerda, a partir de la entrada en vigor de las Ordenanzas
que se modifican, la derogacion de las vigentes modificadas.

CUARTO.- Seguir, respecto a los anteriores acuerdos, los procedimientos
recogidos, respectivamente, en los articulos 15 a 19, del Texto Refundido de la Ley de
Haciendas Locales, aprobado por Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo,
ambos inclusive.

Conocido el dictamen, por la Presidencia, tras la presentacion de la propuesta
de acuerdo por el proponente, se abre el turno de debate, y no produciéndose
intervencion alguna, la somete a votacion, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Landa Bercebal, Bueno Navarro, Sanchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-Blanco Oliden, Pérez
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Guerrero, Rincon Cardoso, Flores Berenguer, Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia
Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano, Rios Molina y Belmonte Gémez.

Vota en contra la Sra. De Pablos Candon
Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, Lopez Pérez, Morifia Macias, Mufioz
Martinez, Flores Cordero, Diaz Gonzilez, Bueno Campanario, Cabrera Valera,

Rodrigo Torrijos y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacion de Voto, se producen las siguientes intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOS: Manifiesta: Que su Grupo se ha abstenido porque
los informes en presencia tienen la capacidad de establecer una cierta duda respecto a
este asunto. Se trata de un tema, ademads, que va a tener un efecto importante sobre el
bolsillo de los ciudadanos y puede tenerlo también sobre la estructura de
funcionamiento del taxi y, por ello, no ve claro que estas Ordenanzas fiscales,
reguladoras de tasas sean acertadas, ni beneficiosas, para la Ciudad y sus ciudadanos.

SRA. LOPEZ: Manifiesta: Que su Grupo se ha abstenido porque, estando a
favor de que se haya llegado a un acuerdo con el Sector del Taxi, no apoya la
modificacion de la otra ordenanza que se plantea en la propuesta y para la que, en su
momento, habia un dictamen del Consejo Econdémico y Social, que el Grupo Socialista
pidié que se tuviera en cuenta, y, hoy, hay una alegacion de la Confederacion de
Empresarios de Sevilla.

Tanto el Sr. Alcalde, como la Sra. Delegada de Hacienda hablaron de una
estrategia fiscal sobre la que, ahora, deberian recapacitar, porque se estd procediendo
de forma opuesta a ella. Concretamente el Sr. Alcalde, en abril de 2011 hablaba de una
bajada moderada, razonable y factible de los tributos municipales, de eliminacion de
tasas, bonificaciones para el fomento del empleo, apoyo a los pequefios
emprendedores, comerciantes...como medidas para reactivar la economia. Sin
embargo se suben las tasas desproporcionadamente, a lo que se opone el Grupo
Socialista.

Desconoce si el Gobierno se ha planteado hacer algun estudio en el que se
argumente el motivo de la subida y se explique cudl es el impacto y las consecuencias
de la misma pues, por ejemplo, no le supone beneficio alguno al tejido empresarial el
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pasar de un pago semestral a un pago trimestral. Tampoco considera beneficioso el
cambio de las categorias en las calles, porque la tasa rompe la proporcionalidad.

Recuerda que, en su dia, el Grupo Socialista le propuso al Gobierno, y ahora se
lo vuelve a proponer, si su objetivo es incrementar los ingresos del Ayuntamiento
mediante la recaudacion, que haga un plan contra el fraude fiscal, un plan de rechazo
de la economia sumergida y lleve a cabo una gestion eficaz porque, tal vez, con ello se
logre subir el nimero de contribuyentes para no tener que incrementar las tasas.

SRA. FLEY: Manifiesta: Que esta medida afecta escasamente al bolsillo de los
ciudadanos, y se hace por coherencia técnica con el incremento que supone para los
taxistas, y de acuerdo con ellos, el tema de la reserva de espacio. Y en la cuestion de
reserva de espacio para obras, el hecho de ponerla trimestral beneficia a las obras de
menor duracion, hasta en un 30 o 45%, dependiendo de las categorias de las calles.

Respecto a los garajes, los que no llegan a 200 plazas pagan menos ahora que
antes. En todo caso, dependiendo de las calles pagan igual. Sufre un incremento, que
no llega ni a 20 euros, por ejemplo, un garaje de mas de 400 plazas en pleno centro de
Sevilla.

El Gobierno de la Ciudad ha sefialado, en todo momento, que Sevilla se iba a
situar en la media de las ciudades y provincias de Espafia, respecto a la presion fiscal.
Y no solamente no se suben los impuestos con las ordenanzas fiscales, sino que se
bajan, como asi se hizo con el de Vehiculos de Traccion Mecanica y se establecieron
bonificaciones en el IBI y el ICIO, que hacen que se disminuya esa presion fiscal.

Finalmente, manifiesta que se estd llevando a cabo una enorme labor, desde la
Agencia Tributaria, de lucha contra el fraude fiscal.

8.- Aprobar, inicialmente, modificacién presupuestaria en el vigente Presupuesto
Municipal.

La Alcaldia-Presidencia (P. D. la Directora General de Hacienda y Gestion
Presupuestaria), a la vista de las solicitudes presentadas, ha resuelto la incoacion de
expediente de modificacion de crédito de conformidad con lo establecido en el
articulo 177 del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales
(TRLRHL), aprobado por Real Decreto-Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, que
preceptia que cuando haya de realizarse algiin gasto que no pueda demorarse hasta el
gjercicio siguiente, y no exista en el Presupuesto de la Corporacion crédito al efecto o
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éste sea insuficiente, el Presidente ordenard la incoacion de expediente de concesion
de crédito extraordinario o suplemento de crédito para su aprobacion por el Pleno.

El expediente ha sido informado favorablemente por la Intervencion
Municipal, y a tenor de lo preceptuado en los precitados articulos, deberd someterse
a la aprobacion del Pleno, con sujecion a los mismos tramites y requisitos que los
Presupuestos, siéndole de aplicacion las normas sobre informacion, reclamaciones y
publicidad recogidas en los articulos 169, 170 y 171 del mencionado TRLRHL.

El proyecto de modificacion presupuestaria ha sido aprobado por la Junta de
Gobierno Local de la Ciudad de Sevilla, y sera dictaminado por la Comision Especial
de Cuentas, Hacienda y Administracién Publica.

En virtud de lo expuesto, la Tte. de Alcalde Delegada de Hacienda y
Administracion Publica, por Delegacion de la Alcaldia-Presidencia, somete la
presente propuesta para que sea adoptado el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente una modificacién presupuestaria en el
vigente Presupuesto Municipal 2012 mediante concesion de crédito extraordinario y
suplemento de crédito financiado con baja por anulacidon de crédito consignado en
otras aplicaciones presupuestarias, segin el siguiente detalle:

BAJAS POR ANULACION
APLICACION .
PRESUPUESTARIA DENOMINACION IMPORTE €
00100 DEUDA PUBLICA
01101-91102 Deuda PIE 2008 2.634.45522
01101-91103 Ministerio de Hacienda (deuda PIE 2009) 5.319.065,77
TOTAL BAJAS POR ANULACION 7.953.520,99
CREDITOS EXTRAORDINARIOS
APLICACION .
PRESUPUESTARIA DENOMINACION IMPORTE €
APLICACIONES QUE SE CREAN
00100 DEUDA PUBLICA
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Intereses Préstamos ICO (PAGO A

01101-31090 PROVEEDORES) 1.642.672,92
20405 SERVICIO DE EDIFICIOS MUNICIPALES

92016-62200 Inversion nueva en edificios y otras construcciones 75.872,29

92402-63200 Inversién.reposici(')n edificios y otras 8.215.29

construcciones

30001 SERVICIO DE FIESTAS MAYORES

33802-68900 Adquisicion cuadro fiestas primaverales 6.000,00
30111 SERVICIO DE CONSUMO

43107-63200 Inversion .reposici(')n edificios y otras 300.000,00

construcciones

40101 SERVICIO DE PROYECTOS Y OBRAS

0L Y| T
40201 POLICIA LOCAL

13202-62400 Inversion nueva en material de transporte 60.000,00
70211 DISTRITO CASCO ANTIGUO

15501-61100 Reposicion de infraestructuras en vias ptblicas 39.424,00
70213 DISTRITO NERVION

15501-61100 Reposicion de infraestructuras en vias publicas 32.290,00
70214 DISTRITO CERRO-AMATE

15501-61100 Reposicion de infraestructuras en vias publicas 43.903,00
70217 DISTRITO NORTE

15501-61100 Reposicion de infraestructuras en vias ptblicas 39.386,00
702109 DISTRITO ESTE

15501-61100 Reposicion de infraestructuras en vias publicas 45.235,00
70220 DISTRITO PALMERA-BELLAVISTA

15501-61100 Reposicion de infraestructuras en vias ptblicas 29.911,00
70221 DISTRITO LOS REMEDIOS

15501-61100 Reposicion de infraestructuras en vias publicas 24.386,00
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TOTAL CREDITOS EXTRAORDINARIOS 4.025.680,20
SUPLEMENTOS DE CREDITO
PRégl]}}I)%%gf?E{I A DENOMINACION IMPORTE €
20405 SERVICIO DE EDIFICIOS MUNICIPALES
32102-63200 iiﬁiii‘iﬁiffe":mén edificios y otras 2.917.757,00
30001 SERVICIO DE FIESTAS MAYORES
33802-22001 Prensa, libros y publicaciones 2.891,00
33802-22609 Actividades culturales y deportivas 161.741,79
50200 INSTITUTO DE LA CULTURA Y LAS ARTES DE
SEVILLA
33400-41000 Al Instituto de la Cultura y de las Artes de Sevilla 700.000,00
70212 DISTRITO MACARENA
15501-61100 Reposicion infraestructuras en vias publicas 38.792,00
70215 DISTRITO SUR
15501-61100 Ig(:fgzifién infraestructuras bienes destinados uso 38.476.00
70216 DISTRITO TRIANA
15501-61100 Reposicion infraestructuras y bienes de uso general 32.250,00
70218 DISTRITO SAN PABLO-SANTA JUSTA
15501-61100 Reposicion infraestructuras en vias ptblicas 35.933,00
TOTAL SUPLEMENTOS DE CREDITO 3.927.840,79

SEGUNDO.- Aprobar inicialmente la rectificacion de error material que a
continuacion se detalla:

I) En el ESTADO DE GASTOS se ha de rectificar el error que afecta a la
denominacion de la aplicacion presupuestaria que se indica y en la forma siguiente:

ESTADO DE GASTOS AYUNTAMIENTO DE SEVILLA. CLASIFICACION
ORGANICA Y ECONOMICA:
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Donde dice: Debe decir:

70218-15001-61100 REPOSI(;ION )
INFRAESTRUCTURA EN VIAS PUBLICAS
(REURB. SANTA CLARA)

70218-15001-61100 REPOSI(;ION )
INFRAESTRUCTURA EN VIAS PUBLICAS

IT) En consecuencia, respecto del documento integrado en el Presupuesto General
denominado ANEXO DE INVERSIONES:

Donde dice:

AREA / ORGANISMO AUTONOMO: PARTICIPACION CIUDADANA Y
COORDINACION DE DISTRITOS

ORG. | PROG. | ECON. DENOMINACION IMI;%IET ES
Distrito San Pablo-Santa Justa
70218 1550 61 - Reposiciéon 1nfrgestp’1cturas en vias publicas 56.207.47
(reurbanizacion Santa Clara)

Debe decir:

AREA / ORGANISMO AUTONOMO: PARTICIPACION CIUDADANA Y
COORDINACION DE DISTRITOS

ORG. | PROG. | ECON. DENOMINACION IMPZ(g}fZT ES
Distrito San Pablo-Santa Justa
70218 | 1550 61 - Reposicién infraestructuras en vias publicas 56.207.,47

III) Asi mismo, en relacion con documento integrado en el Presupuesto General
denominado CUADRO DE FINANCIACION:

Donde dice:
Aplicacion .., Recursos | Financiacia o
. DeSCI‘lpCIOIl Importe . mnanciacion | Enajenacion
presupuestaria Propios Externa
DISTRITO SAN
PABLO-DANTA
JUSTA
REPOSICION
INFRAESRUCTURA
EN VIAS
70218 | 15501 | 61100 PUBLICAS 56.207,47 | 56.207,47
(REURB. SANTA
CLARA)

Debe decir:
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Ap 11cac1on. Descripcion Importe Recursos | Financiacién | Enajenacién

presupuestaria Propios Externa
DISTRITO SAN
PABLO-DANTA
JUSTA

REPOSICION

INFRAESRUCTURA

70218 | 15501 | 61100 EN VIAS 56.207,47 | 56.207,47

PUBLICAS

TERCERO.- Acordar que el expediente de modificacion de crédito sea
expuesto al publico en el Servicio de Gestion Presupuestaria, por un periodo de
quince dias habiles a contar desde el dia siguiente al de publicacion del anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia. Durante este plazo los interesados podran examinar
el expediente y presentar reclamaciones ante el Pleno, de conformidad con los
articulos 169 y 170 del TRLRHL.

CUARTO.- Declarar ejecutivos los precedentes acuerdos y considerar
definitivamente aprobado este expediente de modificacion presupuestaria, si durante
el citado periodo no se presentasen reclamaciones de conformidad con los articulos
mencionados en el punto anterior.

Conocido el dictamen, por la Presidencia, tras la presentacion de la propuesta
por la proponente, se abre el turno de debate, produciéndose las siguientes
intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOS: Expone: Que el actual presupuesto, segun el Sr.
Zoido, iba a ser ajustado y realista, pero se va modificando, pleno tras pleno, lo que
denota improvisacion.

En estas modificaciones, continia, el Gobierno da de baja, del Servicio de
Desarrollo Local, las becas o un seguro de accidente, justificando el hecho en que
resultan imprescindibles para el abono de facturas por la adquisicion de equipos
informaticos y dos suministros de servidores.

Por otro lado, el Gobierno plantea que estas modificaciones también se hacen
para el pago, a proveedores, de los intereses de 54 millones de euros, que les va a
costar a los sevillanos cerca de 22 millones que hipotecan a los proximos gobiernos,
durante 10 afios, porque para este Gobierno esa cuestion es prioritaria. Pero, ademads, la
Sra. Fley dice que se aprovecha la circunstancia de que el Gobierno de Espafia haya
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fraccionado el pago de la deuda correspondiente al Ayuntamiento con respecto al
Estado. Ante ello, el Portavoz en uso de la palabra se pregunta si eso no es
improvisacion.

Considera correcto que para reparaciones en via publica, se consignen 400.000
euros, pero, curiosamente, con esta cantidad se pretende hacer 40.000 intervenciones.

Asimismo, alude a los 6.000 euros para el cartel de las fiestas de primavera, y
a los 700.000 para el Festival de Cine europeo, pero manifiesta desconocer donde se
recogen las politicas de empleo. No entiende que, teniendo de pronto 8 millones de
euros, y existiendo el drama humano que suponen los 87.000 sevillanos y sevillanas
desempleados, al Gobierno no se le ocurra consignar una partida para una politica de
empleo.

Recuerda que, al calor de una supuesta descentralizacion, se van a dar
subvenciones para los distritos, pero, pregunta, ;quién va a financiar las propuestas de
ciudad de los presupuestos participativos?

En su opiniodn, éste debate, junto con el del Presupuesto, son el espejo donde
se ven las prioridades de la Derecha politica que gobierna la Ciudad y donde no
figura el empleo, cuando hay cerca de 6.000 sevillanos que han perdido sus
prestaciones por desempleo y que estan yendo a los comedores sociales y viviendo
con el apoyo de sus familias.

Insiste en la posibilidad de llegar a un acuerdo entre todos para priorizar la
lucha contra el paro, de establecer una red de cocinas sociales o la puesta en marcha
de los dispositivos necesarios para la formacion y la insercion laboral frente a las
prioridades marcadas en estas modificaciones presupuestarias.

SR. ESPADAS: Expone: Que, en el debate de la aprobacion inicial del
Presupuesto municipal la Sra. Fley decia que este Presupuesto no podia ser un
documento politico lleno de intenciones que, luego, se desvanecen via
modificaciones de crédito, sino que deberia ser el instrumento legal que reflejara la
politica del Gobierno de la Ciudad e hiciese posible su puesta en marcha. Ademas,
afadia, ante la propuesta de la Oposicioén de reducir determinadas partidas de gasto,
que podria suceder que, reduciéndolas, no pudiera contar mas adelante con el
presupuesto suficiente y se viera obligada a hacer modificaciones o contratos sin
presupuesto. Sin embargo, hoy se plantea esta importante modificacion
presupuestaria que se contradice con esas manifestaciones.
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El Gobierno, contintia, nada dijo sobre qué iba a hacer con lo que ya se sabia,
desde el mes de enero, que seria una decision: el retraso en la devolucion de esas
cantidades que se adeudan. A este respecto, la Oposicioén propuso un plan de empleo
y que se priorizara, para ello, el destino de presupuestos del Gobierno.

Hoy se trae esta cuestion, pero el dinero se dedica a pagar intereses del
préstamo que se ha hecho en el plan de pago a proveedores, cuya cantidad, por 184
dias que se deben presupuestar por este concepto en este afio, asciende a 1.600.000
euros. Unos proveedores que el Portavoz en uso de la palabra desconoce, por lo que
solicita se le facilite informacion al respecto.

En el expediente se especifica el destino de ese dinero, sorprendiéndole, al
mismo tiempo, que se hable de cantidades que no estaban consignadas en los
presupuestos con arreglo a las cuales el Gobierno ha comprometido gastos,
utilizando, de este modo, una técnica criticada por el Grupo Popular cuando estaba
en la Oposicion.

Por otra parte, se tramita una modificacion, en torno a 42.000 euros, que se
destina solo a los distritos Sur y Triana, cuando se iba a dirigir a una serie de
distritos, como asi figura en la documentacion, por lo que solicita se le explique esta
cuestion. Ademas, el destino del dinero es para sobrecostes en veladas, cabalgatas y
cruces de mayo, en el caso del distrito Triana, y para programas de ocio y tiempo
libre en el del Sur.

Hay también una subvencion a la asociacion “Colegas”, cuando el informe de
Intervencion dice que no se acredita suficientemente la excepcionalidad, ni la
necesidad que motiva dicha subvencion, que asciende a 12.000 euros.

Espera, por otro lado, que la modificacion de 900 euros para el Servicio de
Cementerio, se dedique al arreglo del aire acondicionado.

En cuanto al 37%, que se reserva la Delegada de Hacienda para
modificaciones en su departamento, fundamentalmente para colegios, recuerda que la
Sra. Fley hizo el presupuesto igual que el que habia criticado su Partido en la anterior
etapa, y consigno, para este concepto, lo que no iba a ser posible ejecutar para este
afo. El Gobierno municipal deberia reconocer que ha perdido un afio entero en
inversiones en colegios y, a pesar de ello, ayer present6 el plan de colegios que,
obviamente, es una prioridad, en el que se ha perdido, insiste, todo este ejercicio
académico.
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Ademas, las cifras tampoco acaban de cuadrar por lo que pide se le aclare por
qué se habla de 70 colegios cuando en el expediente s6lo se mencionan 27, o 12 mas
en funcion de las bajas, en los que se va a invertir. Asimismo, solicita informacion
sobre cuantas actuaciones se contemplan, su calendario y la cantidad de la que se esta
tratando. Esta era una prioridad que tenia que estar en el Presupuesto cuando se
elaboro, sin tener que esperar a la generacion de crédito para ella.

SRA. FLEY: Expone: En cuanto a la alusion a la rigurosidad a la hora de
elaborar el Presupuesto, y a las modificaciones presupuestarias, que si hay mas
ingresos, es 1égico que se cambie el presupuesto de gastos.

Por otro lado, manifiesta que habria que preguntar a los padres y madres de
los alumnos de los colegios, que van a poder ver obras que estaban esperando hace
mas de 10 afios, si entienden, o no, de presupuestos.

En cuanto a las politicas de empleo, sefiala que la realizacion de mas de 77
actuaciones en colegios y las obras que se van a realizar con los 400.000 euros que se
invierten en calles, generan empleo. También el pago a los proveedores genera
confianza en la economia.

Anade que el gasto para el contrato del cartel sobre las fiestas primaverales
asciende a 6.000 euros, cuando en el ultimo presupuesto del gobierno anterior,
ascendia a 19.000, y el Festival de Cine pasa a 700.000, cuando en ese presupuesto
anterior era de mas de 1.200.000 euros.

Reitera que la modificacion que esta haciendo el Gobierno es consecuencia de
disponer de mas dinero que se puede invertir.

Y anade que el Sr. Espadas deberia alegrarse porque se puedan llevar a cabo
las obras en los colegios, con una inversion de 4,5 millones de euros, cuando dicho
Portavoz temia que no se iban a poder realizar.

No produciéndose otras intervenciones, por la Presidencia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez y Rodrigo Torrijos.
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Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Lopez Pérez,
Morifia Macias, Mufioz Martinez, Diaz Gonzélez, Bueno Campanario, Cabrera Valera
y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacion de Voto, se producen las siguientes intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOS: Manifiesta: Que el aumento de recursos se puede
aplicar a gastos, pero la cuestion es la prioridad de éstos y, en su opinion, se debe
atender prioritariamente la necesidad. Sin embargo el Gobierno lo primero que ha
hecho es pagar los intereses de la deuda de los proveedores.

Afirma que del plan de ajuste se obtuvieron recursos para pagar a los
proveedores, pero estos tienen que acudir a una entidad financiera para que se les
adelante el dinero, con lo que el Gobierno paga intereses al banco. Por tanto el negocio
es del banco.

Duda del empleo de calidad, estable y con derechos, que pueda generar la
inversion de 400.000 euros en 40.000 actuaciones en distritos. Entiende que esto es
demagogia.

Por otra parte, sefiala que el Gobierno compromete gastos sin consignacion
presupuestaria, por lo que se pregunta qué hubiera pasado si el Estado no hubiera dado
ese dinero.

En el debate de la aprobacion del Presupuesto para 2012 advirtié que la partida
para reparaciones en colegios estaba sujeta a la enajenacion del edificio de la Gavidia y
eso ha sucedido. Asimismo considerd, en aquel momento, que el Presupuesto no era
realista y anunci6 modificaciones de crédito permanentes y eso es lo que se esta
viendo.

SR. ESPADAS: Manifiesta: Que la Sra. Fley dijo, en su momento, que un
Gobierno del Partido Popular jamas contrataria sin consignacion presupuestaria, no
obstante esa contratacion ha ocurrido.

En cuanto a la austeridad de la que hace gala el Gobierno, también habria que
matizarla, puesto que en el expediente aparecen cortinas a 4.000 euros y la adquisicion
de un coche para poner multas a 60.000, dato que en enero se escapd y, ahora, parece
ser urgente, quizas para que la Sra. Fley cuadre su cuenta de ingresos.
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Insiste en que el Grupo Socialista quiere saber cuantas obras se van a realizar
en los colegios, cudndo y donde, porque algunas seran prioritarias, pero no otras.
Quiere comprobar si se hacen bien las cosas y si se cumplen los plazos, que era lo que
el Grupo Popular criticaba cuando estaba en la Oposicion.

En cuanto a los distritos, considera que no se ha hecho la tan anunciada, por el
Gobierno, desconcentracion y afiade, respecto del reparto de 400.000 euros, que el
criterio de porcentaje para cada uno (que segin la Sra. Fley se calcula por
euro/habitante) que ha seguido el Sr. Pérez para la distribucién del mismo indica,
curiosamente, que los distritos con menor nivel de inversion son Sur, Macarena, Este-
Alcosa- Torreblanca y Cerro-Amate, mientras que los porcentajes mas altos son Los
Remedios, Bellavista-La Palmera, Casco Antiguo y Triana.

En cualquier caso, da la bienvenida a esta modificacion presupuestaria porque
hace mucha falta que el Gobierno municipal tenga mayor capacidad presupuestaria
para inversiones urgentes que, sin duda, generaran empleo. Pero, al menos, el
Gobierno debe reconocer que, en materia de colegios, este afio no se ha visto la
capacidad del Gobierno para tener previsto, cuando el dinero estuviera disponible, el
inicio de obra. Por otro lado, ésta es la aprobacion inicial, por lo que espera conocer
cudntas de esas obras se iniciaran a partir de que sea efectivo, y pueda ser intervenido,
ese gasto.

SR. ALCALDE: Manifiesta: Que se estan haciendo unas afirmaciones que en
nada coinciden con lo que ha venido siendo la gestion en los ultimos 8 afos del
Gobierno del Partido Socialista e Izquierda Unida.

En cuanto a los proveedores, el Gobierno actual les ha pagado lo que otros les
adeudaban, que ascendia a 54 millones de euros. Y se ha contratado a un interés de un
5,95% a 10 afios y 2 de carencia. Pero recuerda que el anterior Gobierno dejo una
deuda con los bancos de 272 millones, a pagar en 20 afios, y con una media a devolver,
segun los célculos del euribor, entre 170 y 175 millones de euros, sin que,
curiosamente, durante los afios 2010-2011, nada hubiera que pagar de amortizacion,;
se pagaban 24 millones de euros, pero a partir de 2012, se empezaba a pagar 70
millones.

Asimismo es curioso que, cuando la deuda, de 272 millones, estaba
financidndose al 1,5% por encima del euribor, con tal de no pagar durante unos afios se
refinancid y se paso de ese interés preferente, a pagar un 8% que es la losa que ha
dejado el Gobierno anterior.
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Respecto a lo que se ha hablado sobre obras no presupuestadas, indica que son
obras de emergencia de algo que también ha heredado este Gobierno, que es el
aparcamiento de la plaza Rafael Salgado, donde habia un riesgo para los vecinos
evidente. Para ello se van a consignar 1.600.000 euros.

Los miembros del Gobierno de la Ciudad tienen la tranquilidad del deber
cumplido, pero también la preocupacion y la tristeza de que en Sevilla haya tantas
familias en situacion de desempleo y, por ello, dentro del ambito de sus competencias,
quieren generar oportunidades; quieren desarrollar los suelos que sean necesarios para
poder crear mas y mejor empleo.

Manifiesta su satisfaccion por estas modificaciones de crédito ya que redundan
en beneficio de muchisimos sevillanos, especialmente, de aquéllos que necesitaban una
atencion urgente y, aunque no pueden atenderse todos los colegios en un afo, si van a
poder resolverse algunos problemas que, desde hacia una década, no se han venido
acometiendo.

Es verdad, contintia, que se cuenta con unos presupuestos austeros en el gasto
y, en este sentido, felicita a todos los funcionarios que han sido capaces de estar
tramitando muchos expedientes, estableciendo prioridades. Al mismo tiempo,
agradece a todos los Delegados su gestion personal, permanente y directa en los
distritos, con muchisimas AMPA y direcciones de colegios para que, una vez esté el
dinero disponible, se puedan inmediatamente acometer las obras. Todo esto junto con
la atencion a las calles y los mercados va a reportar grandes beneficios a la Ciudad
porque se van a mejorar sus condiciones.

Finalmente muestra su deseo de que todas las politicas que, transversalmente,
quiere el Gobierno desarrollar, de la mano de la Oposicion, generen el empleo que la
sociedad merece y necesita.

9.- Aprobar, inicialmente, modificacion presupuestaria en el vigente Presupuesto
Municipal.

La Alcaldia-Presidencia (P. D. la Directora General de Hacienda y Gestion
Presupuestaria), a la vista de las solicitudes presentadas, ha resuelto la incoacion de
expediente de modificacion de crédito de conformidad con lo establecido en el
articulo 177 del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales
(TRLRHL), aprobado por Real Decreto-Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, que
preceptiia que cuando haya de realizarse algiin gasto que no pueda demorarse hasta el
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gjercicio siguiente, y no exista en el Presupuesto de la Corporacion crédito al efecto,
el Presidente ordenara la incoacion de expediente de concesion de crédito
extraordinario para su aprobacion por el Pleno. Asi mismo, el articulo 179.2 del
TRLRHL establece que la aprobacién de transferencias de créditos entre distintos
grupos de funcion (areas de gasto) correspondera al Pleno de la corporacion, salvo
cuando las altas y las bajas afecten a créditos de personal.

El expediente ha sido informado favorablemente por la Intervencion
Municipal, y a tenor de lo preceptuado en los precitados articulos, deberd someterse
a la aprobacion del Pleno, con sujecion a los mismos tramites y requisitos que los
Presupuestos, siéndole de aplicacion las normas sobre informacion, reclamaciones y
publicidad recogidas en los articulos 169, 170 y 171 del mencionado TRLRHL.

El proyecto de modificacion presupuestaria ha sido aprobado por la Junta de
Gobierno Local de la Ciudad de Sevilla, y sera dictaminado por la Comision Especial
de Cuentas, Hacienda y Administracion Publica.

En virtud de lo expuesto, la Tte. de Alcalde Delegada de Hacienda y

Administracion Publica, por Delegacion de la Alcaldia-Presidencia, somete la
presente propuesta para que sea adoptado el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente una modificacion presupuestaria en el
vigente Presupuesto Municipal 2012 mediante concesion de crédito extraordinario,
financiado con baja por anulacion de crédito consignado en otras aplicaciones
presupuestarias, segun el siguiente detalle:

CREDITOS EXTRAORDINARIOS

PR]?é)[I}%’%?E(SJ;CX\II{I A DENOMINACION IMPORTE €
APLICACIONES QUE SE CREAN
30105 EMPLEQO. PROYECTOS DE FORMACION
24123-2210460 | Suministro de vestuario 3.000,00
24123-2211060 | Productos de limpieza y aseo 600,00
24134-2210460 | Suministro de vestuario 2.650,38
24134-2211060 | Productos de limpieza y aseo 1.000,00
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24134-4810260 | Becas 666,00
24135-2210460 | Suministro de vestuario 7.000,00
30103 SERVICIO DE DESARROLLO LOCAL
24101-62601 Equipos informaticos 35.709,29
24101-62500 Mobiliario y enseres 4.088,02
24101-62212 Construccion centros de formacion 43.549,11
40105 SERVICIO ESPECIALIZADO DEL INSTITUTO
DEL TAXI
44103-48900 Subvencion Eurotaxis 72.000,00
44103-77002 Subvencion impresoras 10.500,00
TOTAL CREDITOS EXTRAORDINARIOS 180.762,8
BAJAS POR ANULACION
30105 EMPLEQ. PROYECTOS DE FORMACION
24123-2219960 | Otros suministros. Materiales diversos 3.600,00
24134-2030060 | Arrendamiento maquinaria 2.250,38
24134-2240060 | Seguros de accidente 1.400,00
24134-2219960 | Otros suministros. Materiales diversos 666,00
24135-2219960 | Otros suministros. Materiales diversos 7.000,00
30100 DIRE CC[QN GENERAL DE EMPLEO Y
ECONOMIA
24102-22706 Estudios y trabajos técnicos 26.623,29
24102-22699 Gastos diversos 9.086,00
24102-22799 Ig)rts?essgzeﬁ)aaﬂ:c;s realizados por otras empresas y 9.500,00
24102-22602 Publicidad y propaganda 24.137,13
30103 SERVICIO DE DESARROLLO LOCAL
24101-48102 Becas 14.000,00
40105 SERVICIO ESPECIALIZADO DEL
INSTITUTO DEL TAXI
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44103-22799 Otros ?rabajos realizados por otras empresas y 72.000,00
profesionales

44103-48903 Subvencion a asalariados 10.500,00

TOTAL BAJAS POR ANULACION 180.762,8

SEGUNDO.- Aprobar inicialmente una modificacion presupuestaria en el
vigente Presupuesto Municipal 2012 mediante transferencia de créditos, segun el

siguiente desglose:

TRANSFERENCIAS ENTRE APLICACIONES PRESUPUESTARIAS

N
APLICACIONES A AUMENTAR
70215 DISTRITO SUR
33701-48902 Otras transferencias 10.000,00
32102-48902 Otras transferencias 5.000,00
70216 DISTRITO TRIANA
33801-48901 Veladas, cabalgatas y cruces de mayo 15.000,00
7010 1 SERVICIO DE PARTICIPACION
CIUDADANA
92401-48993 Asociacion Colegas 12.000,00
20401 SERVICIO DE GOBIERNO INTERIOR
92003-22104 Suministro de vestuario 4.326,13
92003-22699 Gastos diversos 900,00
20201 SERVICIO DE RECURSOS HUMANOS
92005-16200 Formacion y perfeccionamiento del personal 3.100,00
TOTAL AUMENTOS 50.326,13
PR}?é)[Iﬁ’%?Eglf(ﬁ\II{I A DENOMINACION IMPORTE €
APLICACIONES A DISMINUIR
70101 SERVICIO DE PARTICIPACION CIUDADANA
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92401-48900 | Otras transferencias 30.000,00
92404-22701 |Seguridad 12.000,00
20404 SERVICIO DE CEMENTERIO
16401-21300 |Conservacién maquinaria, instalaciones y utillaje 4.326,13
6 0205 LABORATORIO MUNICIPAL
31303-22799 I())rté?ssg)ib;i (;s realizados por otras empresas y 3.100,00
50101 SERVICIO DE EDUCACION
32304-22699 | Gastos diversos 900,00
TOTAL DISMINUCIONES 50.326,13

En tanto que el importe de las transferencias positivas es igual al de las
negativas, se mantiene el equilibrio presupuestario exigido por el articulo 16.2 del
Real Decreto 500/90, de 20 de abril.

TERCERO.- Aprobar inicialmente la modificacion del apartado primero de la
Base octava de las de Ejecucion del Presupuesto que quedard redactado de la
siguiente forma:

Subconcepto de ingresos

Subconcepto de gastos

20103-93401-

39901 | Anuncios de particulares 29603 Publicacion diarios oficiales
23001 Reintegro de anticipos a 20201-22101- | Anticipos al personal
funcionarios 83000 funcionario
83002 Reintegro de anticipos a 20201-22101- | Anticipos al personal
laborales 83001 laboral
11300 Impto. sobre Bienes
Inmuebles
Impto. sobre Vehiculos
11500 g .
de Traccion Mecénica
20500-93201- .,
Impto sobre Incremento Otros gastos de recaudacion
11600 41003
Valor Terrenos
13000 Imptq. sgbre Actividades
Econdmicas
39300 |Intereses de demora
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32903 | Derechos de examen 2023;_09220005_ Dietas personal no directivo

CUARTO.- Acordar que el expediente de modificacion de crédito sea
expuesto al publico en el Servicio de Gestion Presupuestaria, por un periodo de
quince dias habiles a contar desde el dia siguiente al de publicacién del anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia. Durante este plazo los interesados podran examinar
el expediente y presentar reclamaciones ante el Pleno, de conformidad con los
articulos 169 y 170 del TRLRHL.

QUINTO.- Declarar ejecutivos los precedentes acuerdos y considerar
definitivamente aprobado este expediente de modificacion de créditos, si durante el
citado periodo no se presentasen reclamaciones de conformidad con los articulos
mencionados en el punto anterior.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se dan por reproducidas las
intervenciones habidas en el punto 8 y se somete a votacion la propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gémez y Rodrigo Torrijos.

Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Lopez Pérez,
Morifia Macias, Mufioz Martinez, Diaz Gonzalez, Bueno Campanario, Cabrera Valera
y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

Asimismo, se dan por reproducidas las intervenciones habidas en el turno de
Explicacion de Voto del punto 8.
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10.- Reconocimiento de crédito por prestacion de servicios.

La Teniente de Alcalde, Delegada de Hacienda y Administracion Plblica, a la
vista de los informes emitidos en el expediente instruido para la tramitacion del pago
de las facturas S/000024082, de 28 de abril de 2006 y S/000019944, de 09 de abril de
2010, relativas a la suscripcion a El Pais numero 227118/1 para el Grupo PP, y
fiscalizado el expediente por la Intervencion General, de conformidad con lo
dispuesto en la Base 20 de Ejecucion del Presupuesto Municipal, y en uso de las
atribuciones que le han sido conferidas, propone la adopcion de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Aprobar el gasto y reconocer la obligacion correspondiente a las
facturas que a continuacion se indican, de acuerdo con la base 20 del Presupuesto
Municipal.

Expte: 21/12

Objeto: Pago de las facturas S/000024082, de 28 de abril de 2006 y S/000019944, de
09 de abril de 2010, relativas a la suscripcion a El Pais nimero 227118/1 para el
Grupo PP.

Factura nimero S/000024082, de fecha 28 de abril de 2006
Importe: 227,00 €, IVA incluido.

Empresa: DIARIO EL PAIS, S.L. (CIF: B-78426046)
Partida presupuestaria: 20302-92011-22001/12

Factura nimero S/000019944, de fecha 9 de abril de 2010
Importe: 350,00 €, IVA incluido.

Empresa: EDICIONES EL PAIS, S.L. (CIF: B-85635910)
Partida presupuestaria: 20302-92011-22001/12

SEGUNDO.- Abonar a las empresas indicadas, el importe de las obligaciones
que se reconocen, con cargo a la partida presupuestaria correspondiente.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abre el turno de debate y no
produciéndose intervenciones, somete a votacion la propuesta de acuerdo obteniéndose
el siguiente resultado:
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Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano,
Rios Molina, Belmonte Gémez y Rodrigo Torrijos.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Lopez Pérez, Morina
Macias, Munoz Martinez, Flores Cordero, Diaz Gonzalez, Martinez Diaz, Bueno
Campanario y Cabrera Valera.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

11.- Creacion del fichero de datos de cardcter personal “Infractores de la Ordenanza
Municipal para luchar contra la prostitucién y la trata con fines de explotacioén
sexual”.

De conformidad con el articulo 20.1 de la Ley Organica 15/1999, de 13 de
diciembre, de Proteccion de Datos de Carécter Personal, y el articulo 52.2 del Real
Decreto 1720/2007, de 21 de diciembre, por el que se aprueba el Reglamento de
desarrollo de la Ley Organica 15/1999, en los que se establece que la creacion,
modificacion o supresion de ficheros de las Administraciones Publicas tendran que
hacerse por medio de disposicion general o acuerdo publicados en el Boletin Oficial
del Estado o Diario Oficial correspondiente.

En consecuencia, la Teniente de Alcalde que suscribe, Delegada de Hacienda
y Administracion Publica, se honra en proponer la adopcion del siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- La creacion del fichero de datos de caracter personal
“Infractores de la Ordenanza Municipal para luchar contra la prostitucion y la trata
con fines de explotacion sexual en la ciudad de Sevilla” que se incluye como Anexo
L.

SEGUNDO.- Modificar la unidad responsable del fichero o tratamiento en
cada uno de los ficheros del Ayuntamiento de Sevilla inscritos en el Registro de la
Agencia Espafiola de Proteccion de Datos, que se incluyen como Anexo II, de
acuerdo con la nueva estructura general de la administracion ejecutiva del



121

Ayuntamiento, adoptada mediante resolucion del Sr. Alcalde numero 57 de 30 de
enero de 2012, publicada en el BOP numero 43 de 22 de febrero de 2012,

TERCERO.- Los ficheros de datos personales que se incluyen en los Anexos
I y IT adjuntos, quedan sometidos a las disposiciones de la Ley Orgénica 15/1999, de
13 de diciembre, sobre Proteccion de Datos de Caracter Personal y su legislacion de
desarrollo

CUARTO.- Los ficheros creados y modificados se ajustaran a las medidas de
seguridad establecidas en el Real Decreto 1720/2007, de 21 de diciembre, por el que
se aprueba el Reglamento de desarrollo de la Ley Orgénica 15/1999, de proteccion
de datos de caracter personal.

QUINTO.-. La notificacion de los ficheros relacionados en los Anexos [y Il
adjuntos, a la Agencia Espafola de Proteccion de Datos, para su inscripcion en el
Registro General de Proteccion de Datos, en el plazo de treinta dias desde la
publicacion de este Acuerdo en el Boletin Oficial de la Provincia, de conformidad
con lo establecido en el articulo 39.2 a) de la Ley Organica 15/1999, y el articulo
55.1 del Real Decreto 1720/2007, de desarrollo de la Ley Organica 15/1999.

SEXTO.- Los derechos de acceso, rectificacién, cancelaciéon y oposicion
podran ejercitarse mediante escrito dirigido al organo titular del fichero del
Ayuntamiento de Sevilla, en el registro general, C/Pajaritos 14, 41001 Sevilla, o a
través de los registros auxiliares de los distritos municipales, o por correo electrénico
a la direccion electronica: derechoslopd@sevilla.org.

SEPTIMO.- Este Acuerdo entrara en vigor de conformidad con lo previsto en
los articulos 70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de
Régimen Local.

A continuacién, la Presidencia abre el turno de debate sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formuldndose oposicion, declara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

12.- Nominaciones de vias en los Distritos Nervion y Norte.

Instruidos los expedientes que a continuacidn se indican, relacionados con la
nominacion y modificacion de limites de varias vias, en los que constan las
peticiones que se han recibido, esta delegacion propone la adopcion del siguiente:
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ACUERDO

PRIMERO: Aprobar las siguientes nominaciones y modificacion de limites
de las vias de los Distritos que se indican, conforme figuran en los planos que obran
en los expedientes:

DISTRITO NERVION:

- ANTONIO PUERTA calle, denominacion que identifica el tramo de la calle
Palacio Valdés, entre las calles Manuel Casana y Aznalcollar. segin plano
obrante en el expte. 267/2012.

- PALACIOS VALDES calle, que modifica sus limites quedando configurada
desde avenida Eduardo Dato a calle Manuel Casana, segiin plano obrante en el
expte. 267/2012.

- CLEMENTE HIDALGO calle, que amplia sus limites desde calle Vidal de
Noya hasta avenida Andalucia, quedando configurada entre avenida Andalucia
y Marqués de Pickman, segiin plano obrante en el expte. 177/2012.

DISTRITO NORTE:

- CORTIIO DE LA ALBARRANA calle, denominacién para identificar la via
sin nombre en barriada Parqueflores, delimitada entre avenida La Mujer
Trabajadora y Rotonda en SE-30, segtin plano obrante en el expte. 257/2012.

SEGUNDO: Dar traslado a todas aquellas personas e instituciones que han
solicitado la citada nominacion, asi como a la Gerencia Municipal de Urbanismo y
demads organismos oficiales y empresas de servicios, y ordenar su publicacion en el
Boletin Oficial de la Provincia.

A continuacion, la Presidencia abre el turno de debate sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formuldndose oposicion, declara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

En el turno de Explicacion de Voto, se producen las siguientes
intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOS: Manifiesta: Que, en su opinion, el Gobierno
viene tratando el tema de las rotulaciones de las calles de manera discriminatoria o
asimétrica, ya que ha habido iniciativas de cambio de nombres de calles que se han
llevado a cabo con una premura y rapidez encomiables, mientras que otras tardan
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mucho tiempo en realizarse como, por ejemplo, en el caso de la calle Capitan
Vigueras y otras. Por ello considera que las calles deberian rotularse de acuerdo con
un criterio serio.

SR. BUENO NAVARRO: Manifiesta: Que el Sr. Rodrigo Torrijos tiene
razon en lo que ha expresado en su intervencién y anade que el mandato en el
cambio de rotulaciéon de la calle Capitdn Vigueras se va a producir. Son las
cuestiones administrativas las que estan retrasando un poco mas el asunto, pero se
intentard llevar a cabo de la forma més rapida y mejor posible para todos.

13.- Determinar como fiestas locales, para el afio 2013, las de los dias 16 de abril y
30 de mayo, Feria de Abril y Corpus Christi, respectivamente. (ENMIENDA)

De acuerdo con lo establecido en el art. 46 del Decreto 2001/1983, de 28 de
julio, sobre Regulacion de la Jornada Laboral, Jornadas Especiales y Descansos, asi
como en la Orden de la Consejeria de Trabajo de 11 de octubre de 1993, que regula
el procedimiento a seguir en los municipios de Andalucia para la determinacion de
las fiestas locales, y en la demas normativa de aplicacion; visto el informe del
Servicio de Fiestas Mayores, se propone la adopcion del siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Determinar como fiestas locales de la ciudad de Sevilla para el
afio 2013 los siguientes dias:

- 16 de abril (martes): Feria de Abril.
- 30 de mayo (jueves): Corpus Christi.

SEGUNDO.- Proponer a la Junta de Andalucia la declaracion de los dos dias
anteriormente citados como fiestas locales de Sevilla, con el caracter de inhabiles
para el trabajo, retribuido y no recuperable, en los términos que establezca el decreto
por el que se determine el calendario de fiestas laborales de la Comunidad Auténoma
de Andalucia para el afio 2013.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abre el turno de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

Por el SR. SERRANO, se formula la siguiente enmienda: Sustituir la fecha
“16 de abril (martes)” por la de “17 de abril (miércoles)”
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No produciéndose otras intervenciones, la Presidencia somete la propuesta de
acuerdo, junto con la enmienda, a votacion y al no formularse oposicion, las declara
aprobadas por unanimidad, obtenida en votacion ordinaria, concretando que el acuerdo
adoptado queda como sigue:

“PRIMERO.- Determinar como fiestas locales de la ciudad de Sevilla para el
afo 2013 los siguientes dias:

- 17 de abril (miércoles): Feria de Abril.
- 30 de mayo (jueves): Corpus Christi.

SEGUNDO.- Proponer a la Junta de Andalucia la declaracion de los dos dias
anteriormente citados como fiestas locales de Sevilla, con el caracter de inhabiles
para el trabajo, retribuido y no recuperable, en los términos que establezca el decreto
por el que se determine el calendario de fiestas laborales de la Comunidad Auténoma
de Andalucia para el afio 2013.”

En el turno de Explicacion de Voto, se producen las siguientes intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOS: Manifiesta: Que, en la Comision correspondiente,
advirtié de la preocupacion de los mayoristas de Mercasevilla a los que les generaba
un problema de negocio y funcionamiento el que se considerara fiesta el Martes 16 de
abril, lo que ahora se ha corregido y se aprueba con consenso.

SR. SERRANO: Manifiesta: Que los mayoristas del pescado le hicieron ver
que el suspender dos dias la venta de este producto podria traer dificultades y, por ello,
se modificd la propuesta.

14.- Reconocimiento de crédito por prestacion de servicios.

La actividad de la Junta Arbitral de Consumo, como érgano para la resolucion
de conflictos entre consumidores y usuarios, comprende la celebracion de audiencias
en las que intervienen representantes del sector de los consumidores y empresarios.

La actividad de estos arbitros se encuentra comprendida dentro del Real
Decreto 462/2002 de 24 de mayo sobre indemnizaciones por razon del servicio,
habiéndose adoptado Acuerdo plenario de fecha 19 de diciembre de 2008, en virtud
del cual se abonaria a cada uno de los intervinientes la cantidad de 50,00 euros,
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incrementada conforme al IPC, a partir de 2011, por asistencia a audiencia,
acreditandose la misma mediante la expedicion de certificado por parte de la
Secretaria de la Junta Arbitral.

En consecuencia, a la vista de los informes emitidos por el Servicio de
Consumo ¢ Intervencion de Fondos, el Teniente de Alcalde que suscribe se honra en
proponer a V.E. la adopcion del siguiente

ACUERDO

UNICO.- Reconocer deuda a favor de los arbitros que intervienen en los
Colegios Arbitrales que se constituyeron en el seno de la Junta Arbitral de Consumo
por su participacion en las audiencias que al efecto se convocaron en el periodo
comprendido entre el 23 de septiembre a 14 de octubre de 2011, de acuerdo a las
siguientes especificaciones:

Expte.: 41/12

Importe de la deuda: 3.090,00 €

Partida presupuestaria: 30111 43107 23300- (Bolsa de vinculaciéon 30111 43107
22799)

Relacion de arbitros y expedientes:

ANA M? RACIONERO CHACON
262/11  |304/11|710/10(359/11| 706/10  [398/11|714/10|712/10|716/10

31/11-418/11|559/11| 16/11
FEDERICO TORRES MARQUEZ

23/11 10/11 | 54/11 | 52/11 44/11 43/11 [216/11]205/11]200/11
134/11 117/11]126/11

LUIS GUEVARA GOMEZ

216/11  [205/11[200/11[134/11] 117/11 | 126/11 | | |
MANUEL GARFIA BRITO

262/11  [304/11]710/10[359/11] 706/10 [174/11]164/11]159/11]196/11

194/11  |210/11

MANUEL MOLINA SUAREZ
398/11 |714/10]|712/10|716/10 [31/11-418/11/559/11] 16/11 | |
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M* JOSE JIMENEZ MANZORRO

174/11  [164/11]159/11]196/11] 194/11 [210/11] | |
MIGUEL ANGEL RIVAS ESTEPA

23/11 | 10/11 | 54/11 | 52/11 |  44/11 | 43/11 | | |

A continuacion, la Presidencia abre el turno de debate sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formuldndose oposicion, declara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

15.- Reconocimiento de crédito por prestacion de servicios.

La actividad de la Junta Arbitral de Consumo, como o6rgano para la resolucion
de conflictos entre consumidores y usuarios, comprende la celebracion de audiencias
en las que intervienen representantes del sector de los consumidores y empresarios.

La actividad de estos arbitros se encuentra comprendida dentro del Real
Decreto 462/2002 de 24 de mayo sobre indemnizaciones por razén del servicio,
habiéndose adoptado Acuerdo de la Junta de Gobierno de 14 de octubre de 2011, en
virtud del cual se abonaria a cada uno de los intervinientes la cantidad de 35,00 euros
por audiencia a la que asistan, acreditindose la misma mediante la expedicion de
certificado por parte de la Secretaria de la Junta Arbitral.

En consecuencia, a la vista de los informes emitidos por el Servicio de
Consumo e Intervencion de Fondos, el Teniente de Alcalde que suscribe se honra en
proponer a V.E. la adopcion del siguiente

ACUERDO

UNICO.- Reconocer deuda a favor de los arbitros que intervienen en los
Colegios Arbitrales que se constituyeron en el seno de la Junta Arbitral de Consumo
por su participacion en audiencias que al efecto se convocaron entre el 17 de octubre
y 30 de diciembre de 2011, de acuerdo a las siguientes especificaciones:

Expte.: 42/12

Importe de la deuda: 8.295,00 €

Partida presupuestaria: 30111 43107 23300
Relacion de arbitros y expedientes:
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ANA M* RACIONERO CHACON

630/10

28/11

87/11

74/11

106/11

29/11

56/11

32/11

176/11

129/11

109/11

101/11

90/11

89/11

83/11

75/11

64/11

161/11

150/11

112/11

111/11

451/11

242/11

244/11

218/11

202/11

172/11

55/11

147/11

333/11

298/11

289/11

255/11

243/11

319/11

317/11

ENRIQUE PINERO CABALLERO

215/11

188/11

189/11 | 190/11 | 198/11 | 197/11 | 199/11

FEDERICO TORRES MARQUEZ

154/11

144/11

143/11

142/11

152/11

258/11

223/11

208/11

183/11

169/11

181/11

508/11

481/11

479/11

ISABEL MOYA GARCIA

630/10

28/11

87/11

74/11

106/11

29/11

258/11

223/11

208/11

183/11

169/11

181/11

508/11

481/11

479/11

JAVIER BARBACID SANCHEZ

36/11

132/11

39/11

48/11

72/11

63/11

71/11

179/11

180/11

182/11

153/11

167/11

157/11

253/11

261/11

290/11

318/11

294/11

309/11

308/11

300/11

288/11

310/11

287/11

502/11

275/11

276/11

278/11

280/11

285/11

327/11

565/11

501/11

326/11

517/11

320/11

343/11

311/11

MANUEL GARFI

A BRITO

56/11

32/11

176/11

129/11

109/11

140/11

675/10

372/11

314/11

445/11

378/11

57/11

253/11

261/11

251/11

207/11

369/11

469/11

287/11

502/11

275/11

276/11

278/11

280/11

285/11

MANUEL

MOLINA SUAREZ

161/11

150/11

112/11

111/11

451/11

242/11

290/11

318/11

294/11

309/11

308/11

300/11

288/11

310/11

M? JOSE JIMENEZ MANZORRO

251/11 | 207/11 | 369/11 | 469/11 |
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M? JOSE RODRIGUEZ BURGOS

36/11 | 132/11 | 39/11 | 48/11 | 72/11 | 63/11 | 71/11 | 244/11 | 218/11
202/11 | 17211 | 55/11 | 147/11 [ 327/11 | 565/11 | 501/11 | 326/11 | 517/11
320/11 | 343/11 | 311/11

MIGUEL ANGEL RIVAS ESTEPA
97/11 | 521/11 | 443/11 | 249/11 | 101/11 | 90/11 | 89/11 | 83/11 | 75/11
64/11 | 567/10 | 78/11 | 80/11 | 84/11 | 136/11 | 94/11 | 179/11 | 180/11
182/11 | 153/11 [ 167/11 | 157/11 | 268/11 | 267/11 | 266/11 | 254/11 | 237/11
333/11 | 298/11 | 289/11 | 255/11 | 243/11 | 319/11 | 317/11

PEDRO MILLAN RAYNAUD
140/11 | 675/10 | 372/11 | 314/11 | 445/11 | 378/11 | 57/11 | 215/11 | 188/11
189/11 | 190/11 | 198/11 | 197/11 | 199/11 | 460/11 | 449/11 | 432/11 | 299/11
302/11

SONIA FRANCO CONTRERAS
460/11 | 449/11 | 432/11 | 299/11 | 302/11 | |

YOLANDA MIGUEZ MACIAS
97/11 | 521/11 | 443/11 | 249/11 | 567/10 | 78/11 | 80/11 | 84/11 | 136/11
94/11 | 268/11 | 267/11 | 266/11 | 254/11 | 237/11

A continuacion, la Presidencia abre el turno de debate sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formuldndose oposicion, declara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

16.- Aprobar, definitivamente, modificacion del Reglamento del Instituto del
Servicio de Auto-Taxi.

El Pleno del Ayuntamiento de Sevilla, en sesion celebrada el pasado dia 24 de
febrero de 2012 aprob¢ inicialmente la modificacion del Reglamento del Instituto del
Servicio de Auto-Taxis de Sevilla.
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Por D. Juan Martin Caparros, como presidente de la Asociacion Foro Taxi
Libre, y por D. Francisco Vélez-Bracho Pires, como Presidente de la Asociacion
Plataforma Gremial Auto-Taxi de Sevilla, se han presentado alegaciones al
mencionado acuerdo, y el Jefe de Seccion Adjunto de Servicio del Instituto del Taxi
ha emitido informe en el que se propone la desestimacion de las mismas.

En su virtud, por el Delegado del Area de Seguridad y Movilidad que
suscribe se propone la adopcion del siguiente

ACUERDO:

PRIMERO: Desestimar las alegaciones presentadas por D. Juan Martin
Caparrds, como presidente de la Asociacion Foro Taxi Libre, y por D. Francisco
Vélez-Bracho Pires, como Presidente de la Asociacion Plataforma Gremial Auto-
Taxi de Sevilla, al acuerdo de modificacion de los Estatutos el Instituto del Servicio
de Auto-Taxis, adoptado por el Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el pasado
dia 24 de febrero de 2012, de acuerdo con el informe juridico emitido por el Jefe de
Seccion Adjunto de Servicio del Instituto del Taxi que obra en el expediente.

SEGUNDQO: Aprobar definitivamente la modificacion del Reglamento del
Instituto del Servicio de Auto-Taxis de Sevilla, aprobado inicialmente por el
Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el pasado dia 24 de febrero de 2012.

TERCERO: Proceder a la publicacion integra en el Boletin Oficial de la
Provincia de Sevilla del texto definitivamente aprobado.

CUARTO: Facultar al Delegado del Area de Seguridad y Movilidad para
resolver cuantas incidencias pudieran surgir en la ejecucion del presente acuerdo.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abre el turno de debate y no
produciéndose intervenciones, somete a votacion la propuesta de acuerdo obteniéndose
el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-Blanco Oliden,
Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer, Navarro Rivas,
Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano, Rios Molina,
Belmonte Goémez, Espadas Cejas, De Pablos Candon, Moriia Macias, Mufioz
Martinez, Castaiio Diéguez, Diaz Gonzalez, Martinez Diaz y Cabrera Valera.

Se abstiene el Sr. Rodrigo Torrijos.
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A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacion de Voto, se produce la siguiente intervencion:

SR. CABELLO: Manifiesta: Que se desestimaron las dos alegaciones
presentadas por la Asociacion Foro Taxi Libre y por la Plataforma Santa Justa, que
querian participar en el Consejo del Taxi, porque en dicho Consejo, en representacion
de las asociaciones de autobnomos, ya estan las dos mayoritarias que son Solidaridad
del Taxi y Union Sevillana del Taxi.

17.- Cese y nombramiento de representantes municipales en centros educativos
publicos y concertados.

La Teniente de Alcalde que suscribe, Delegada de Cultura, Educacion,
Deportes y Juventud, se honra en proponer al Excmo. Ayuntamiento Pleno la
adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Cesar a los Representantes Municipales en los Centros
Educativos Publicos y Concertados de nuestra ciudad, propuestos por los grupos
politicos a través del Distrito Norte, y que son los que se relacionan:

Manuel Dos Anjos Gallegos C.C SAFA PATRONATO VEREDA P.S.O.E
M? del Carmen Mufioz Moron CEI PINO MONTANO P.S.O.E
Rosario Crespo Miranda C.E.I.LP ADRIANO P.S.O.E
Manuela Arriero Serrano C.E.ILP ESCRITOR ALFONSO

GROSSO P.P
Maria Teresa Miranda Véazquez C.E.LP FEDERICO GARCIA

LORCA P.S.O.E
Carlos Suarez Liébana C.E.ILP HERMANOS MACHADO P.P
Eva Maria Oliva Ruiz C.E.LP IGNACIO SANCHEZ

MEIJIAS IULV-CA
Carlos Carrascal Moreno C.E.ILP JUAN DE MAIRENA P.S.O.E
Isabel C. Hernandez Cuadrado C.E.LP MARIANA DE PINEDA P.S.O.E
Jesus Manuel Gil Guerrero C.E.ILP PABLO RUIZ PICASSO P.P

Fernando Rufo Dominguez C.E.ILP TEODOSIO P.S.O.E



Dolores Vera Roda
M? de Gracia Ojeda Florez
Carmen Cobos Barragan

José Maria Pérez Martin

Javier Barrionuevo Fernandez

Alfonso Morillo Valencia
Josefa Pérez Vaya

Amparo Romero Sierra
Juan Moriel Cuenca
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C.E.P BUENAVISTA P.S.O.E
CENTRO DE CONVENIO HISPALIS P.S.0.E
CENTRO EDUCACION

PERMANENTE SANCHEZ ROSA  P.P
E.E.I FERNANDO VILLALON P.P
E.E.IJULIO CESAR P.S.O.E
LE.S ALBERT EINSTEIN P.S.O.E
LE.S FELIX RODRIGUEZ

DE LA FUENTE P.S.O.E
LE.S JULIO VERNE P.S.O.E

LE.S SAN JERONIMO IULV-CA

SEGUNDO.- Aprobar el nombramiento de los Representantes Municipales en
los Centros Educativos Publicos y Concertados de nuestra ciudad, propuestos por los
grupos politicos a través del Distrito Norte, y que son los que se relacionan:

Isidoro Ramirez Jiménez
Setefilla Becerra Merino
Carmen Cobo Barragén
Manuela Velanquez Lopez
Aurora Vargas Alonso
Yolanda Vera Roda

Tomas Sanchez Lopez
Guadalupe Martin Ramirez
David Soria Valiiverde
Manuela Arriero Serrano

José M? Pérez Martin

Ramoén Carrion Garrido
Eva Maria Oliva Ruiz

Luis Lavado Rodriguez

M? Carmen Munoz Moroén
Bartolomé Sanchez Franco
Jesus Gil Guerrero

Juan Andrés Michi Pifiero
Lourdes Moreno Gonzalez
Manuela Granados Bueno
Justo José Anzuga Bautista

C.C SAFA PATRONATO VEREDA PP

C.E.L BICHO 111 PP
C.E.I. CARDOL PP
C.E.I. LAS MARGARITAS [ULV-CA
C.E.IL. LOS INCREIBLES [ULV-CA
C.E.I PAYASETES II PP
C.E.L PINO MONTANO PSOE
C.E.ISNOOPY II PP
C.E.LP ADRIANO PSOE
C.E.IP ESCRITOR

ALFONSO GROSSO PP
C.E.LP FEDERICO

GARCIA LORCA PP

C.E.ILP HERMANOS MACHADO PP
C.E.LP IGNACIO

SANCHEZ MEJIAS IULV-CA
C.E.LP JUAN DE MAIRENA PP
C.E.LP MARIA ZAMBRANO PSOE

C.E.ILP MARIANA DE PINEDA PP
C.E.ILP PABLO RUIZ PICASSO PP

C.E.I.P TEODOSIO PSOE
C.E.P BUENAVISTA PP
CENTRO CONVENIO HiSPALIS PP
CENTRO EDUCACION

PERMANENTE SANCHEZ ROSA  PSOE
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José Carlos Casado Cabezuelo E.I FERNANDO VILLALON IULV-CA
Josefa Pérez Vaya E.IJULIO CESAR PSOE
M? Luisa Ruiz Regalado E.I SAN JERONIMO PSOE
Alfonso Valencia Murillo ILLE.S ALBERT EINSTEIN PSOE
Javier Barrionuevo Fernandez LE.S FELIX RODRIGUEZ

DE LA FUENTE PSOE
Jesus Manuel Baena Castrillo L.LE.S JULIO VERNE PP
Cesar Villar Romero LE.S SAN JERONIMO PSOE

A continuacion, la Presidencia abre el turno de debate sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formuldndose oposicion, declara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

18.- Reconocimiento de crédito por prestacion de servicios y suministros.

Vistos los informes emitidos por distintos Departamentos del ICAS, en los
que se da cuenta de la realizacion de determinados servicios y suministros por otros
tantos proveedores sin el correspondiente expediente de contratacion, a fin de evitar
el enriquecimiento injusto de la Administracion, la Delegada que suscribe se honra
en proponer al Excmo. Ayuntamiento Pleno la adopcion de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- De conformidad con la Base 20* del Presupuesto del
Ayuntamiento de Sevilla, aprobar el reconocimiento extrajudicial de créditos por los
servicios y suministros prestados por las empresas que a continuacion se indican,
aprobando asimismo las obligaciones de pago del ICAS de las indemnizaciones
sustitutivas que se describen.

1. Factura de ASOCIACION CORO DE CAMARA “JUAN NAVARRO

HISPALENSIS”
N°FACTURA FECHA IMPORTE CONCEPTO
Alquiler, afinacién y transporte de
organo positivo los dias 11, 13 y
4/2011 03/05/2011 1.770,00 € 20/03/2011 y de clave el dia
11/03/2011, con motivo del
XXVIII FEMAS.

TOTAL 1.770,00 €
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2. Factura de TRADUX. S.L.

N°FACTURA | FECHA IMPORTE CONCEPTO
Traduccion del espaiol al inglés del
501 31/05/2011 | 1.505,86 € | documento con ref* “2011-05-30 Ayto.
Sevilla Informe respuesta 34 COM”

TOTAL 1.505,86 €

3. Factura de ASS.CULT. TEATRO NECESSARIO

N°FACTURA | FECHA IMPORTE CONCEPTO

Celebracion espectaculo “Clown in
liberta” del 27 al 31-10-2010, en el
Teatro Alameda, dentro del XX ciclo
“El Teatro y la Escuela”

77 31/10/2010 | 10.500,00 €

TOTAL 10.500,00 €

SEGUNDO.- Aprobar los gastos a los que ascienden las indemnizaciones
descritas en el acuerdo anterior imputdndolos a las aplicaciones presupuestarias que
se detallan del Presupuesto ICAS 2012 6 a sus créditos disponibles a nivel de
vinculacion.

Indemnizacion Proveedor Aplicacion Pres.
1.770,00 € ASOCIACION CORO DE CAMARA
“JUAN NAVARRO HISPALENSIS” 33401-22609
1.505,86 € TRADUX, S.L. 33000-22699
10.500,00 € ASS. CULT. TEATRO NECESSARIO 33504-22609

A continuacién, la Presidencia abre el turno de debate sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formuldndose oposicion, declara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

19.- Reconocimiento de crédito por prestacion de servicios y suministros.

Vistas las actuaciones relativas al expediente n° 360/2011 del Instituto
Municipal de Deportes, en el que el Consejo de Gobierno de ese organismo, en
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sesion celebrada el 20 de junio de 2012, adoptd acuerdo por el que se propone al
Ayuntamiento Pleno el reconocimiento de deudas a favor de determinadas personas
fisicas y juridicas derivadas de unas obligaciones contraidas y no satisfechas segtn el
cuadro que se adjuntaba, por importe de TRESCIENTOS NOVENTA MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y CUATRO CON VEINTINUEVE EUROS
(390.494,29 €).

Estas obligaciones corresponden a gastos de cardcter necesario y urgente que
ya se han realizado, cuyo aplazamiento hubiera supuesto un considerable perjuicio
para la prestacion de los servicios y desarrollo de las actividades del Instituto
Municipal de Deportes.

El importe total del reconocimiento de crédito serd financiado con cargo al
crédito disponible en el Presupuesto del ejercicio 2012, aplicacion 7000 342 6320011
(referencia 22011001374).

Emitido informe del Interventor-Delegado del IMD y de acuerdo con lo
expuesto, la Concejala Delegada del Area de Cultura, Educacion, Deportes y
Juventud que suscribe en uso de las facultades conferidas, propone la adopcion del
siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Reconocer a favor de determinadas personas fisicas y juridicas
la cantidad de TRESCIENTOS NOVENTA MIL CUATROCIENTOS NOVENTA
Y CUATRO CON VEINTINUEVE EUROS (390.494,29 €), segun el siguiente
detalle:

Fecha Numero Concepto Contratista Cantidad

5/6/12 | 012-12060019 }}elfl‘;“napabenon Fitonovo, S.L. 357.866,67 €

. ., | Carlos Diaz-
Proyecto y direccion

23/5/12 | 1, 2° trimestre Recasens Montero 12.175,38 €
obra .
Espinosa
4/6/12 | o4/1T 11  |Pireccionobrasy |} Alvaro Pérez 8.276,86 €
coordinacidon Lombard

Gonzalo Diaz-
Recasens Montero 12.175,38 €
Espinosa

Proyecto y direccion

6/6/12 | 1, 2° trimestre
obra

TOTAL 390.494,29 €
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SEGUNDO.— Realizar cuantos otros tramites procedan en cumplimiento de la
normativa vigente.

A continuacién, la Presidencia abre el turno de debate sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formuldndose oposicion, declara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

20.- Aprobar, inicialmente, el Reglamento del Registro Municipal de Centros
Veterinarios y Centros para la Venta, Adiestramiento y Cuidado de los Animales de
Compaiia.

El Ayuntamiento de Sevilla tiene reconocidas como competencias propias,
entre otras, la gestion y disciplina en materia de animales de compafiia y
potencialmente peligrosos, y la gestion de su registro municipal, asi como, la
ordenacion, autorizacion y control del ejercicio de actividades econdémicas y
empresariales, permanentes u ocasionales, todo ello, a tenor de la Ley Organica
2/2007, de 19 de marzo, que modifica el Estatuto de Autonomia de Andalucia, y la
Ley 5/2010, de 11 de junio, de Autonomia Local de Andalucia.

Vista la prevision establecida en los articulos 20.2 de la ley 11/2003 de 24 de
Noviembre de Proteccion de los Animales, y recientemente, en el articulo 30.2 de
nuestra Ordenanza Municipal sobre Tenencia de Animales de 29 de abril de 2011 de
llevar un Registro de Centros Veterinarios y Centros para la venta, adiestramiento y
cuidado de los animales de compaiiia y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 127.1 a) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, de Bases de Régimen Local,
aprobado por la Excma. Junta de Gobierno, en sesion de 08 de junio de 2012, el
proyecto de Ordenanza reguladora del Registro Municipal de Centros Veterinarios y
Centros para la Venta, Adiestramiento y Cuidado de los Animales de Compaiia, la
Teniente de Alcalde , Delegada de Familia, Asuntos Sociales y Zonas de Especial
Actuacion, propone la adopcion del siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la Ordenanza reguladora del Registro
Municipal de Centros Veterinarios y Centros para la Venta, Adiestramiento y
Cuidado de los Animales de Compafiia que quedard redactada conforme el Anexo
adjunto
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ANEXO
ORDENANZA REGULADORA DEL REGISTRO MUNICIPAL DE CENTROS

VETERINARIOS 'Y CENTROS PARA LA VENTA, ADIESTRAMIENTO Y
CUIDADO DE LOS ANIMALES DE COMPANI{A

EXPOSICION DE MOTIVOS

La ley andaluza 11/2003, de 24 de noviembre, de Proteccion de los Animales,
dedica su Capitulo IV a regular las condiciones que deben cumplir los centros
veterinarios y centros para la venta, adiestramiento y cuidado temporal de los
animales de compaiiia.

Una de las obligaciones exigidas a estos centros es la de inscribirse en un
Registro existente en cada Municipio lo que permitiria disponer de censos fiables de
los establecimientos cuya actividad esta relacionada con los animales de compaiiia a
efectos no solo estadisticos, sino también para garantizar el control del cumplimiento
de la normativa sobre proteccion animal por parte de sus titulares; y todo ello en el
marco de una gestion publica orientada hacia la proteccion y el control de los
animales de compaiiia tal y como demanda la sociedad en la que vivimos.

El desarrollo de esta prevision legal, lo encontramos en el articulo 30.2 de la
Ordenanza Municipal de Tenencia de Animales aprobada en sesion plenaria de 29 de
Abril de 2.011 (BOP n°® 117 de 24 de Mayo de 2.011).

Partiendo de tales antecedentes se hace necesario concretar, a través de la
presente Ordenanza, todos los aspectos relativos al funcionamiento y procedimiento
de inscripcion en el Registro Municipal a fin de unificar criterios, alcanzar la méxima
eficacia y dar la mayor claridad posible en el ambito de las actividades relacionadas
con animales de compafiia.

CAPITULO I
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1. Objeto.

La presente Ordenanza tiene por objeto regular el Registro Municipal de
Centros Veterinarios, Centros para la Venta, Adiestramiento y Cuidado de los
Animales de Compaiiia, previsto en el articulo 20.2 de la Ley de Andalucia 11/2003,
de 24 de noviembre, de Proteccion de los Animales, y en el articulo 30.2 de la
Ordenanza Municipal de Tenencia de Animales de Sevilla.
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Articulo 2. Ambito de aplicacion.

1. Deberan solicitar su inscripcion en el presente Registro los consultorios,
clinicas y hospitales veterinarios, albergues, residencias, criaderos, centros de
adiestramiento, establecimientos de venta, refugios para animales abandonados y
perdidos, establecimientos para la practica de equitacién, centros de estética y
cualesquiera otros que cumplan analogas funciones, o en los que de forma
permanente se realicen actividades relacionadas con animales de compaiiia, ubicados
en el término municipal de Sevilla.

2. Dicha inscripcion es independiente del cumplimiento de cualquier otra
obligacién o requisito exigible para el ejercicio y desarrollo de la actividad.

Articulo 3. Competencia y gestion.

La competencia para acordar la inscripcion, modificacion o baja en el
presente Registro correspondera al Organo Municipal que, en cada momento, la
tenga atribuida bien como propia bien por la correspondiente delegacion estando
encomendada su gestion al Servicio de Laboratorio Municipal a quien le
correspondera la tramitacion de los expedientes de altas y bajas o, cualquier cambio
o modificacion de los datos que obligatoriamente deberan figurar en el mismo.

CAPITULO II
FUNCIONAMIENTO DEL REGISTRO

Articulo 4. Funciones del Registro.

Son funciones del Registro Municipal de Centros Veterinarios, Centros para
la Venta, Adiestramiento y Cuidado de los Animales de Compaiiia las siguientes:

1. Inscripcion en el mismo de todos los centros que se describen en el articulo 2.1
de esta Ordenanza

2. Conservacion y custodia de la documentacion aportada por los establecimientos
que se inscriban en el Registro.

3. Actualizacion y modificacion de los datos registrales y, en su caso, la
cancelacion de la ficha registral.

4. Emision de acreditaciones relativas a la inscripciéon en el Registro de un
determinado centro.

5. Comunicacion a las autoridades administrativas o judiciales competentes
cualquier incidencia que conste en el registro para su valoracion y, en su caso, la
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adopcion de las medidas cautelares o preventivas que sean de aplicacion o la
incoacién del procedimiento sancionador oportuno.
6. Cualquier otra relacionada con la gestion del mismo.

Articulo 5. Tipo de inscripciones.
Las inscripciones podran ser de alta, baja o modificacion de datos.

1. El alta en el Registro de Centros Veterinarios y Centros para la Venta,
Adiestramiento y Cuidado de los Animales de Compaiia, se produce mediante
solicitud de la persona titular de la licencia municipal de apertura, en el plazo de un
mes desde la obtencién de la misma, presentdndose en el Registro General o
Registros Auxiliares del Ayuntamiento acompafiada de la documentacion exigida en
esta Ordenanza o por cualquiera de los medios previstos en el articulo 38.4 de la Ley
30/92 de 26 de noviembre de Régimen juridico de las Administraciones Publicas y
Procedimiento Administrativo Comun, y ello sin perjuicio de la presentacion de
solicitudes por via telematica, en cumplimiento de la Ley 11/2007 de acceso
electronico de los ciudadanos a los Servicios Publicos, mediante el procedimiento
que a tal efecto se establezca por el Ayuntamiento de Sevilla.

2. La baja del Registro se produce por cese o traslado de la actividad a otro
municipio.

3. Cualquier variacion de los datos distinta a la definida en el apartado
anterior se considerara como modificacion de datos.

Articulo 6. Procedimiento de inscripcion, baja o modificacion.
a) Alta.

1. Los centros enumerados en el articulo 2.1 de la presente Ordenanza que
soliciten la inscripcion en el presente Registro deberan de cumplir los siguientes
requisitos:

a. Junto con la solicitud inicial se deberd acreditar el abono de la tasa
exigida por la correspondiente Ordenanza Fiscal y la vigencia de la
licencia municipal de apertura.

b. Acreditacion de estar inscritos como Nucleo Zoologicos de
Actividades, por la Consejeria de Agricultura y Pesca de la Junta de
Andalucia, en los supuestos en que asi lo exija la normativa aplicable.
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c. Llevar un libro de registro a disposicion de las Administraciones
Publicas competentes en las condiciones establecidas por la normativa
aplicable.

d. Disponer de buenas condiciones higiénico-sanitarias y de locales
adecuados a las necesidades fisiologicas y etoldgicas de los animales
que alberguen.

e. Gozar de un programa definido de higiene y profilaxis de los animales
albergados visado por un veterinario.

f. Disponer de comida suficiente y sana, agua y contar con personal
preparado para su cuidado.

g. Disponer de instalaciones adecuadas para evitar el contagio, en los
casos de enfermedad, entre los animales residentes y del entorno, o
para guardar, en su caso, periodos de cuarentena.

h. Contar con los servicios veterinarios suficientes y adecuados para
cada establecimiento.

1. Los demaés requisitos exigibles por la normativa sectorial que le sea de
aplicacion.

2. El Laboratorio Municipal comprobara de oficio la vigencia de la licencia
municipal de apertura del Centro.

3. La acreditacion de los requisitos enumerados en las letras ¢, d, e, f, g y h
tendra lugar mediante el correspondiente informe favorable emitido por un técnico
veterinario del Centro Municipal Zoosanitario de Sevilla.

4. Cumplimentados dichos requisitos, y acreditada la certeza de los datos
suministrados, se acordara el alta procediéndose a extender el asiento respectivo, de
acuerdo con el niimero de inscripcién que se otorgue en el mismo. El titular del
establecimiento debera colocar un documento acreditativo de dicha inscripcidon, con
este nimero, en un lugar visible a la entrada principal del establecimiento junto con
el de la licencia de apertura.

b) Bajas.

1. Los titulares o responsables de los Centros Veterinarios y Centros para la
Venta, Adiestramiento y Cuidado de los Animales de Compaifiia inscritos en el
Registro, estaran obligados a comunicar al Servicio de Laboratorio Municipal de
Sevilla cualquier variacion significativa que se produzca en los datos aportados para
su inscripcidon, considerandose como tales, las relativas al cierre, traslado de la
actividad a otro municipio, cambio de titularidad o actividad. Este Servicio
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mantendrd actualizados los datos que consten en el Registro, reflejando los cambios
que se produzcan en los aspectos citados anteriormente.

2. Se podra acordar la baja de oficio en el Registro, previa audiencia al titular
o responsable del establecimiento, en los supuestos de incumplimiento de las
condiciones o requisitos establecidos para la inscripcion en el Registro.

¢) Modificacion de datos.

La modificacion, rectificacion, o cancelacion de cualquier dato contenido en
el Registro, se hard en la forma prevista para su creacion.

Articulo 7. Plazo de validez de la Inscripcion.

El plazo de validez de la inscripcion en el presente Registro serd de 3 afios
pudiéndose prorrogar, por idénticos periodos, previa acreditacion del cumplimiento
de los requisitos previstos en la letra a) del articulo 6.

Articulo 8. Contenido del Registro.

1. El contenido del Registro sera fiel a la situacion real de los
establecimientos inscritos. A estos efectos, y sin perjuicio de las inspecciones que las
Consejerias de Agricultura y Pesca o Gobernacion de la Junta de Andalucia puedan
llevar a acabo en el ambito de sus competencias o las denuncias que puedan formular
los agentes de la Policia Local en el ejercicio de su actividad, el Servicio de
Laboratorio Municipal de Sevilla, a través de sus técnicos veterinarios, realizara
labores de inspeccion y control de los centros sujetos a inscripcion registral, a efectos
de comprobar la actualizacion de los datos obrantes en el Registro, considerandose
todos ellos, en el ejercicio de estas funciones, como Agentes de la Autoridad, con las
facultades y prerrogativas inherentes a esta condicion, en particular, la de acceder,
previa identificacion, a las instalaciones o locales donde se realicen las actividades
objeto de la presente norma.

2. El Registro contendra los siguientes datos basicos:
a) Relativos al titular:
- Nombre y apellidos del titular, o en su caso, razon social.
- N.LLF. del titular del centro o CIF de la actividad.

- Direccion.
- Numero y fecha de inscripcion en el Registro de Establecimientos.
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- Numero de licencia de apertura.
- Numero y Fecha de inscripcion como Nucleo Zooldgico si procede.

b) Relativos al establecimiento:

- Denominacién comercial.
- Tipo de Centro y Actividad que desempena.
- Inspecciones realizadas, fechas y observaciones.

c¢) Otros datos:

- Teléfono, fax y correo electrénico.
- Representante (obligatorio en personas juridicas).
- Cualquier otro dato que pueda resultar 0til a los fines del Registro.

CAPITULO 111
INFRACCIONES Y SANCIONES

Articulo 9. Infracciones y sanciones

1. El incumplimiento de la obligacion de inscribir los Centros Veterinarios,
Centros para la Venta, Adiestramiento y Cuidado de los Animales de Compatfiia sera
considerado como falta grave, de conformidad con lo establecido en los articulos
39.0) de la Ley 11/2003, de 24 de noviembre, de Proteccion de Animales de
Andalucia y 33.2.q) de la Ordenanza Municipal de Tenencia de Animales, siendo
sancionable con las multas previstas en los articulos 41.1.b) y 34.1.B) de las mismas.

2. El procedimiento sancionador se ajustara a los principios de la potestad
sancionadora, contenidas en la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun, asi como a lo dispuesto en el Real Decreto 1398/1993, de 4 de agosto, por el
que aprueba el Reglamento del Procedimiento para el Ejercicio de la Potestad
Sancionadora, sin perjuicio de las normas autonémicas y municipales que resulten de
aplicacion.

DISPOSICION ADICIONAL

Aquellos Centros Veterinarios y Centros para la Venta, Adiestramiento y
Cuidado de los Animales de Compaiia, que con anterioridad a la creacidon de este
Registro ya estén desempefiando la actividad y dispongan de la correspondiente
licencia de apertura, deberan solicitar su inscripcion en dicho Registro, siguiendo el
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mismo procedimiento que los centros de nueva apertura, en el plazo de seis meses
desde la entrada en vigor de esta Ordenanza

DISPOSICION FINAL

La presente Ordenanza entrard en vigor en los términos previstos en el
articulo 70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local.

SEGUNDO.- Proceder a la publicacion, informacién publica y audiencia a los
interesados del texto de la Ordenanza a la que se alude en el apartado anterior, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 49 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, de
bases de Régimen Local.

TERCERO.- Considerar definitivamente aprobada la Ordenanza reguladora
del Registro Municipal de Centros Veterinarios y Centros para la Venta,
Adiestramiento y Cuidado de los Animales de Compaiiia si, una vez transcurrido el
plazo de informacion publica y audiencia a los interesados, no se hubiera presentado
ninguna reclamacion o sugerencia, y en dicho caso, de conformidad con lo previsto
en el articulo 70.2 de la Ley de Bases de Régimen Local, entrard en vigor tras la
publicacion integra del Texto de la Ordenanza en el Boletin Oficial de la Provincia, y
haya transcurrido el plazo previsto en el articulo 65.2 de la referida Ley.

A continuacion, la Presidencia abre el turno de debate sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formuldndose oposicion, declara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

En el turno de Explicacion de Voto, se produce la siguiente intervencion:

SRA. DE PABLO-BLANCO: Agradece el voto favorable de todos los
Grupos.

21.- Nombramientos de vocales, titulares y suplentes, en las juntas municipales de
los distritos Sur, Nervion, Los Remedios, San Pablo-Santa Justa y Triana.

Con fecha 18 de mayo de 2012, la Jefe de Seccion del Distrito Sur, remite
documentacion de la Asociacion Familiar Las Letanias, solicitando el cambio de
Representante suplente en la Junta Municipal del Distrito.
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Asimismo, la Casa de Castilla y Ledén, remite escrito con fecha 8 de junio,
solicitando el cambio de suplente en el Consejo de Participacion Ciudadana del
Distrito Nervion.

Igualmente, el Club Nautico de Sevilla, en escrito de fecha de entrada en
Participacion Ciudadana de 18 de junio, solicita cambio en sus representantes en la
Junta Municipal del Distrito Los Remedios.

Con fecha 18 de junio, el Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, solicita cambio de representante y suplente, en la Junta Municipal del
Distrito San Pablo-Santa Justa.

Con igual fecha de 18 de junio, el Portavoz del Grupo Municipal de IULV-
CA, solicita cambio de Suplente en la Junta Municipal del Distrito Triana.

En su virtud, y de conformidad con el art. 18.1a) del Reglamento Organico
de las Juntas Municipales de Distritos y de los antecedentes obrantes en el expediente
167/11, el Teniente de Alcalde, Delegado de Participacion Ciudadana y
Coordinacion de Distritos, se honra en proponer a V.E. la adopcidon de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERQO.- Nombrar a Don Manuel Aguilar Espinosa como Vocal
Suplente, de D. Fernando Guzman Vicente, en la Junta Municipal del Distrito Sur
en sustituciéon de D. Antonio Muiloz Reddn, y en representacion de la Asociacion
Familiar Las Letanias.

SEGUNDOQO.- Nombrar a Dofia Marisol Martinez Fernandez en sustitucion
de Dofia Maria Luisa Garrido Castafion, como Suplente de D. José Colinas
Fernandez en el Consejo de Participacion Ciudadana, del Distrito Nervién, y en
representacion de la Casa de Castilla y Ledn.

TERCERQO.- Nombrar a D* Ana Maria Pérez Lepe, como Vocal Suplente
de Dofia Gema Pastor Guevara, en la Junta Municipal del Distrito Los Remedios,
en sustitucion de D. Francisco Javier Palacios Gonzélez, y en representacion del
Club Nautico Sevilla.

CUARTO.- Nombrar a D. Carlos Martinez Becerril como Vocal Titular en
la Junta Municipal del Distrito San Pablo-Santa Justa, en sustitucion de D.
Rafael Morellé Lopez, y a D* M* Angeles Pedraza Cerban, Vocal Suplente de D.
Carlos Martinez Becerril, en sustitucion de D. Andrés Molina Cuadrado, y nombrar a
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D. Andrés Molina Cuadrado, Vocal Suplente de D. Oscar Navarro Hidalgo, en
sustitucion de D. Carlos Martinez Becerril, todos en representacion del Grupo
Municipal del Partido Popular en dicha Junta Municipal.

QUINTO.- Nombrar D. Daniel Gonzélez Rojas como Vocal Suplente de D.
David Pineda Diaz, en la Junta Municipal del Distrito Triana, en sustitucion de D.
Ignacio Bermudo Pando, y en representacion del Grupo Municipal IULV-CA.

A continuacion, la Presidencia abre el turno de debate sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formuldndose oposicion, declara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

22.- Propuesta para que se inste a la Junta de Andalucia a transferir el 50% del
importe de la subvencion para Talleres y Escuelas-Taller de Empleo.

Las escuelas taller de empleo son un programa mixto de formacion y empleo
cuyo objetivo es mejorar la empleabilidad de las personas en situacion de desempleo
para facilitar su insercion laboral, asi como mejorar la cualificacion profesional de
los alumnos/trabajadores, relacionando la formacion profesional ocupacional
recibida con la realizacion de un trabajo efectivo, en obras o servicios de utilidad
publica o de interés social que permita la insercion de los participantes.

Estos talleres estan dirigidos a jovenes desempleados de 16 a 24 afios,
colectivo de los més perjudicados en la actual situacion de crisis econdmica que vive
nuestro pais.

Estos cursos tienen dos etapas, ambas subvencionadas:

La 1* de una duracion de seis meses y de caracter formativo, en la que los
participantes perciben una beca por dia lectivo.

Y una 2* etapa, de formacion en alternancia con el trabajo y la practica en
empresas con una duracion maxima de 18 meses. A los participantes se les
formalizard un contrato de formacion percibiendo el 100% del SMI.

Para la puesta en marcha de estos proyectos es necesario completar diversas
fases, que cronologicamente se han desarrollado por parte de la Delegacion de
Empleo de este Ayuntamiento.
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Asi, con fecha 28 y 31 de enero de 2011 fueron presentados ante la
Delegacion Provincial de Empleo un total de 3 Escuelas Taller y 5 Talleres de
Empleo para 237 alumnos participantes. No obstante, el 29 de diciembre de 2011
recibimos resolucion aprobatoria de 3 Escuelas Taller y 5 Talleres de Empleo, con
una disminucién de 55 alumnos participantes (23,20% menos de lo solicitado).

La parte subvencionada por la Junta de Andalucia asciende a 3.978.378,26
euros. De los cuales, 1.989.189,13 euros (1.212.785,37 euros correspondientes a los
5 talleres y 772.403,76 euros correspondientes a las 3 escuelas taller) han de ser
transferidos con anterioridad a la puesta en marcha de los talleres. Mientras que el
otro 50 % se transferiria con posterioridad en dos pagos iguales por certificaciones.

En la misma fecha de la resolucion aprobatoria, 29 de diciembre de 2011, se
celebra Comision Mixta entre S.A.E. y Ayuntamiento de Sevilla para la
determinacion de los perfiles del personal integrante de los proyectos, paso previo
para el lanzamiento de ofertas genéricas.

Ante la falta de informacion oficial sobre la fecha de comienzo de los
proyectos, se ha mantenido contacto permanente con el S.A.E. para conocer los
motivos del retraso, sin que hayamos tenido mas informacion que la genérica de
“intervencion no ha fiscalizado el gasto”, aunque el rumor generalizado ha sido que
“no hay dinero”.

El 3 de marzo de 2012, el Delegado de Empleo, Economia, Fiestas Mayores y
Turismo del Ayuntamiento de Sevilla, remite escrito a la Delegada Provincial de
Empleo de la Junta de Andalucia solicitando informacion de las razones del retraso y
la fecha prevista para la transferencia de las subvenciones comprometidas,
recordandole el perjuicio y el malestar que dicho retraso estd produciendo.

El 3 de Abril se mantiene reunién con la Coordinadora de Areas Territoriales
del S.A.E. al objeto de concretar el proceso de seleccion, calendarizandose para la
semana del 16 al 20 de abril para el personal directivo, docente y de apoyo, previa
presentacion de Oferta Genérica por parte del Ayuntamiento.

Con fecha 12 de abril se presenta Oferta Genérica ante la Oficina del S.A.E.
(Huerta de la Salud), segtin lo acordado en reunion.

El mismo 12 de abril la Coordinadora del Area Territorial del S.A.E. contacta
telefonicamente paralizando el proceso hasta nueva instruccion.
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El 19 de abril nos convocan a una reunidn, en un principio para el 2 de mayo,
que después se retras6 al 14 de mayo, para tratar de nuevo el proceso de seleccion,
volviendo a ser retrasada. Esta reunion se celebra finalmente, con fecha 26 de mayo,
por parte de Gregorio Serrano (Delegado de Empleo, Economia, Fiestas Mayores y
Turismo), con Aurora Cosano (Delegada Provincial de Empleo en Sevilla, por parte
de la Junta de Andalucia), y en ella se nos informa que podemos empezar con estos
proyectos cuando consideremos oportuno pero bajo nuestra responsabilidad, ya que
ellos no nos pueden garantizar la disposicion de pago.

El proceso selectivo del personal interno (directores, tutores, monitores, etc..)
se comenz6 el 14 de mayo y se concluyo el 29 del mismo mes. Si la Junta de
Andalucia transfiriese su aportacion antes del 15 de Septiembre, se podrian comenzar
los Talleres en Octubre. En el momento que se retrasen en esa fecha (15 de
septiembre) los mismos serian inviables dentro de este afio por plazos
Administrativo, con el perjuicio que esto supone para los casi 200 alumnos
participantes y el personal seleccionado.

A pesar de que se han completado todos los tramites necesarios para el inicio
de las escuelas y talleres de empleo, es imprescindible que la Junta de Andalucia
transfiera la parte subvencionada del importe de los talleres en los términos
prescritos. En caso contrario, resulta inviable para este Ayuntamiento el desembolso
por adelantado de todos los gastos que supone la puesta en marcha del servicio.

Por todo ello, el Grupo Municipal del Partido Popular en el Ayuntamiento de
Sevilla realiza la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

UNICA .- Instar a la Consejeria de Empleo de la Junta de Andalucia a que
proceda, con caracter de urgencia, a transferir al Ayuntamiento de Sevilla el 50 %
del importe de la subvencion dirigida a los Talleres y Escuelas Taller de Empleo
aprobadas para el afio en curso y que asciende a la cantidad de 1.989.189,13 euros.

Conocido el dictamen, por la Presidencia, tras la presentacion de la propuesta
por el proponente, se abre el turno de debate, produciéndose las siguientes

intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOS: Formula la siguiente enmienda:

Anadir al Acuerdo el siguiente punto:
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“Que el Gobierno de la Ciudad se comprometa a poner en marcha
inmediatamente el programa de formacion y empleo Redes Sevilla II, ejecutando asi
el proyecto aprobado en junio de 2011 por el Ministerio de Politica Territorial y que
cuenta con consignacion financiera en el vigente presupuesto municipal”.

Continla su intervencion manifestando que Izquierda Unida considera
injustificable que, dada la fecha, y en el marco de la crisis econémica actual, con un
desorbitado e imparable aumento del paro, el Gobierno de la Ciudad no haya sido
capaz todavia de poner en marcha los cinco talleres de empleo y las tres escuelas taller
que se mencionan en la propuesta.

Sabe lo que significa tener que esperar la llegada de las partidas econdmicas de
otras administraciones, necesarias para garantizar el funcionamiento de los dispositivos
municipales de insercion sociolaboral. Esta es una situacion que viene de lejos y que
se produce como consecuencia de la falta de soberania que los ayuntamientos tienen en
politicas activas de empleo, que ya eran reclamadas por Izquierda Unida, lo que
provoca que su actuacion en esta materia se vea supeditada y condicionada por los
designios de otras administraciones como la autonomica y la estatal. No obstante,
sefiala, el Gobierno del Sr. Zoido esta utilizando esta circunstancia como una mera
excusa para no asumir las obligaciones que le corresponden y, de paso, confrontar con
la Junta de Andalucia.

Recuerda que Izquierda Unida, cuando estaba al frente de la Delegacion de
Economia y Empleo, solia adelantar las partidas necesarias para que las escuelas taller
y los talleres de empleo pudieran arrancar desde principios de afio. Pero esta opcion ya
no se contempla y, ahora, el Sr. Zoido, aunque podra echarle la culpa a quien quiera,
deja en la calle a decenas de monitores y a mas de 200 alumnos. Esto, en su opinion,
tiene que ver con lo que se denomina “voluntad politica” y “jerarquia de prioridades”.

Por otro lado, no entiende por qué permanece paralizado el Programa Redes
Sevilla II, con el riesgo de perderse la subvencion. Un proyecto, a su juicio, potente y
eficaz que estd aprobado por el Ministerio de Politica Territorial, desde junio del
pasado afio; que cuenta con consignacion en el Presupuesto y cuya aplicacion
beneficiaria a mas de 1.300 sevillanos y sevillanas, ademas de los resultados indirectos
que generaria en el plano de la integracion y la lucha contra la exclusion en los
territorios mas desfavorecidos de la Ciudad. Afirma que su Grupo se ha reunido con
los trabajadores de este Programa y ha conocido la preocupacion existente entre los
integrantes del equipo técnico dada la falta de informacion del Gobierno Local, a pesar
de las reiteradas promesas que les ha venido haciendo.
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Con la enmienda planteada pretende que el Sr. Alcalde cumpla con lo que
prometi6 hace un afio -en el sentido de que activaria este programa en 2012,
adelantando los fondos estatales si fuera necesario- cuando se supo que a Sevilla se le
habia concedido una nueva subvencién para sacar adelante una nueva edicion del
citado programa, cuya aplicacion conllevard la realizacion de cientos de acciones
formativas y practicas profesionales en empresas a través de convenios con ellas.

Asimismo, pretende que se plasme en hechos el acuerdo que se alcanz6 por
unanimidad en el Pleno extraordinario sobre empleo, celebrado en diciembre pasado
a instancias de Izquierda Unida, donde, entre otras iniciativas, se decidid por
unanimidad que el Gobierno local adoptara las medidas necesarias para evitar
minoracion o recortes en los fondos destinados a las politicas activas de empleo.

SR. ESPADAS: Expone: Que el Sr. Zoido deberia hablar mas con el Gobierno
de la Junta de Andalucia, en vez de traer este tipo de mociones en las que,
constantemente, insta a dicha Administracion a hacer sus deberes.

Es evidente, continta, que la Junta de Andalucia tiene que abonar la cantidad
que le corresponde, pero también lo es que el Gobierno Local tiene que desbloquear el
Programa Redes, el cual financia la Administracién del Estado con fondos europeos.

Afirma que, en la Memoria del Presupuesto para 2012, el Gobierno de la
Ciudad hace con el programa “Redes” lo que, parece, no esta dispuesto hacer con el de
los Talleres de Empleo y Escuelas Taller. Es decir, presupuesta una cantidad para el
primero, como consecuencia de que la subvencion ya esta concedida, sin embargo no
hace lo mismo con el segundo, el de “Escuelas taller y talleres de empleo”, ya que
duda de que la Junta de Andalucia cumpla, a pesar de existir una resolucion, de 29 de
diciembre firmada por el Delegado de Economia y Empleo, que asume las condiciones
de una orden de subvenciones, ya que la subvencion esta concedida.

Anade que la Junta de Andalucia le ha dicho al Sr. Serrano, por escrito, que las
resoluciones de concesion son aceptadas por el Ayuntamiento de Sevilla, tanto en
derechos como en obligaciones inherentes a las mismas, siendo una de ellas el abono
de la subvencion que, en ningln caso, condicionara el inicio de las acciones previstas.
Por tanto, el Sr. Serrano, desde el 29 de diciembre, sabe que el dinero esté, que la Junta
tiene que pagar y que puede iniciar el programa. Pero le cuesta adelantar el dinero, a
pesar de que se trata de empleo.

Desconoce por qué no se ha iniciado el programa y de donde viene la
desconfianza en cuanto al pago de la subvencion concedida. Y afirma que el Gobierno
local no ha presupuestado el programa, ni lo ha puesto en marcha porque no hay
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voluntad politica de resolver un problema con la Junta de Andalucia, ya que prefiere el
bloqueo y la bronca con esta Administracion, que tiene que transferir el dinero, ya.

Por otra parte considera sangrante que, con el presupuesto consignado, no se
ponga en marcha el citado programa “Redes”, corriéndose el riesgo, por ello, de perder
el dinero.

SR. BUENO NAVARRO: Expone: Que la Junta de Andalucia tiene que
adelantar el dinero para las Escuelas Taller y los Talleres de Empleo, porque el
Ayuntamiento no lo tiene, ya que el anterior Gobierno Local lo dejo en la ruina. Es,
por tanto, la Administracién autondémica la que esta entorpeciendo este asunto que, por
parte del actual Equipo de Gobierno, ya esta totalmente organizado.

En cuanto al empleo, sefiala que el Sr. Zoido ha hecho mucho mas por esta
cuestion que los anteriores gobiernos municipales en 12 afos. El Sr. Alcalde esta por
la labor de solucionar la situacion de las personas que tienen muchos problemas
econdémicos y de empleo, tomando siempre decisiones en esa direccion.

Por otro lado, coincide con los Grupos de la Oposicion en que hay que pedir
al Ministerio que corresponda el dinero de Redes y reivindicar al Gobierno de
Espaia todo lo que haya que reivindicar si no cumple con este Ayuntamiento, pero
también a la Junta de Andalucia.

Respecto de la enmienda presentada, manifiesta que tendra que producirse el
ingreso de los atrasos del programa Redes I, que cree se producira en los proximos
dias, para adelantar, inmediatamente, el de Redes II. Eso lo saben los trabajadores de
este programa porque asi se lo ha comunicado el Delegado de Economia y Empleo.
Y, en ese empeio, estd el Gobierno local, con el objetivo de que dicho Programa
salga adelante. Ese es el matiz que afiadiria a la enmienda.

Afnade que el Unico bloqueo existente es el que lleva a cabo el Gobierno
Andaluz que en todas las cosas importantes ha respondido con un “no”, como en los
casos de la Gavidia, la ciudad de la justicia, el Metro y también en este tema de las
Escuelas Taller y Talleres de Empleo.

SR. RODRIGO TORRIJOS: No entiende que el Sr. Bueno diga que no hay
dinero, cuando se acaban de aprobar dos modificaciones presupuestarias por mas de
8 millones de euros. La cuestion es que el dinero se gasta en otras cosas, y no en
empleo, como asi se ha hecho con otras modificaciones presupuestarias aprobadas,
recientemente, de 30 millones de euros.
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Tampoco entiende que el mencionado Portavoz diga que el Sr. Zoido ha
hecho mas por el empleo, en este afio, que los anteriores gobiernos en 12 afios,
cuando es un dato cientifico y objetivo que, desde que el Sr. Zoido es Alcalde, hay en
Sevilla 10.000 personas paradas mas, de tal forma que la cifra de parados llega a
87.649.

SR. ESPADAS: Expone: Que si el Gobierno acepta el compromiso para el
inicio inmediato del programa Redes, el Grupo Socialista votara a favor de esta
propuesta y ademads retirara la mocidn urgente que, sobre este tema, va a presentar.

Por otro lado, manifiesta que si, como ha dicho el Sr. Bueno, la Junta de
Andalucia esta entorpeciendo este asunto ;por qué, entonces, esta Administracién
aceptd la propuesta del Gobierno Municipal de concederle 8 escuelas taller? Ademas,
se le aceptd en los mismos términos en los que se habia concedido este Programa en
afios anteriores, con la diferencia de que los gobiernos de esos afios si lo iniciaron vy,
por eso, se ejecutaba en mejores plazos, mientras que el actual prefiere hacer ver que
la Junta de Andalucia no cumple con Sevilla.

Este Gobierno, contintia, no ha explicado por qué no presupuestd este
Programa y si lo hizo con el de Redes. No obstante espera que este ultimo comience
de manera inmediata y, respecto del de Escuelas Taller y Talleres de Empleo, que el
Gobierno se retina con la Junta de Andalucia, ademas de para instarle, para decirle
que se va a incluir la modificacion presupuestaria para arrancar ese trabajo, puesto
que tiene dinero para ello.

SR. BUENO NAVARRO: No acepta la enmienda en los términos en los que
la ha planteado el Sr. Rodrigo Torrijos, puesto que el Gobierno de la Ciudad pondra
en marcha el programa Redes II en el momento en que reciba, del Fondo Social
Europeo, lo que le debe de Redes 1.

El Sr. Zoido, contintia, a los dos dias de ser elegido Alcalde, se dirigi6 al
Presidente de la Comunidad Auténoma, que, todavia, no ha contestado a la serie de
peticiones que le hizo, entre las que figuraba su preocupacion por el empleo. Y lo
mismo se le ha pedido al actual Consejero, Sr. Valderas, hace mas o menos un mes,
para el fomento del empleo en la Ciudad, sin que se haya recibido noticia alguna al
respecto. Por ello considera que el Gobierno andaluz no ha dado muestras de cumplir
con Sevilla en el dia de hoy. No obstante, cambiard de opinidon si comienza a
demostrar lo contrario, pero cree que la Oposicion, en esa estrategia politica cicatera
y torticera, estd para que los sevillanos no disfruten de muchas cosas que les
pertenecen por derecho propio
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Finalmente, insiste en que el actual Gobierno municipal estd al lado de los
desempleados y las personas con problemas de trabajo y econdmicos, y no para los
que reciben grandes indemnizaciones.

No produciéndose otras intervenciones, por la Presidencia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.

Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Lopez Pérez,
Morinia Macias, Mufioz Martinez, Castano Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzalez,
Martinez Diaz y Cabrera Valera.

Se abstienen los Sres.: Rodrigo Torrijos y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

23.- Propuesta para que se inste a la Junta de Andalucia a la cesion de una franja
arbolada sita en el C.E.E. Virgen de la Esperanza.

Desde hace mas de dos afios la AA.VV de vecinos “Leon Felipe” del Barrio
de la Corza viene solicitando que sea convertida la zona de arbolado existente al final
del actual C.E.E Virgen de la Esperanza en parque publico para uso vecinal.

Segin D. José Pizarro, Pte, AAVV. “nuestros nifos so6lo disponen de una
zona en la que jugar que es la plaza El Begi, donde confluyen obstaculos para el
desarrollo normalizado de de los juegos, entre otros, un pequeio parque infantil, y
numerosos bancos, papeleras, ademds de la entrada principal de la parroquia Nuestra
Seniora del Reposo, con las molestias que conllevan los ruidos y los balonazos.
Anadido a todo esto, recordar que esta plaza estd rodeada en todo su perimetro
circular de una calzada para la circunvalacioén de vehiculos, con lo cual se incrementa
el peligro de atropello para los nifios”.
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Esta situacién se vera agravada por la instalacion de aparatos de gimnasia
para mayores que se preve instalar a lo largo de los préoximos meses haciendo
cumplir la promesa electoral del Alcalde de Sevilla, Juan Ignacio Zoido.

Como todos sabemos y segun consta en los planos del afio 1.982, esta franja
de terreno situada en el lateral de la avenida Manuel del Valle, era parte de la
barriada de la Corza y propuesta en los proyectos de remodelacion de la Barriada
como lugar destinado a ubicar a la AA.VV Leon Felipe.

Con anterioridad a la reubicacion del CEE Virgen de la Esperanza en el afo
2.012, estas insta}aciones educativas fueron usadas en primer lugar por el Colegio
Publico Antonio Alvarez y posteriormente por el IES Giralda.

Tras estos antecedentes, se ha solicitado al Concejal de San Pablo Santa Justa,
con fecha de 1 de marzo del 2012, retomar las gestiones para otorgar el caracter de
publico a esta franja arbolada ya que en el anterior mandato no se hizo nada al
respecto, como asi consta en el acta de la Junta Municipal de fecha 8 de marzo 2010.

En dicha acta se abre la posibilidad a un uso compartido entre el uso docente
y el uso vecinal mediante la busqueda de una solucidon que permita esta opcion.
Solucién que bien podria venir dada mediante la colocacion de una puerta de acceso
que permitiera la facil comunicacion a la franja de arboleda de los alumnos del CEE
cuando realizasen alguna actividad en la misma ya que segun palabras del Sr. Pizarro
“no plantariamos esta propuesta si supiéramos que puede perjudicar a los nifios del
CEE”.

Por todo ello, el Grupo Municipal del Partido Popular en el Ayuntamiento de
Sevilla realiza la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

UNICA .- Instar a la Junta de Andalucia, Delegacion Provincial de Educacion
a la cesion de la franja arbolada sita en este Centro y colindante con la Avenida
Manuel del Valle para uso de los vecinos de las barriadas colindantes al CEE Virgen
de la Esperanza.

Conocido el dictamen, por la Presidencia, tras la presentacion de la propuesta
por el proponente, se abre el turno de debate, produciéndose las siguientes
intervenciones:
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SRA. MEDRANO: Manifiesta: Que nada tiene que objetar a la propuesta, que
corresponde a un planteamiento correcto que hacen los vecinos. No obstante, la
posicién de su Grupo en el momento de la votacion, dependerd de lo que se vaya
exponiendo a lo largo del debate.

SRA. MARTINEZ: Considera insélito que se inste a la Junta de Andalucia a
que ceda al Ayuntamiento una parcela que es de titularidad municipal, igual que el
edificio en el que se haya ubicado el Centro de Educacion Especial Virgen de la
Esperanza, al que la Junta de Andalucia le concede todos los afios una subvencioén
para el pago de los profesores, gastos diversos e inversiones de funcionamiento. Para
este afio, tiene recogida en su presupuesto una cantidad de 277.676,24 euros. Por
tanto la gestion del Centro es del Ayuntamiento.

Por otro lado, la reubicacion del mencionado Centro se produce en el curso
escolar 2010-2011 y no en 2012 como se afirma en la mocion, en la que también se
dice que en el anterior mandato municipal nada se hizo al respecto, para, después,
pedir que “se retomen las gestiones” ya que en un acta de la Junta Municipal del
Distrito San Pablo-Santa Justa, se dice que “se abre la posibilidad a un uso
compartido entre el uso docente y el uso vecinal...Soluciéon que podria venir con la
colocacidon de una puerta de acceso que permitiera la facil comunicacién a la franja
de arboleda....” Por ello no entiende que se diga que no se hizo nada.

Asimismo en la propuesta se alude a que la situacion de falta de espacio para
que los nifios jueguen se vera agravada por la instalacion de los aparatos de gimnasia
para mayores, que prometio el Sr. Alcalde en campaia electoral. Ante ello pregunta,
si esto puede ocurrir, /por qué se van a instalar dichos aparatos?

Considera que si el Grupo Popular tuviera realmente interés en que los
vecinos y vecinas de la zona pudieran utilizar ese espacio para su uso y disfrute, se
habria puesto a trabajar en ello y no hubieran presentado una mocion para intentar
pasarle el tema a la Junta de Andalucia.

Afirma que, a finales del anterior mandato, el Grupo Socialista comenzo6 a
trabajar en este proyecto, sin que existiera inconveniente alguno para que se
compatibilizara el uso, como asi manifestd el Delegado Provincial de Educacion.
También la Delegacion de Parques y Jardines veia la necesidad de actuar con la zona
del arbolado, con caminos, mobiliario, puertas a la calle y al Centro. No obstante,
dicho Grupo sabiendo de la necesidad de presupuesto e inversion, y no teniendo
tiempo para poder destinar un presupuesto y ejecutarlo, incluyd en su programa
electoral en el Distrito San Pablo-Santa Justa, la creacién de un parque publico en la
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Corza, adaptando, para ello, la zona arbolada del referido Centro de Educacion
Especial.

Por todo ello, formula la siguiente enmienda: Sustituir el texto del acuerdo,
por el siguiente: “Asumir el compromiso para que, por parte del Area de Cultura,
Educacion, Juventud y Deportes, se autorice la apertura en horario no docente de la
franja arbolada y de las instalaciones deportivas del Centro de Educacion Especial
Virgen de la Esperanza, cuya propiedad y gestion corresponde al Ayuntamiento de
Sevilla, con el compromiso municipal de que cada mafiana esta zona estara en
condiciones Optimas para su uso por los alumnos y alumnas de este Centro
Educativo”.

SR. BUENO NAVARRO: Le sorprende, y considera insélito, lo manifestado
por la Sra. Martinez, que parece desconocer el tema, ya que el terreno es del
Ayuntamiento y el uso de la Junta de Andalucia puesto que esta afectado para usos
educativos. Por eso, mientras no se desafecte ese uso, no se puede utilizar por parte
de los vecinos. Por tanto se necesita el permiso de la Junta de Andalucia para ello.

Indica que, en asuntos de terreno, quienes tenian confusion eran los miembros
del anterior Gobierno municipal que han propiciado y han sacado a concurso obras
poniendo a disposicion de empresas terrenos que no eran del Ayuntamiento, para
hacer aparcamientos.

Finalmente, sefiala que no cabe la enmienda formulada puesto que la
propuesta de acuerdo presentada es la correcta. En ninguin caso habla de propiedad ni
del Ayuntamiento, ni de la Junta y si de que esta ultima Administracion dé la
posibilidad de que el uso de ese parque sea no educativo.

No produciéndose otras intervenciones, por la Presidencia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.

Se abstienen los Sres.: De Pablos Candon, Morina Macias, Mufioz Martinez,
Diaz Gonzalez, Martinez Diaz, Bueno Campanario, Cabrera Valera, Rodrigo Torrijos
y Medrano Ortiz.
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A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacion de voto, se producen las siguientes intervenciones:

SRA. MEDRANO: Manifiesta: Que su Grupo se ha abstenido ante las dudas
que le han suscitado las intervenciones precedentes y la posibilidad de llevar una
propuesta incorrecta ante el organismo correspondiente. Por ello solicita al Grupo
Popular aclare la situacion de los terrenos, si son, o no, del Ayuntamiento, y caso de
que esta Administracion sea la propietaria, diga ante quién habria que instar para que
lo que es una reivindicacion justa de los vecinos pueda ser atendida.

SRA. MARTINEZ: No entiende, si el terreno es del Ayuntamiento, que en la
mocidn se hable de instar a la Junta de Andalucia... a la “cesion” de la franja arbolada,
en vez de hablar de “cesion de uso”

El Grupo Popular ha tenido la oportunidad de corregir el error, pero le ha
podido la confrontacion que tiene con la Junta de Andalucia, por encima de los
intereses de los vecinos. La titularidad de la parcela en la que se ubica el Centro es del
Ayuntamiento y ya en la anterior legislatura existio un acuerdo para el uso compartido,
para el cual no hace falta modificar el PGOU, ni tampoco, segun el Delegado
Provincial de Educacion, es necesario que su Delegacion ceda o autorice nada puesto
que las partes interesadas son ambas de competencia municipal.

SR. BUENO NAVARRO: Manifiesta: Que la Sra. Martinez conoce el
problema y la intencion de la propuesta, que es solucionarlo. Por ello, no entiende la
abstencion del Grupo Socialista y menos si considera que éste es un asunto irregular
porque, en ese caso, tendria que haber votado negativamente.

Esta propuesta es copia de lo que dicen los vecinos porque el Delegado del
Distrito esta todo el dia alli y traslada sus preocupaciones.

24.- Propuesta de acuerdo en favor del Deporte para nifios y nifias en igualdad de
oportunidades. (RECHAZADA)

Padres y madres, usuarios de varias escuelas deportivas municipales de
Sevilla, han manifestado de manera publica su disconformidad y preocupacion por
los cambios promovidos por el Ayuntamiento de Sevilla para la concesion de
subvenciones a dichas entidades. Solicitan que el Ayuntamiento dialogue con clubes
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y familias para la rectificacion de las decisiones que se han adoptado en los ultimos
meses.

El cambio que se pretende realizar, supondra que la mayoria de los nifos y
nifias sevillanas no puedan seguir practicando el deporte base, por el incremento
economico que supone para las familias las modificaciones que el Instituto
Municipal de Deportes ha aplicado en las bases de acceso a las ayudas.

Algunas de estas modificaciones que perjudicaran el desarrollo de las
actividades de los clubes y escuelas deportivas de la ciudad son:

1. Una nueva baremacion en la puntuacion para acceder a las subvenciones, con el
discutible argumento de acercar el deporte a la escuela.

El acercamiento real del deporte a la escuela en condiciones de igualdad seria
posible, si todos los colegios e institutos de nuestra ciudad estuvieran equipados con
instalaciones adecuadas para poder practicar deporte en ellas. Las condiciones son
diferentes en los distintos los colegios de la ciudad, y tan s6lo una minoria posee
instalaciones adecuadas y homologadas, lo que crea claras desigualdades respecto a
la practica del deporte infantil y juvenil. Esa minoria pertenece en su practica
totalidad a las escuelas privadas o concertadas, por lo que el acercamiento del
deporte a las escuelas seria privilegio de unos pocos que, ademas, ya lo disfrutan.

Por ello, para que todas las familias de Sevilla puedan acceder al deporte base
en igualdad de oportunidades, es necesario que el Ayuntamiento de Sevilla siga
facilitando a los nifios y nifias de las escuelas deportivas el uso de las instalaciones
municipales en las mismas condiciones que han tenido hasta el momento, y no con
un incremento de gastos del 900%.

Ademas, en los horarios habituales de entrenamiento, dichas instalaciones
estaran totalmente desocupadas, por lo que su uso no supone practicamente ningun
gasto adicional para el IMD ni para el Ayuntamiento. Sin embargo a las escuelas
deportivas, el nuevo sistema de cobro de alquiler de instalaciones les supone
incrementar sus gastos de 1.200 euros aproximadamente, a 17.000 euros anuales.
Este aumento de gastos lo tendriamos que soportar las familias.

2. Se les exige a las entidades dar de alta laboral a monitores y monitoras que hasta
ahora estaban ejerciendo una labor social totalmente voluntaria y sin 4nimo de lucro.

Los monitores son gente joven, en su mayoria estudiantes, implicada
socialmente y con muchas ganas de seguir haciendo esta labor voluntariamente. Las
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entidades de las que estamos hablando no son empresas, por lo que no se les puede
tratar como tales, el tener que dar de alta a los monitores supone soportar unos gastos
y un aumento de trabajo que no pueden asumir los clubes deportivos. Ni ellos, ni las
familias.

3. Hay otras medidas perjudiciales y discriminatorias, como la ausencia de ayuda
para material deportivo, o la desproporcionalidad que existe en la asignacion
econdmica destinada a las categorias, sin tener en cuenta el nimero de nifios o nifias
que hay en ellas. Es decir, se crean desigualdades ya que recibe la misma cantidad de
dinero una categoria con 8 participantes que otra con 25.

4. Se sobrevaloran las categorias mayores dejando con menos recursos a aquellas
categorias en proceso de formacion, por lo que a nuestro parecer se deja de fomentar
el deporte para nifios y nifias en edad escolar, que son la base principal de futuros
deportistas.

5. Se sobrevaloran las pernoctaciones de los equipos cuando compiten, en detrimento
de las entidades que menos recursos tienen y hacen el esfuerzo de ir y venir en el
mismo dia cuando compiten fuera de su ciudad, volviendo a premiar nuevamente a
las entidades que poseen mas recursos.

6. En cuanto a las competiciones, los JDM se quedan sin valor y como consecuencia,
sin competicidon ya que solo suman los equipos federados que serdn los unicos que
podran entrar en competicion. Esto hard que desaparezca la ilusion de los nifios y
nifias que quieren poner en practica todo lo aprendido en sus entrenamientos en las
competiciones en las que venian participando. A la larga perderan el interés por
continuar con la practica del deporte y progresar y en consecuencia se pierde la
oportunidad de trasmitirles todos aquellos valores que podemos aportarles como la
tolerancia, perseverancia, el trabajo en equipo, responsabilidad, cooperacion, etc.,
cualidades tan necesarias para afrontar situaciones reales del dia a dia en la sociedad
en que vivimos.

Los padres y madres sabemos que el deporte es una de las mejores
alternativas que podemos dar a nuestros hijos e hijas. A través de ¢€l, hacemos que
aprendan a interiorizar normas y reglas, a que controlen sus impulsos y sus
emociones, a que mejoren su voluntad frente a los obstaculos, y a trazarse metas. El
deporte es uno de los mejores medios para poder conseguir estas cualidades, pero
nada de esto es posible sin el apoyo de todos y cada uno de los agentes implicados y
sobre todo de la administracion publica competente.
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Las nuevas medidas adoptadas por el gobierno municipal dificultan
gravemente el desarrollo de las escuelas y entidades, impidiéndoles que sigan
manteniendo la labor social que hasta ahora vienen haciendo. El deporte base debe
de estar al alcance de toda la ciudadania, y de forma especial de todos los nifios y
nifias, independientemente de su condicion social y econdmica.

Con las nuevas politicas municipales esto no es posible, convirtiendo la
practica del deporte en un elemento clasista al alcance de unos pocos y excluyendo y
desfavoreciendo precisamente a las personas que mas necesidades tienen.

Es necesario que se reflexione sobre la repercusion social que va a tener la
politica municipal en materia deportiva para los nifios y nifias de esta ciudad. Es
necesaria una rectificacion de las medidas tomadas, ya que el rol social que juega el
deporte es una de las mejores herramientas educativas de las que disponemos.

De acuerdo con lo expuesto, el Grupo Municipal Socialista considera
necesario someter a la consideracion del Excmo. Ayuntamiento Pleno, la adopcion

del siguiente

ACUERDO

1. Que el Gobierno Municipal inicie un proceso de didlogo con las madres y
padres de usuarios de las Escuelas Municipales Deportivas y con los clubes
deportivos para buscar un acuerdo en relacion con los siguientes temas:

a) Nueva baremacion en la puntuacion para acceder a las subvenciones
de las Escuelas Municipales Deportivas.

b) Necesidad de alta laboral de los monitores de las Escuelas
Municipales Deportivas.

c) Ayudas para material deportivo.

d) Valoracion de las categorias de nifias y nifios mayores.

e) Valoracion de las pernoctaciones en las subvenciones.

f) Valoracion en las competiciones de la JDM.

2. Que en tanto se llega a un acuerdo en relacion con los puntos enumerados en
el apartado anterior, se dejen sin efecto la totalidad de innovaciones
establecidas en relacién con las Escuelas Deportivas Municipales para el
curso 2012-2013.
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Conocido el dictamen, por la Presidencia, tras la presentacion de la propuesta
de acuerdo por el proponente, se abre el turno de debate, produciéndose las siguientes
intervenciones:

SRA. MEDRANO: Formula las siguientes enmiendas:

- Afadir al punto n° 1 los subapartados del “d” al “m”

a)
b)

“Nueva baremacion en la puntuacion para acceder a las subvenciones de
las Escuelas Municipales Deportivas

Necesidad de alta laboral de los monitores de las Escuelas Municipales
Deportivas

Ayudas para material deportivo “

Gratuidad de las instalaciones deportivas municipales para las EDM
Prioridad de los centros municipales frente a los sostenidos con fondos
publicos

Se incluyan las categorias cadete y juveniles

Se incluyan las categorias de interés social y discapacidad

Garantizar asistencia sanitaria para todas las EDM

Garantizar la distribucion territorial

Garantizar que ninguna practica deportiva o deporte minoritario se quede
sin escuela

Aumentar el nimero de escuelas hasta las 350.

No sea excluyente el programa “Deporte en la Escuela” de la Junta de
Andalucia, cuando no coincida en dias, alumnos y disciplina deportiva.

- Crear un nuevo punto 2 con el siguiente texto:

“Que se establezca un proceso de dialogo para llegar a un acuerdo en relacion a
las subvenciones de competicion deportiva”.

a) Valoracion de las categorias de nifias y nifios mayores
b) Valoracion de las pernoctaciones en las subvenciones
¢) Valoracion en las competiciones de la JDM

- El punto n°2 de la propuesta pasaria a ser el n° 3.

Esta mocion, continta, define, en el caso de las escuelas deportivas
municipales, cual es la linea que comenzd cuando se aprobo el presupuesto de 2012,
al cual votd en contra Izquierda Unida, entre otras cosas, por el escaso papel que en
el mismo tenia el Instituto Municipal de Deportes.
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Afiade que el Sr. Alcalde, recientemente, dijo que el gran logro de su
gobierno era el de la despolitizacion del citado Instituto, pero el Sr. Zoido es Alcalde
de Sevilla, ademds de diputado del Parlamento Andaluz por el Partido Popular y
Presidente de la FEMP. También se va a presentar a la presidencia del Partido
Popular en Andalucia, por lo que, en su opinion, la despolitizacion quizas suponga
llevar a cabo una politica privatizadora para una minoria y una elite en la Ciudad.

Izquierda Unida, en los ultimos 8 afios en los que dirigié la Delegacion de
Juventud y Deportes y el IMD, desplegd una vision de lo que es el deporte en la
Ciudad en la que cabia el acceso al mismo de la mayoria de los ciudadanos porque la
practica deportiva es buena para la cohesion social, la integracion y para conseguir la
igualdad entre todos los sevillanos. Por ello llevo esa practica a barrios en los que sus
vecinos no tenian posibilidad, de otro modo, de acceder al deporte, con la realizacién
de muchas instalaciones deportivas municipales. Sin embargo se dijo que todas esas
actuaciones estaban politizadas.

Afirma que, con las nuevas modalidades de subvenciéon a las entidades y
clubes deportivos, y las nuevas baremaciones en las escuelas deportivas municipales,
se esta retrocediendo y anulando ese trabajo de 8 afios, de forma sectaria, y se esta
dando un paso hacia la privatizacion. Esto supone un atentado al deporte de base, al
deporte de la gran mayoria.

Por ello, continta, Izquierda Unida ha planteado propuestas en las juntas
municipales de distrito y, ante la mocién del Grupo Socialista, que considera
correcta, ha presentado las enmiendas precedentes en le entendimiento de que la
enriquecen y aclaran.

Finalmente considera que debe negociarse con la gente a la que le van a
afectar todos los cambios que presenta el IMD.

SR. MORINA: Acepta las enmiendas y recuerda que el Sr. Alcalde planteaba
el lema “El deporte a tu alcance”, pero cree que, después de haber alcanzado otros
objetivos politicos, el deporte va dejar de estar al alcance de muchos sevillanos y
sevillanas, porque el Sr. Zoido ha desmontado lo que es el deporte base.

A su entender, las bases que regulan la concesion de escuelas deportivas
municipales van a cambiar la politica del Instituto Municipal de Deportes para los
proximos anos. Por ello pide una rectificacion que, por otro lado, puede ser una
victoria para el Gobierno Municipal y para el Sr. Alcalde, pero sobretodo para los
nifos y nifias de Sevilla y para las entidades deportivas que trabajan con esos nifios.
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Considera que aceptar la propuesta planteada supone la adopcién de medidas
para que la igualdad entre todos sea real y efectiva.

No se puede gestionar, continda, el deporte con el Gnico objetivo de evitar un
remanente negativo en la liquidacion presupuestaria, o con el de la estabilidad. Esto
no puede justificar, de la manera en que se hace, la convocatoria de concesion de
ayudas a las escuelas deportivas.

Afirma que, con estas bases, se rompe una situaciéon de consenso entre el
Ayuntamiento, las entidades deportivas y las AMPA. Por ello esta Administracion
debe retomar el didlogo y entenderse con el tejido social.

Afade que, en base a la pronta resolucion que se va a hacer de estas escuelas
deportivas, se han registrado 723 peticiones de las que s6lo 21 han sido admiitdas a
trdmite por recoger los requisitos formales que se piden; 695 adolecen de algin
defecto que hay que subsanar y 7 han sido rechazadas de manera definitiva.

En su opinién, el Gobierno de la Ciudad debe hablar con los vecinos, las
entidades, las AMPA porque es importante que haya participacion y, si hay voluntad
politica, debe dar marcha atras en este asunto y rectificar.

SRA. SANCHEZ: Expone: Que las bases de las lineas de subvencién del
IMD se aprobaron en el mes de abril y son iguales que las que se aprobaban
anteriormente (a escuelas deportivas municipales, deportes en distrito y para la
temporada de competicion), pero el Partido Socialista se abstuvo en la votacion.

Aclara que los cambios se han hecho atendiendo los criterios técnicos de los
trabajadores del IMD, mejorando las bases para recoger lo que los vecinos han
pedido, y que figura en un estudio encargado por el IMD sobre evaluacion y andlisis
de este Instituto en el ano 2010-1011. En ese estudio se indica que lo que mas
valoran los padres y madres entrevistados es que se facilite a los nifios y centros
escolares el acceso al deporte en el entorno del centro educativo.

Continia manifestando que a las subvenciones a las escuelas deportivas
municipales se podran presentar centros escolares soportados con fondos publicos o
centros concertados y también las AMPA y clubes y entidades deportivas privadas
que se asocien, o0 no, a centros escolares.

Por otro lado, la Junta de Andalucia deja claro, en el Decreto que regula el
deporte en edad escolar, que las actividades deportivas se realizan, preferentemente,
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en centros escolares. Ademas, en el Plan de apertura de Centros lo hace para la
practica deportiva en los centros escolares, fuera del horario escolar. Y las
actividades extraescolares que incluyen actividades deportivas, también se organizan
en los centros publicos.

Lo normal, continta, es que, en la medida de lo posible, el nifio y la nifia
desarrollen la actividad deportiva en su propio centro porque eso es una tranquilidad,
una garantia y, también, una comodidad para los propios padres.

Desconoce si, cuando se habla de falta de equipamiento en los colegios
sevillanos, esa afirmacion se refiere a que la Junta de Andalucia no ha hecho
inversion alguna en los colegios publicos en los treinta afios que lleva gobernando.

Por otra parte, entiende que la valoracion no hay que cambiarla porque queda
claro que los padres y las madres quieren primar los centros educativos a la hora de
la concesion de las escuelas deportivas municipales de los colegios publicos. Ademas
la baremacion no es excluyente, sino que intenta una total relacion entre los clubes y
entidades deportivas, que son privados, con las escuelas que, ademas, son la cantera
para cualquier futuro deportista.

El acceso a las instalaciones del IMD, contintia, para aquellas entidades que
no dispongan de instalaciones propias esta plenamente garantizado. Es cierto que la
nueva ordenanza indica una serie de tarifas para el uso de las instalaciones
deportivas, pero las escuelas deportivas municipales tienen un descuento del 50%
mas un 10% adicional. Ademas en la ordenanza se garantiza la bonificacion de hasta
un 100% para las zonas de especial actuacion. También existe la posibilidad de
exenciones en el pago para un club que utilice instalaciones de la Junta Rectora, si
ésta lo estima conveniente.

Agradece, por otro lado, la colaboracion de los monitores voluntarios, que no
cobran, aunque presentan justificantes de gastos por desplazamiento, manutencion
etc. que se pueden subvencionar. Si se contrata el monitor por cuenta ajena tendra
que tener el alta en Seguridad Social, y se puede subvencionar, pero si se contrata a
un monitor autébnomo, tendrd que venir con su factura correspondiente con arreglo a
la ley.

En cuanto a que no hay ayuda para material deportivo, sefiala que éste es otro
gasto subvencionable, por lo que ahora la entidad puede comprar el material que
necesitan los alumnos y se subvencionara, porque antes el IMD compraba material
deportivo y en muchos casos se hacian miles de vales de almacén presentados por el
Gerente y el anterior Delegado para actos protocolarios sin indicar a donde iban.
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Por otra parte, afirma que las escuelas deportivas municipales son escuelas de
iniciacion y formacion deportiva, que van hasta la categoria infantil, mientras que la
categoria de cadete va a competicion, y las subvenciones para ambas categorias se
han aumentado en 600 euros para la primera y 1.500 euros para la segunda.

No produciéndose otras intervenciones, por la Presidencia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, junto con la enmienda, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Lopez Pérez,
Morinia Macias, Mufioz Martinez, Castano Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzalez,
Martinez Diaz, Bueno Campanario, Cabrera Valera, Rodrigo Torrijos y Medrano
Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Landa Bercebal, Bueno Navarro, Sanchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-Blanco Oliden, Pérez
Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores Berenguer, Navarro Rivas, Garcia
Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano, Rios Molina y Belmonte
Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia las declara rechazadas,
por mayoria.

En el turno de Explicacion de Voto, se producen las siguientes intervenciones:

SRA. MEDRANO: Lamenta que no se haya aprobado este asunto y afiade que
esta nueva apuesta del Partido Popular, con todos los requisitos que se piden para las
baremaciones en las subvenciones, supone, en su opinion, una involucion respecto a lo
que se habia conseguido en la Ciudad en cuanto al deporte de base y el trabajo
realizado de muchas entidades y clubes deportivos que, en muchos casos sin &nimo de
lucro, estan desarrollando una buena labor en pro de la calidad de vida de muchos
ciudadanos, nifios, nifias y jévenes que, sin un trabajo altruista, no se podria llevar a
cabo.

Un retroceso que se va a hacer efectivo en las escuelas deportivas, en los
juegos municipales y campus de verano deportivos que, ahora, se van a ver sujetos a
una contratacion por empresas privadas.

Por otro lado, sefiala que los técnicos del IMD trabajan de acuerdo con la mas
estricta legalidad, pero si la Sra. Sanchez considera que hay algo irregular en las
compras a las que ha aludido, debe actuar en consecuencia y no sélo quedarse en
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insinuaciones, porque, asegura, siempre ha existido un riguroso control en dicho
Instituto y, por ello, exige respeto para todos los que alli trabajan.

SR. ESPADAS: Manifiesta: Que el Gobierno estd cambiando las bases y el
modelo de lo que ha venido siendo el trabajo de los clubes deportivos y las escuelas
deportivas en la Ciudad. Unos cambios que necesitan mayores explicaciones que las
dadas en reuniones con los técnicos y sin contar con los grupos politicos.

Afirma que se cambia el modelo pero, al parecer, no se informa de todo y, en
su opinidn, este cambio va a debilitar muchos clubes deportivos y van a desaparecer.
Por otro lado, el modelo es més caro para los padres y madres que llevan a sus nifios
y nifias a hacer deporte de base, puesto que ese modelo va a introducir un
intermediario, que son los centros educativos con los que, ahora, se tendran que
poner de acuerdo en un sobrecoste importante en el uso de sus instalaciones, por
parte de esos clubes, que no van a poder pagar esos padres y madres.

Solicita, por ello, que la Delegada explique que el cambio de modelo no
obedece a que, simplemente, considere que en la escuela es donde se debe hacer todo
el deporte de base porque si es asi ;para qué se quieren todas las instalaciones del
IMD? Esto necesita una aclaracion.

Con ese numero de alegaciones y las dudas que hay al respecto, seria
prudente prorrogar la situacion actual, explicar el asunto mucho mejor y, sobretodo,
dar la confianza al trabajo que, durante muchos afos, llevan haciendo los clubes.

SRA. SANCHEZ: Manifiesta: Que en todas las bases han podido solicitar
subvenciones, tanto centros escolares publicos, como entidades privadas, es decir, los
clubes deportivos, y las AMPA.

Si se ha hecho mal, contintia, no entiende cémo el afio pasado s6lo hubo 24
solicitudes de centros educativos, frente a 193 presentadas este afio. Y ello porque los
padres y madres quieren que sus hijos se eduquen integramente en el centro
educativo, en la medida de lo posible, y, cuando no pueda ser asi, las instalaciones
deportivas municipales garantizaran que todos los nifios puedan practicar deporte.

Afirma que las alegaciones presentadas por la Sra. Medrano aluden a lo que
practicamente ya se hacia y, ahora, se ha respetado. Lo que ha cambiado es el
aumento de las subvenciones.
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Es cierto que los técnicos del IMD trabajan muy bien, pero politicamente, se
les dice como tienen que hacerlo y, en este sentido, antes se les decia que hicieran
convenios y, ahora, el actual gobierno les dice que hagan contrataciones.

Insiste, por otro lado, en la existencia de vales pedidos para actos
protocolarios a los que ha aludido en su intervencion anterior.

Finalmente menciona la consolidacion de la plantilla del IMD, sefalando que
proceso estaba paralizado y ahora se ha desbloqueado; la finalizacion de tres campos
de césped artificial; la préxima la construccion de tres nuevos centros deportivos; el
estudio de todos los terrenos deportivos de la Ciudad para poder sacar mas centros...

25.- Propuesta para la defensa del cine Cervantes y otras salas del Conjunto
Histoérico. (Rechazados los puntos 1 y 2 del acuerdo)

La destruccion de los cines del casco historico de Sevilla supone no sélo la
destruccion de dotaciones culturales, de espacios para el conocimiento, sino la
eliminacion de la memoria cultural, historica y social de la ciudad, de la memoria
personal de cientos de miles de sevillanas y sevillanos que sintieron, aprendieron,
lloraron, rieron y se emocionaron en las salas de cine y de teatro.

En las ultimas décadas hemos observado la conversion de estas salas en
supermercados (como los cines Bécquer o Delicias), en Salas de Juego, o en pisos. El
argumento que se esgrimia era siempre el mismo: la explotacion comercial de estos
espacios como cines es antiecondmica. EIl Plan General de 2006 trataba de acabar
con esta sangria cultural y emocional a través de la calificacion de estos espacios
como Servicios de Interés Publico y Social Cultural de Caracter Privado.

La memoria del Plan General dice que “los espacios urbanos deben ser
capaces de contener la maxima variedad para dotar de esperanza de supervivencia a
un espacio de relaciones y al mismo tiempo los equipamientos se califican de
proximidad como instalaciones polifuncionales de titularidad publica con servicios
de caracter educativo, deportivo, de interés publico y social, que tienen como
finalidad proveer a los ciudadanos de las dotaciones que hagan posible su educacion,
enriquecimiento cultural, salud y bienestar. Los servicios de interés publico y social
comprenden a su vez una serie de usos como salud, bienestar social, socio-cultural.
El uso socio- cultural agrupa las dotaciones soporte de actividades culturales mas
tradicionales, destinadas a custodia, transmision y conservacion del conocimiento,
fomento y difusion de la cultura y exhibicion de las artes, asi como las actividades de
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relacion social, tendentes al fomento de la vida asociativa y, en funcion de tres
ambitos diferentes, vecinal, barrio y distrito, e integrado por distintos centros, entre
los que se encuentran los culturales recreativos. Los centros culturales recreativos
integran las dotaciones donde se desarrollan las actividades vinculadas al ocio, el
tiempo libre y el esparcimiento general y estdn compuestas por los equipamientos de
teatro, cinematografia y salas audiovisuales".

El pasado mes de mayo, el Pleno del Ayuntamiento aprob6 inicialmente la
modificacion puntual numero 2 del Plan General de Ordenacién Urbanistica. El
razonamiento de la modificacion, de acuerdo con el expediente de modificacion, es
el siguiente: “diversos propietarios de cines y teatros interpusieron Recursos
Contenciosos Administrativos contra Resolucion de la Junta de Andalucia de 19 de
julio de 2006 por la que se aprob6 definitivamente la Revision del Plan General de
Ordenacion Urbana de Sevilla. Dichos recursos fueron desestimados, por lo que los
propietarios presentaron recurso de casacion ante el Tribunal Supremo. En la
actualidad se han producido tres sentencias estimatorias: una relativa al cine
Alameda, otro respecto al cine Cervantes y otra relativa al Cine Avenida; las cuales
anulan las sentencias anteriores y por tanto estiman el recurso interpuesto,
eliminando por tanto la ordenacion y calificacion urbanistica, como Servicio de
Interés Publico y Social de caracter privado de dichas parcelas. Con independencia
de estas parcelas cuyos propietarios han recurrido a la justicia existen otros parcelas
cuyo uso es de las mismas caracteristicas que estos e igualmente fueron calificados
por el Plan General como Servicio de Interés Publico y Social. Las parcelas
consideradas son: Cine Apolo (C/Bustos Tavera), Sala X (C/ Amor de Dios-Trajano).
Sala Imperial (C/Sierpes), Sala Pathe (C/Cuna), Antiguo Cine Llorens, C/Rioja-
C/Sierpes y Teatro Alvarez Quintero (C/ Larafia)... En ejecuciéon de las sentencias
del Tribunal Superior Solo de lo Contencioso-Administrativo se va ha (sic) devolver
la calificacion que le asignaba el Plan General de 1987 de Centro Historico con
caracter genérico a las parcelas donde se ubican el cine Alameda (Alameda de
Hércules 9 yl0), el cine Cervantes (C/Amor de Dios. 33) y el Cine Avenida
(C/Marques de Paradas 13-15).

Pero dentro del centro Histoérico existen otras parcelas que albergan un uso
similar y tiene (sic) la misma problematica por lo que con esta modificacion se
pretende igualar las determinaciones urbanisticas en todos los casos devolviéndoles
la calificacion que tenian en el anterior Plan General.”

Es indudable que esta calificacion de Centro Histérico va a dar como
resultado la progresiva desaparicion de edificios aptos para el desarrollo cultural,
econdmico y social del Centro Historico.
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En cualquier caso nos encontramos con situaciones diferentes. De un lado las
sentencias del Tribunal Supremo determinan la calificacion de CH de los edificios en
los que se ubican los cines Alameda, Cervantes y Avenida. Es evidente que estas
sentencias habran de ser ejecutadas en sus justos términos, pero nada exige que las
mismas tengan efectos mas alld de las partes que intervinieron en los tres procesos
judiciales. La modificacion puntual del PGOU, en relacion con el resto de las salas
que no ha sido objeto de litigio, supone la ejecucion extensiva de una sentencia
judicial, dotando de la cualidad de cosa juzgada a cuestiones que no se han
trasladado a los juzgados y tribunales.

De otro lado, existen otros procedimientos adecuados para garantizar la
proteccion de los inmuebles evitando cambios en los mismos que de hecho impidan
determinados usos. El Teatro Cervantes es obra del arquitecto Municipal Juan
Talavera y su inauguracion se remonta a 1873. Su estilo decorativo es propio del
Segundo Imperio. La planta es en herradura. Posee tres pisos volados sin sustentos.
Entre 1896 y 1906 se realizaron diversas obras en el antiguo Teatro Cervantes
afectando, entre otros elementos, al escenario, al numero de sillas del anfiteatro (se
amplio), al nimero de palcos (se redujo) y al alumbrado de gas que se sustituyd por
eléctrico. Una nueva renovacion en 1909 lo convirtid en el teatro mas elegante,
comodo y técnicamente dotado de Sevilla. Durante los afios 50 se efectué una
importante reforma para adaptar el teatro a una sala de cine.

Por ultimo, el Ayuntamiento puede adoptar medidas de fomento dirigidas a
hacer viables desde el punto econdmico la explotacion de las salas cinematograficas
en el centro de la ciudad.

De acuerdo con lo expuesto, el Grupo Municipal Socialista considera
necesario someter a la consideracion del Excmo. Ayuntamiento Pleno, la adopcion

del siguiente

ACUERDO

1. Que se excluya del ambito de la modificacion numero 2 del PGOU a las salas
de cine Apolo (C/Bustos Tavera), Sala X (C/ Amor de Dios-Trajano), Sala
Imperial (C/Sierpes), Sala Pathe (C/Cuna), Antiguo Cine Llorens, C/Rioja-
C/Sierpes y Teatro Alvarez Quintero (C/ Larafia).

2. Que se inicien los tramites para otorgar a los Cines Cervantes y Llorens un
grado de proteccion superior al actual, que impidan actuaciones sobre el
edificio que transformen sus elementos arquitectonicos mas relevantes.
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3. Que se incluyan a las salas de cine del Conjunto Historico en salas de
exhibicion del Festival de Cine de Sevilla, especialmente el cine Cervantes.

4. Que se inicien conversaciones con la Consejeria de Cultura y Deporte para la
firma de un Convenio de Colaboracidon que permita incluir las salas de cine
del Conjunto Historico de Sevilla en el circuito de difusién del patrimonio
cinematografico que gestiona la Filmoteca de Andalucia, especialmente al
Cine Cervantes.

Conocido el dictamen, por la Presidencia, tras la presentacion de la propuesta
por el proponente, se abre el turno de debate, produciéndose las siguientes
intervenciones:

SRA. DE PABLOS CANDON: Expone: Que la propuesta se refiere al
patrimonio, al valor arquitectonico y urbanistico de algunos de los edificios de estos
cines, susceptibles de cambiar su uso, pero también a su papel como equipamiento.

Algunas de las salas, contintia, no tienen tanto valor arquitectonico, pero si lo
tienen en la cultura de Sevilla y en el aprendizaje del lenguaje, pues, entre ellas, se
menciona a una de las pocas salas donde se puede ver cine en version original.

Fundamentalmente, la propuesta se centra en la Sala Cervantes y también en la
antigua Sala Trajano, que sala de cine, pero también, durante mucho tiempo, salon de
variedades con una estructura interna encomiable. Y, en julio de 1936, fue carcel
donde estuvieron, incluso, concejales del Ayuntamiento. Por tanto es un edificio de
valor arquitectdnico, historico, patrimonial y de uso.

El cine Cervantes, por su parte, es obra de un arquitecto muy importante de
Sevilla, Juan Talavera, y esta decorado en estilo Segundo Imperio, del que quedan
pocos edificios. Con respecto a este cine, el Grupo Socialista defiende el caracter de
equipamiento cultural y saluda con alegria que una sala conocida de Sevilla esté casi
de acuerdo con los propietarios de este Cine y se haya dirigido a la Delegacion de
Cultura para planear la posibilidad de convertirlo en sala de teatro.

SR. VILCHEZ: Expone: Que la decision del Tribunal Supremo se extiende a
otras salas porque hay que aplicar la normativa al haberse formado jurisprudencia, ya
que no ha habido una sola sentencia, sino varias.

En cuanto a las salas Apolo, Sala X, Imperial, Antiguo Cine Llorens y Teatro
Alvarez Quintero, para las que se pide se excluyan del &mbito de la modificacion
numero 2 del PGOU, senala que en ellas coexisten en una misma parcela, desde su
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construccion, el uso dotacional con el uso residencial, en unos casos como casa tapon
y, en otros, en las plantas superiores. La inica que fue construida s6lo como teatro fue
la Sala Pathé que ha tenido distintos usos y, actualmente, se ha convertido en el teatro
Alvarez Quintero, con una licencia provisional que, en tanto no se modifique el
PGOU, no podra ser definitiva.

La calificacion como Centro Histdrico, que era la que le daba el PGOU de
1987, se compatibiliza con el uso SIPS, el residencial pero evita que se encuentre en
situaciones como aquellas en las que, ya, hay residencias construidas con arreglo a
dicho PGOU, que estan fuera de ordenacién y, ahora, se estd tratando de que no lo
estén.

Respecto a la cuestion de otorgar una mayor proteccion a los cines Cervantes y
Llorens, manifiesta que, actualmente, cuentan con la catalogacion “C” parcial, grado 1,
pero tienen una ficha urbanistica en la que quedan reflejados los elementos de interés
urbanistico que tendrian que conservarse, caso de una posible intervencion, con
independencia de cudl sea el uso al que se destine. Con ello la fachada del cine
Cervantes se mantendria en todos sus elementos, crujias y cubierta y en el del teatro
Llorens se mantendria la fachada, la primera crujia, la embocadura al patio de
butacas... etc. Ademas estas fichas cuentan con el informe favorable de la Consejeria
de Cultura con lo que considera suficientemente protegidos esos espacios.

SRA. SANCHEZ: Solicita votacion separada.

SR. MUNOZ: Acepta la votacion separada.

No produciéndose otras intervenciones, por la Presidencia se somete a votacion
el punto primero de la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Lopez Pérez,
Morifia Macias, Mufioz Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzilez,
Bueno Campanario, Cabrera Valera, Rodrigo Torrijos y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Landa Bercebal, Bueno Navarro, Sanchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-Blanco Oliden, Pérez
Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores Berenguer, Navarro Rivas, Garcia
Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano, Rios Molina y Belmonte
Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia lo declara rechazado, por
mayoria.
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A continuacidn, por la Presidencia se somete a votacion el punto segundo de la
propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Lopez Pérez,
Morifia Macias, Mufioz Martinez, Castafio Dié¢guez, Flores Cordero, Diaz Gonzélez,
Bueno Campanario, Cabrera Valera, Rodrigo Torrijos y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia lo declara rechazado por
mayoria.

Seguidamente, por la Presidencia se someten a votacion los puntos tercero y
cuarto, de la propuesta de acuerdo, y no formuldndose oposicion, los declara aprobados
por unanimidad, concretando que el acuerdo adoptado queda como sigue:

I. “Que se incluyan a las salas de cine del Conjunto Histérico en salas de
exhibicion del Festival de Cine de Sevilla, especialmente el cine Cervantes.

2. Que se inicien conversaciones con la Consejeria de Cultura y Deporte para la
firma de un Convenio de Colaboracién que permita incluir las salas de cine
del Conjunto Historico de Sevilla en el circuito de difusién del patrimonio
cinematografico que gestiona la Filmoteca de Andalucia, especialmente al
Cine Cervantes.”

En el turno de Explicacion de Voto, se producen las siguientes
intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOS: Alude a que uno de los problemas de la
diferencia entre la Derecha y la Izquierda politicas, es la vision que se tiene sobre el
uso del suelo para mejorar las condiciones de vida de la gente, su habitabilidad, la
sostenibilidad y, en definitiva, la calidad de vida de las personas, de un lado, o la
posicion legitima y licita de los promotores en general, de presionar a los gobiernos
para que prevalezca el negocio y la utilizacion del suelo, de otro. Afirma que, con el
tema del supuesto productivismo del suelo para generar empleo o riqueza aparece
una serie de fenomenos que mutan el Plan General de 2006. En este sentido recuerda
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el tema de Ikea, la Gavidia o la posible construcciéon de un aparcamiento en la
Alameda de Hércules y se pregunta si eso mejora la calidad de vida de las personas.

Contintia manifestando que, independientemente de la hipotesis de que una
reiteracion de sentencia cree alglin tipo de dificultad en este asunto de las salas de
cine, pregunta si no parece razonable todo lo que se plantea en los puntos de esta
propuesta de acuerdo.

El fondo de la cuestiébn es, a su juicio, que es consustancial con el
pensamiento conservador el hecho de la instrumentacion del suelo urbano de las
ciudades para que los promotores hagan negocio.

SR. MUNOZ: Manifiesta: Que el cine Cervantes, en el Plan de Proteccion del
Centro Historico, en el subsector correspondiente, San Andrés-San Martin, no tiene
aprobado, de manera definitiva, su grado de proteccidn y, por tanto, se esta a tiempo
de aumentar ese grado de proteccion, y, con ello, es posible que se reduzcan los
riesgos de que dicho Cine pueda convertirse en apartamentos.

Aclara que una cosa es el uso, que queda condicionado a la sentencia del
Tribunal Supremo y, otra, el grado de protecciéon y, con un mayor grado de
proteccion se estaria condicionando el uso posterior.

Finaliza su intervencion manifestando que el voto en contra de este aumento
en el grado de proteccion, junto con otras actuaciones cotidianas del Partido Popular
en este mandato municipal, hace que el Grupo Socialista cuestione el grado de
sensibilidad del Gobierno hacia el patrimonio.

SRA. SANCHEZ: Manifiesta: Que el grado de proteccion del cine Cervantes
viene avalado por la Junta de Andalucia que indica que es suficiente.

Afade que, respecto a los dos puntos primeros que presentaba la propuesta de
acuerdo, el Sr. Vilchez ha indicado el motivo por el que no se podian aprobar. Y en
cuanto a los puntos tres y cuatro, manifiesta que el su Grupo ha votado a favor
porque el asunto lo llevaba en el programa electoral y, en ese sentido, sefala que ya
el Director del Festival de Cine se ha puesto en contacto con los propietarios del cine
Cervantes para ver la posibilidad de que este cine sea sede del Festival, o no.

Finalmente afirma que la filmoteca de Andalucia ya tiene una sede en la que
hace exhibiciones de cine, que es el Pabellon de Uruguay. No obstante, si los
propietarios privados estan de acuerdo con que esas salas alberguen ciclos de la
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Filmoteca de Andalucia, no habra problema en instar a la Consejeria de Cultura a que
la Filmoteca tenga también alli sus salas de exhibicion.

26.- Propuesta de peticion de reparacion publica a D. Francisco Manuel Silva
Ardanuy. (RECHAZADA)

Con fecha 7 de mayo de 2012, la Seccion tercera de la Audiencia Provincial
de Sevilla ha dictado resolucion desestimando el recurso de apelacion interpuesto por
el actual Alcalde la Ciudad de Sevilla, Don Juan Ignacio Zoido Alvarez contra el
auto de 26 de Enero de 2011 que confirmaba el auto inicial de 19 de noviembre de
2010 dictado por el Juzgado de Instruccion n°19 de Sevilla que ordenaba archivar la
causa contra Francisco Manuel Silva, que fuera Concejal Delegado de Juventud y
deportes de Este ayuntamiento hasta septiembre de 2008.

Se pone fin con esta notificacion de la Audiencia provincial a un proceso de
casi cuatro afios de duracion en el cual, el actual Alcalde la ciudad, Don Juan Ignacio
Zoido Alvarez, ha visto como en tres ocasiones ha sido rechazada su pretension de
alcanzar una condena judicial contra francisco Manuel Silva, a quien acuso de haber
cometido los delitos de prevaricacion, malversacion de caudales publicos, trafico de
influencias, fraude en la contratacion publica y usurpacion de funciones.

El 19 de Noviembre de 2010, el Juzgado de Instruccion n® 19 de Sevilla, en
un auto motivado de seis paginas desmontaba por primera vez cada una de las
acusaciones. En dicho Auto se afirmaba, por ejemplo, que para que exista delito de
prevaricacion administrativa segiin lo dispuesto en el Art.404 del C.P. se exige que
no soélo la autoridad o funcionario realice una actividad administrativa no sujeta a
Derecho, sino que sea en tal grado que pueda calificarse de manera notoria y
evidente como injusta o arbitraria y que el sujeto activo la dicte a sabiendas de su
ilicitud.

Sobre el supuesto delito de trafico de influencias (Art.428 del C.P.) se exige
acreditar que el funcionario publico haya instigado a otros funcionarios o autoridades
para conseguir una resolucion que le beneficie econdmicamente a ¢l o a un tercero.

Sobre el delito de usurpacion de funciones tipificada en el art.402 del C.P. se
hace notar que “el delito de usurpacion de funciones es una modalidad de falsedad
personal que supondria en el supuesto denunciado, ejercicio de actividades de la
funcion publica por parte del sujeto activo fuera del ambito de sus competencias y
ademds con el proposito de obrar falseando esta realidad. Ninguna de esas
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circunstancias han concurrido en este supuesto en el que la competencia titular la
ostentaba la Quinta teniente de Alcalde Delegada del Distrito Bellavista-La Palmera
y como sustituto el hoy imputado”.

Sobre el delito de fraude en la contratacion publica (art.436 C.P.) la conducta
del denunciado seria encuadrable en alguna posible vulneracion de norma
administrativa subsanable. “Por lo que respecta a la supuesta adjudicacion por
nepotismo, tampoco es de recibo puesto que en el unico supuesto en que por la
cuantia de la actividad hubo de efectuarse concurso publico, se cumplieron las
disposiciones administrativas al efecto y concurrieron otras empresas [...J]. Por otra
parte en todo el proceso de seleccion, el Sr. Silva solo interviene en la firma de la
adjudicacion y no en el proceso de oferta y seleccion en el que lo hacen otros
funcionarios del Ayuntamiento”.

Sobre el delito de malversaciéon de caudales publicos (art.433 C.P.) que el
denunciante, Sr. Zoido Alvarez formula, se expresa que como ha quedado de
manifiesto los caudales ptblicos se usaron para realizar una actividad municipal o de
interés social o de pago de servicios realizados por una empresa privada a la
Corporacion Municipal por servicios prestados como es el caso no existe este delito
(malversacion de caudales publicos).

Del mismo modo, el Auto expresa que “no consta que por parte del grupo
popular en el Ayuntamiento se hayan impugnado en via administrativa ni las actas en
que se resolvieron las subvenciones para las distintas actividades ni las resoluciones
sobre adjudicacion de los distintos contratos”.

En parrafos anteriores a la parte dispositiva del auto, la titular del juzgado
n°19 de Instruccion de Sevilla expresa “Por otro lado y a la luz de todo lo expuesto
anteriormente no puede afirmarse que el imputado haya infringido en modo alguno
la legalidad a la hora de acordar los actos administrativos de su competencia en los
distintos expedientes por lo que dificilmente podran aplicarsele los presupuestos
objetivos y subjetivos que la figura de la prevaricacion exige”. Concluye la
Magistrada D* Ana Escribano Mora que “ninguna connivencia entre el imputado y el
adjudicatario ha podido acreditarse ni siquiera de modo indiciario”.

Por todo lo expuesto, el auto de de 19 de noviembre de 2010 acuerda EL
SOBRESEIMIENTO PROVISIONAL Y EL ARCHIVO DE LA PRESENTE
CAUSA.
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Para ese momento, hacia dos afios y dos meses que Silva habia abandonado
su puesto de concejal delegado de Juventud y Deportes, del que dimitio
voluntariamente el 23 de septiembre de 2008.

Ante este Auto, el Sr. Zoido Alvarez presento RECURSO DE REFORMA el
29 de Noviembre de 2010 solicitando la practica de nuevas diligencias considerando
que el juzgado de Instruccion habia aplicado indebidamente los articulos 641.1 y
779.1.1 de la LECrim (ley de Enjuiciamiento Criminal), que habia falta de
motivacion en el citado AUTO y que se producia vulneracion al derecho de tutela
judicial efectiva.

El 26 de enero de 2012, el Juzgado de Instruccion n°19 de Sevilla
DESESTIMO EL RECURSO DE REFORMA, reproduciendo los argumentos del
auto inicial. Contra esta segunda desestimacion solamente cabia ya presentar
RECURSO DE APELACION ante la Iltma. Audiencia Provincial de Sevilla en el
plazo de cinco dias desde la notificacion, el Sr. Zoido Alvarez tras recibir esta
respuesta pudo no formalizar Recurso de apelacion y que el auto adquiriera firmeza y
terminar asi con el proceso.

Lejos de adoptar esta actitud, el Sr. Zoido Alvarez present6 RECURSO DE
APELACION ante la Iltma. Audiencia Provincial de Sevilla, la cual el siete de Mayo
de 2012 mediante AUTO dictado por la sala III de la Audiencia Provincial expone a
lo largo de trece paginas de razonamientos juridicos considerando que el derecho a la
tutela judicial efectiva se ha hecho patente en el proceso al tiempo que advierte de
manera expresa, ante la peticion de nuevas pruebas por partes del Sr. Zoido Alvarez,
que este caso el Juzgado Instructor ha demostrado la ausencia justificada de delito,
ofreciendo en el Auto Inicial argumentos s6lidos que justifican el sobreseimiento.

Debe resefiarse la admonicion literal realizada por los Magistrados de la sala
III de la Audiencia provincial de Sevilla sobre el hecho de elevar una mera
contradiccion de un acto administrativo con la ley a la que debiera haberse adecuado
no basta para criminalizarlo, pues s6lo por eso no tendria por qué ser injusto, en el
sentido legal de arbitrario. Se invoca del mismo modo la responsabilidad de los
Tribunales de actuar con la mayor cautela frente a lo que algiin autor ha denominado
“judicializacion de la vida publica” que segun ¢l mismo, implica graves
consecuencias para el sistema juridico.

Especialmente llamativo es el desglose de la improcedencia de cada uno de
los delitos que el Sr. Zoido Alvarez pretendi6 aplicar al Sr. Silva en la que la sala
expresa “no advertir indicios de delitos de malversacion de caudales, ni fraude en la
contratacion”. Se expresa igualmente que “tampoco consta concierto malicioso para
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defraudar al Ayuntamiento entre el imputado y su pariente”, “tampoco advertimos
la existencia, siquiera indiciaria del delito de usurpacion de funciones”, ‘“no
podemos tildar de usurpacion de funciones la alegada falta de competencia por
parte del imputado en lo que respecta al Expediente 117/07 por cuanto consta
acreditado que conforme a la resolucion de la Junta de Gobierno de la ciudad de
Sevilla de 26 de junio de 2007, del dia 16 al 31 de agosto de 2007, el imputado
Francisco Manuel Silva era el sustituto de Josefa Medrano Ortiz”. Concluye la Sala
IIT de la Audiencia Provincial que “no consta, por ultimo, que el imputado aplicase
fondos publicos a otro destino del previsto y ajeno a la funcion publica”, al tiempo

que “no advertimos indicio alguno de trafico de influencias”.

De esta manera y dado que no cabe recurso alguno contra el AUTO de la Sala
III de la Iltma. Audiencia Provincial cabe preguntarse sobre las responsabilidades en
un proceso que se ha prolongado por casi cuatro afios y que para atender el inicial
requerimiento del juzgado de Instruccion proceder al sobreseimiento y archivo de la
causa han hecho falta tres autos desestimatorios de las pretensiones del Sr. Zoido
Alvarez, quien no ha dudado en agotar todas las vias de recurso para alcanzar una
condena judicial que avalara una posicion politica insostenible. Se han necesitado
veinte paginas de hechos y razonamientos juridicos que desmontaran una a una las
infundadas acusaciones realizadas por el Sr. Zoido Alvarez quien, a pesar de su
condicion de miembro de la corporacion municipal en el mandato 2007-2011 y tener
acceso a los expedientes y resoluciones que se aprobaban en los 6rganos municipales
ha mantenido una denuncia con el objetivo de prolongar innecesariamente un
proceso judicial contra un cargo publico de otro partido politico.

Mas alld de la satisfaccion derivada de haber demostrado la inocencia del
denunciado y de corroborar que los argumentos que en su dia expresamos eran
ciertos, cabe preguntarse, ahora y a la luz de las consecuencias derivadas de la
presion politica ejercida de manera irresponsable por el entonces jefe de la oposicion
municipal, cual es su grado de responsabilidad. Hoy casi cuatro anos después existen
algunos hechos incontestables: El Sr. Silva no tuvo ninguna responsabilidad, ni
siquiera en modo indiciario en el que fue presentado publicamente por el Partido
Popular como “el mayor caso de corrupcion municipal conocido”.

Eso lo sabemos hoy, cuatro afos después de iniciado este proceso y toda vez
que el Sr. Silva dimiti6 el 23 de septiembre de 2008. Del mismo modo es innegable
el beneficio politico obtenido por el partido Popular de estas denuncias que afios
después son desmontadas por la Justicia, pero a estas alturas poco o nada altera el
hecho de esta definitiva desestimacion de la denuncia presentada en su dia por el Sr.
Zoido, quien gracias a denuncias de este tipo generd un descrédito en la trayectoria
de sus oponentes politicos. El Sr. Zoido Alvarez pudo desistir de nuevos recursos una
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vez conocido el primer auto emitido el 19 de noviembre de 2010. Pero no lo hizo.
Pudo haber desistido tras el 26 de enero de 2011. Pero no lo hizo. Ante el auto del 7
de mayo de 2012 ya no cabe desestimiento, so6lo acatamiento pues no cabe recurso
alguno, si bien estamos convencidos de que en un vano intento de seguir
judicializando la vida politica de existir otra instancia a la que recurrir este
procedimiento lo haria sin dudarlo. Se suma este sobreseimiento y archivo de una
causa que ni siquiera derivo en la apertura de juicio a otros procesos abiertos por el
PP a cargos publicos de izquierda Unida, que con el inexorable paso del tiempo, se
demuestran como una estrategia para alcanzar un objetivo politico de manera
innoble.

Hoy, casi cuatro afios después de la primera denuncia judicial del Sr. Zoido
Alvarez, convertido en Alcalde la ciudad de Sevilla, cabria preguntarse: “;Y ahora
que?”. Qué hacer tras un interminable proceso judicial que ha condicionado de
manera evidente el normal desarrollo de la accidén politica municipal y la vida
personal del acusado. Como restituir la percepcion social del Sr. Silva toda vez que
se ha demostrado que ni siquiera indiciariamente fue responsable de los graves
delitos que se le imputaron. Ha tenido que ser la Justicia quien permitiera exponer los
hechos tal y como fueron, de manera serena y a la luz del derecho, para evidenciar
que su comportamiento fue correcto.

Por todo ello, creemos que esta situacion merece al menos, una disculpa
publica, de quien a sabiendas de lo incorrecto de sus actos, de lo infundado de sus
acusaciones, ha sometido a un proceso durisimo a un rival politico, sin importarle la
falta de firmeza de sus afirmaciones o de su conocimiento de la verdad de los hechos
pues los mismos expedientes y actos administrativos que han sido puestos en
conocimiento de la Justicia eran conocidos de antemano por el Sr. Zoido Alvarez.

Estamos convencidos que nada puede reparar los dafios de honor e imagen al
acusado en estos cuatro afos, pero creemos firmemente que acciones de este tipo en
nada benefician a la vida politica y so6lo desacreditan a quien las inicia a sabiendas de
su improcedencia. Esperamos que este sea el ultimo episodio de un intento de
judicializar la vida politica y de someter a cargos publicos honestos a “penas de
banquillo” ya que si bien dificilmente podremos reparar al injustamente acusado en
este proceso estaremos poniendo las bases para recuperar unas minimas bases de
convivencia en las instituciones publicas. Es necesario recordar como ante la
decision voluntaria del entonces concejal de Juventud y Deportes de dimitir de su
cargo y ante la presentacion de su renuncia al cargo en el pleno corporativo
celebrado en el mes de octubre de 2008 ante las palabras de la entonces presidenta
del pleno Municipal, D* Nieves Herndndez Espinal que manifesté sus mejores deseos
de futuro al concejal dimitido, el grupo Popular expresa tajantemente: “Que no
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conste ningun tipo de parabienes por nuestra parte pues nosotros no tenemos nada
que desearle”. En este sentido se muestra la desmesura y la falta de las minima
consideracion democratica contra un rival politico, al que, aunque de manera postrera
y tardia, la Justicia ha terminado dando la razén.

El pasado 5 de Junio, el ex concejal de Juventud y Deportes del
Ayuntamiento de Sevilla solicitaba tras dar a conocer el Auto que archivaba
definitivamente la denuncia interpuesta contra su persona la posibilidad de recibir
una disculpa publica del Alcalde la ciudad. En su condiciéon de ciudadano solicitaba
una reparacion moral tras cuatro afios de proceso judicial que sin duda ha
condicionado su vida profesional y ha contaminado su esfera personal y social
debido a la imputacion por parte del Sr. Zoido de unos delitos capitales que hoy se
han demostrado infundados. No demandaba el ex concejal ningun tipo de
compensacion econdmica o de cualquier otro tipo, simplemente una disculpa que en
la medida de lo posible restableciera la percepcion social ante la ciudadania que este
proceso habia erosionado de forma notoria.

Por todos los motivos, anteriormente expuestos, el Grupo de izquierda Unida
Los Verdes Convocatoria por Andalucia del Ayuntamiento de Sevilla propone al
Pleno Municipal la adopcion del siguiente

ACUERDO

UNICO: Que el denunciante, D. Juan Ignacio Zoido Alvarez pida perdon
publicamente a D. Francisco Manuel Silva Ardanuy.

Conocido el dictamen, por la Presidencia, se abre el turno de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOS: Tras la presentacion de la propuesta, espera la
gallardia, por parte del Sr. Zoido, de reconocer su equivocacion y pedir perdon. Al
mismo tiempo le pregunta al Sr. Alcalde si va contribuir, desde su posicion
ideoldgica, a recuperar la dignidad de la politica y la diferencia sin caer en la
descalificacion, la acusacion y el vilipendio, afirmando que hay que dejar de lado esa
forma de hacer politica. Si hay pruebas y constatacion evidente, habra que acudir a
los Tribunales, pero si no las hay, no se puede establecer la duda permanente, sino
que habré que dilucidar las cuestiones en el discurso y la practica politica.

Considera que, con este tipo de actitudes, a la ciudadania se le esta separando
de la accion publica, y ello esté facilitando que la Democracia tenga, cada dia, menos
fuerza en el Pais.
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SR. MORINA: Expone: Que la accion politica debe tener unos limites, ante
los cuales los politicos pueden sentirse, personalmente, solidarios o empatizar, en
este caso, con Francisco Manuel Silva. Y en este sentido, el Grupo Socialista va a
apoyar esta mocion.

Cree que, en estos tiempos de crisis econémica, es importante tener altura de
miras y, a este respecto sefiala que si se estd hablando de un gran consenso de la
Democracia, habria que tenerlo también en cosas como ésta, que suceden en la vida
politica. Se pueden tener indicios de una mala gestion por algin representante
politico, siendo entonces legitima la critica, pero otra cosa es acudir a los tribunales.

En su opiniodn, los insultos, las descalificaciones, el ensafiamiento personal, al
final, no le hacen ningtn bien a la Democracia, ni a la Politica.

Afirma que hay que actuar con contundencia cuando alguien hace algo malo,
y la Justicia estd para hacer eso, llegado el caso, con cualquier representante politico,
pero hay veces en las que, al final, el resultado judicial no interesa y el de Francisco
Manuel Silva es uno de esos casos.

El Grupo Socialista cree en la Justicia y apoya el que se le pida disculpas a
este excompafiero de Corporacidn, pero también estd a favor de pedir esas disculpas
como practica politica.

Contintia su intervencion mostrando su negativa a que estas cosas sigan
pasando en el futuro; que se sigan vertiendo acusaciones que no estan justificadas, ni
demostradas.

Por todo ello, hace un llamamiento a la lealtad en el Pleno. Y considera que,
independientemente de los distintos posicionamientos, discursos o contenidos de
cada Grupo en las diversas propuestas que se van planteando, hay una sintonia
importante en el debate y en los temas que interesan a los sevillanos, siendo eso lo
que debe quedar.

SR. PEREZ GARCJA: Pregunta si también habria que “pedir perdéon”, o
haber guardado silencio en su momento, al Sr. Silva, por haber organizado un viaje
de dos semanas a Cuba, pagado con fondos publicos, estando de vacaciones, para
conocer el Instituto de la Juventud cubano; por gastar mas de 100.000 euros del
dinero de los sevillanos en actos y conciertos de apoyo a Fidel Castro, Solidaridad
con Cuba etc.; por organizar la mayor cabalgata de viajes coincidiendo con
encuentros y actos de su Partido, a nivel nacional e internacional, con fondos
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publicos; por organizar un concierto politico para difundir el festival mundial de la
Juventud y exaltar la realidad de naciones sometidas a regimenes dictatoriales en el
Pabellon de San Pablo, por 125.000 euros; por organizar y financiar viajes de 60
brigadistas, a gastos pagados, al Festival mundial de la Juventud celebrado en
Venezuela, 17 de los cuales se fueron 15 dias antes a Cuba, para preparar la
asistencia a dicho Festival, que requeria cumplimentar cuestionarios politicos; por el
abandono, pérdida o robo de la cubierta de la final de la Copa Davis; por la
contratacion, sin papeles, al Grupo Mana, por 180.000 euros, sin abonarle dicha
cantidad y ser condenado el Ayuntamiento, por ello, al pago de 260.000 euros... etc.

Tampoco cree que haya que pedir perdon al Sr. Silva, cuando se contratd, de
manera compulsiva a la Sociedad Arecon Eventos, con tan solo dos semanas de vida,
por parte de todas las delegaciones y distritos gobernados por Izquierda Unida y
porque muchas de esas adjudicaciones se producian antes de pedir ofertas a las
demas empresas. Por la adjudicacion de 44 contratos por un montante de 340.000
euros a la empresa de un exasesor de Izquierda Unida y primo del exconcejal
Francisco Manuel Silva, desplazando a cualquier otro contratista, ademas de otras
adjudicaciones a las que el Delegado en uso de la palabra alude en su intervencion.

Todo esto tiene la relevancia suficiente para haber desembocado, en su
momento, en la dimisién del Sr. Silva, aunque esta dimision tendria que haberse
producido mucho antes. Por ello, considera que el perdon tendria que pedirlo
Izquierda Unida.

Cree que las actitudes que hacen pensar a los ciudadanos, como piensan,
sobre los politicos, son precisamente, las que el Grupo Popular denunciaba y por las
que, hoy, no va a pedir perdon, porque eso, en su opinion, le corresponde a otros.

SR. RODRIGO TORRIJOS: Expone: Que son tres jueces los que han
dictaminado que no hay indicio de prevaricacion, ni malversaciéon de caudales
publicos, pero al Sr. Pérez Garcia esto le da igual, porque sigue insistiendo, pasando
por encima de la verdad y de la Justicia.

Le decepciona, por otro lado, la actitud del Sr. Zoido porque, entiende,
expresar el perdon es expresar un sentimiento. Por ello, ante tal actitud, se pregunta
si es que pedir perdon puede humillar, denigrar o empequeiiecer, aunque, en su
opinion, pedir perdon engrandece.

Respecto a la alusion a la cubierta de la final de la Copa Davis, menciona que
se ha vandalizado una antigua Comisaria de Policia que ha sido robada y eso no ha
merecido mas alla de unos minutos en los medios de comunicacion, mientras que el
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anterior Gobierno municipal fue victima del robo de la citada cubierta y durante
cuatro afos estuvo el hecho en los medios de comunicacion.

No produciéndose otras intervenciones, por la Presidencia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: De Pablos Candon, Lopez Pérez, Morina Macias,
Mufioz Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzélez, Martinez Diaz,
Bueno Campanario, Cabrera Valera, Rodrigo Torrijos y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia declara rechazada la
propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacion de Voto, se producen las siguientes intervenciones:

SR. MORINA: Ante el voto del Grupo Popular, le queda la duda de cual es la
opinién del Sr. alcalde sobre esta sentencia dictada por una Sala, segun la cual no hay
delitos. Por ello, las malas practicas que ha denunciado el Portavoz Adjunto del
mencionado Grupo podian haber quedado en el debate de la Ciudad, en ese momento.
Sin embargo se opt6 por ir a los tribunales y el asunto ha tardado 4 afios en resolverse,
con ese resultado. Mientras tanto se le ha negado la oportunidad a una persona de
demostrar si vale, o no, para estar en la Politica. Por tanto, esto requiere un debate y
un rigor politicos.

SR. PEREZ GARCIA: Manifiesta: Que quien solicita que el Sr. Zoido pida
perdon es la persona menos indicada para hacerlo, puesto que estd multiimputada y
ha participado en la ruina de Mercasevilla y Sevilla Global.

Sevilla ha despertado de la pesadilla que supusieron los ultimos afios de
gobierno del mandato anterior. El futuro por el que estd luchando el actual Gobierno
esta siendo bastante dificil de alcanzar por la crisis, la gestion heredada, la falta de
presupuesto, pero este Gobierno no tiene intencion de seguir hablando del pasado, lo
que tampoco le interesa a los Grupos de la Oposicion, ni, por otro lado, nada les
aporta a los ciudadanos. Este Gobierno quiere hablar de soluciones de futuro, que es
lo que éstos esperan, a través de una gestion austera, eficaz y transparente.
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27.- Propuesta para que se apoye a los vecinos de la “Corrala de la Utopia” en
situacion de emergencia social. (RECHAZADA)

La crisis econdbmica que atraviesa el pais estd provocando un incremento
exponencial del nimero de personas que pasan a engrosar las listas del desempleo o
que, directamente, se ven abocadas a la exclusion social, siendo una de las
consecuencias mas dramaticas de esta situaciéon la proliferacion de casos de
desahucios derivados de la imposibilidad de afrontar los alquileres o las hipotecas de
las viviendas. Sélo en la provincia de Sevilla se calcula que 6.000 familias perdieron
sus casas en los tltimos dos anos.

Esta dura realidad contrasta con el hecho de que 114.000 viviendas
permanezcan vacias en la actualidad sin que se espere que puedan ser vendidas en los
proximos afos, habida cuenta de las dificultades econdmicas que cada dia afectan a
mas sectores de la poblacion.

Esta paradoja estd propiciando el rechazo de una parte importante de la
ciudadania, que no s6lo se niega a aceptar este injusto orden de cosas, sino que
también se moviliza y se organiza para cambiarlo. Un claro ejemplo de ello puede
apreciarse en la campafia de recogida de firmas que diferentes fuerzas sindicales,
politicas y sociales del pais han puesto en marcha en pro de una Iniciativa Legislativa
Popular (ILP) que traiga consigo una modificacion de la Ley Hipotecaria a favor de
la dacion en pago.

Como es sabido, el objetivo de esta propuesta pasa por evitar los desahucios
de todas esas familias que no pueden afrontar sus hipotecas y que, a pesar de ser
desalojadas de sus viviendas, han de seguir pagando por su inmueble.
Concretamente, lo que plantea esta iniciativa es que, ante una ejecucion hipotecaria,
las personas puedan liquidar su deuda con las entidades financieras mediante la
entrega de la casa para volver a empezar de nuevo. Esta aspiracion se complementa
con otras medidas como la aplicacion de moratorias a los desahucios inminentes o la
promocion del alquiler social.

Sin ser la solucion definitiva, no cabe duda de que, en el supuesto de que
saliese adelante en el Congreso de los Diputados, la ILP de la dacion en pago
contribuiria notablemente a atenuar un problema tan lacerante como el del acceso a
la vivienda. Pero mientras llega o no ese dia —si es que llega--, son muchas las
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familias que, obligadas por la desesperada situacion que padecen, han comenzado a
ocupar aquellas viviendas que se encuentran vacias.

La necesidad y las carencias derivadas de la actual coyuntura de crisis han
motivado que lo que antes era un fenémeno anecddtico se haya convertido en un
recurso bastante corriente para aquellas personas que han sido despojadas de los
medios basicos para sobrevivir.

Segln recientes informaciones aparecidas en la prensa local sevillana, en la
capital hispalense cada dos dias es ocupada una vivienda vacia por familias obreras o
de clase media que, de la noche a la mafiana, se han quedado sin techo bajo el que
cobijarse.

En este contexto se enmarca la experiencia de la “Corrala de la Utopia”, un
grupo humano formado por 36 familias en situacion de emergencia social y con
graves problemas de vivienda a sus espaldas que, hace un mes, optd por realojarse en
un edificio deshabitado ubicado en la Avenida de las Juventudes Musicales, junto a
la Glorieta de San Lézaro.

Este colectivo estd integrado por ciudadanos a los que la crisis econdmica les
ha golpeado con dureza. Muchos de ellos han sido desahuciados de sus viviendas por
esos mismos bancos que han recibido fondos publicos multimillonarios para sanear
sus cuentas y que son corresponsables de la terrible crisis que nos azota. Otros, ni
siquiera habian logrado acceder a una vivienda en propiedad, pero pagaban
religiosamente su alquiler como podian, hasta que perdieron sus empleos y fueron
expulsados de sus hogares.

Cabe sefialar también que, antes de adoptar esta medida, habian acudido a
todas las administraciones en busca de una ayuda que nunca recibieron, habiendo
agotado los cauces administrativos de los servicios sociales.

El propdsito de estos vecinos, por otro lado, no es el de hacerse con la
propiedad de los pisos en los que se han realojado, sino sencillamente el de disponer
de un techo bajo el que dormir. Y para ello se han valido del articulo 47 de la
Constitucion, donde se reconoce el derecho de todos los espafioles “a disfrutar de una
vivienda digna y adecuada” y se especifica que “los poderes publicos han de
promover las condiciones necesarias”, amén de “establecer las normas pertinentes
para hacerlo efectivo, regulando la utilizacion del suelo de acuerdo con el interés
general para impedir la especulacion”.
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Sin embargo, el Ayuntamiento de la ciudad, no s6lo no se ha involucrado
hasta ahora en la resolucion de la problematica que afecta a estos vecinos, sino que,
con su proceder, ha complicado aun mas su ya de por si dificil situacion, al haber
cortado, sin previo aviso, el abastecimiento de agua en el edificio ocupado. Una
accion que, curiosamente, se produjo apenas un dia después de que Endesa hiciese lo
propio con el suministro eléctrico y que, sobre todo, no se entiende si se tiene en
cuenta que las 36 familias habian venido dejando reiteradamente clara su voluntad de
regularizar la contratacion y los pagos de estos servicios, llegando incluso a iniciar
los tramites necesarios para ello.

Tampoco es de recibo que una Administracion local amenace y coaccione con
realizar una intervencion social para quitar la custodia de los menores a los padres,
como los propios vecinos aseguran que ha sucedido, algo que, por otro lado, le ha
valido al Ayuntamiento una denuncia ante el Juzgado de Guardia por parte de la
Asociacion Pro Derechos Humanos de Andalucia (APDHA).

Las familias de la “Corrala de la Utopia” no demandan caridad de las
instituciones, sino que estan reclamando sus derechos, los suyos propios y los de las
miles de familias que han perdido su hogar a manos de los bancos como
consecuencia de la crisis imperante.

Tal vez si el Gobierno local actual no hubiera desmantelado la Oficina
Técnica de Asesoramiento al Inquilino en Situacion de Abuso (OTAINSA) o el
Parque Social de Vivienda hoy contaria con herramientas validas para afrontar esta
situacion con un poco mas de margen y de capacidad. Por eso pensamos que ha
llegado la hora de volver a poner en valor estos recursos municipales.

En este escenario econémico tan dramatico, con el pais al borde del colapso,
y cuando miles de familias estan a punto de acabar en la calle, resulta incomprensible
que los gobiernos dediquen ayudas multimillonarias a entidades financieras en
quiebra y, sin embargo, no emprendan las medidas sociales pertinentes para atender a
todas las personas que se han quedado sin casa y que corren el riesgo de caer en el
desamparo mas absoluto.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unida propone al Pleno del
Ayuntamiento de Sevilla la aprobacion de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Que el Pleno del Ayuntamiento de Sevilla muestre su apoyo a
las 36 familias en situacion de emergencia social que, ante la imposibilidad de
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acceder a una vivienda en el actual contexto de crisis econdmica, han optado por
realojarse en un edificio vacio ubicado junto a la Rotonda de San Lazaro y que, al
mismo tiempo, haga extensivo este respaldo institucional a todos aquellos sevillanos
y sevillanas que, encontrandose en circunstancias andlogas, estén protagonizando
también en estos momentos acciones similares a las del colectivo “Corrala La
Utopia™.

SEGUNDO- Que el Gobierno local se implique decididamente en la
resolucion de este problema de habitabilidad, adoptando las medidas necesarias
dirigidas a restablecer el suministro de agua y de electricidad a las familias de la
“Corrala la Utopia” de manera provisional, hasta en tanto no se dirima el conflicto
juridico que pudiera derivarse de la ocupacion del inmueble.

TERCERO- Que el Gobierno local recupere, por un lado, la Oficina Técnica
de Asesoramiento al Inquilino en Situacion de Abuso (OTAINSA) para que el
Ayuntamiento vuelva a convertirse en un agente activo frente a las practicas abusivas
y de asustaviejas que determinados propietarios ejercen contra sus inquilinos; y que,
por otro lado, reactive el Parque Social de Vivienda como un instrumento util y
eficaz que en las circunstancias actuales permita dar respuesta, aunque sea de forma
parcial, al creciente aumento de desahucios que se vienen produciendo en la ciudad.

CUARTO- Que el Gobierno local elabore un censo de viviendas vacias y que,
en coordinacion con otras administraciones publicas, priorice la tarea de buscar
férmulas para favorecer el alquiler social en la ciudad.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abre el turno de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOS: Tras la presentacion de la propuesta, afiade que
las 36 familias a las que se refiere la mocidon, y muchas otras como ellas, estan
haciendo lo que haria el Portavoz en uso de la palabra si le expulsaran de su vivienda,
teniendo una familia que mantener.

No entiende que el Sr. Zoido, que ha dado la vuelta a algunos temas para
buscar la figura juridica y que esta intentado cambiar el PGOU, no atienda la demanda
de los ciudadanos y, en este caso, no les dé agua a esas 36 familias, en situacion
humana de emergencia, porque haya alguna norma que dice que falta la cédula de
habitabilidad. No tiene explicacion que en esas situaciones los poderes publicos no le
den una interpretacion mas humana al Derecho y a la Ley para atender las demandas
ciudadanas.
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(Como es posible -se pregunta- que con las altas temperaturas se pueda
permanecer inmune a esa demanda de los vecinos de “La Corrala™; que no se busquen
formulas ante los problemas de vivienda, sabiendo las que se tienen en Sevilla tanto
publicas como privadas, o que no se sepa quiénes son los propietarios de ellas y se les
esté esperando para que digan qué es lo que hay que hacer?

En su opinidn, se estd sufriendo un sistema econdmico y politico que es el viejo
capitalismo de siempre donde, por encima de los intereses de los ciudadanos, estan los
del capital y el dinero. Y en ese contexto, afirma que el Grupo municipal de Izquierda
Unida esta orgulloso de avalar, apoyar, impulsar, aplaudir a la gente como la de La
Corrala de la Utopia porque representa la rebeldia y la esperanza frente al engaio,
frente a la inaccion consecuencia de la derrota ideologica y frente al uso de la
comunicacion y la noticia para adormecer a los pueblos.

SR. ESPADAS: Expone: Que se plantea, por tercera vez, la necesidad del
Gobierno municipal de implicarse més activamente en relacion con la problematica de
la vivienda y la necesidad de dar respuesta a los problemas, que se estan generando en
muchas familias, ante la imposibilidad de afrontar los pagos y tener que enfrentarse a
situaciones dramaticas de desahucio y embargo. Con esta propuesta se interpela al
Gobierno para intentar hablar, ademés de legalidad e ilegalidad, de accién o inaccion.

El Grupo Socialista, contintia, no avala la ocupacion ilegal de viviendas porque
la solucion al drama que viven muchas familias no puede ser esa ocupacion. Por ello,
apoyando la iniciativa de Izquierda Unida, sugiere al Gobierno municipal que tome
medidas para evitar que se produzcan situaciones como la recogida en la propuesta.

Izquierda Unida trajo una primera iniciativa al Pleno cuando Urbanismo
decidia prescindir de OTAINSA, del Parque de Vivienda Social etc., y una segunda
mocidn del Grupo Socialista plantedé un paquete de medidas directas de accion del
Gobierno municipal en relacion con la problemética de los desahucios, ante la que
dicho Grupo veia la inaccion del Gobierno.

Pero ha tenido que llegar una situacion grave, de emergencia social, como la de
esas 36 familias a las que se refiere la propuesta, para la que se esperaba otro tipo de
soluciones por parte del Gobierno del Sr. Zoido. La primera de esas soluciones podria
dirigirse hacia un problema tan basico como el no disponer de agua y luz, por lo que
espera que el Gobierno vea la posibilidad de llegar a un acuerdo con el propietario de
esas viviendas para buscar la solucion adecuada e inmediata, independientemente de lo
que el marco legal actual plantee, porque, ademads, esas familias estan dispuestas a
pagar dicho servicio. Cree que, ante este problema, hay razones de excepcionalidad
suficientes como para encontrar alguna solucion legal.
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Se van a modificar normas del Ordenamiento Juridico (se esta hablando de la
dacion en pago, de modificaciones en la legislacion hipotecaria...) porque la realidad
ha desbordado a la norma y la crisis econdomica y la situaciéon de muchas familias no
aguanta dicho ordenamiento. Ademads, ayuntamientos y comunidades autonomas
tienen que comprender que faltan viviendas a precio asequible para alquiler social,
para atender los problemas existentes y, si no se tiene disponibilidad para seguir
construyendo vivienda protegida, habré que ver las posibilidades en el Parque Publico
de Viviendas, o llegar a acuerdos con propietarios o promotores de viviendas privadas
que no se hayan vendido, para intentar dar una solucion transitoria, en los términos en
los que se llegue a acuerdos con esos propietarios, y responder ante una situacion de
alarma social.

Finalmente, propone que en el punto primero de la propuesta se incluya una
matizacion que no deje lugar a dudas de que lo que se va a votar no es ningin
llamamiento a la ocupacién ilegal de viviendas, sino la constatacion de la existencia de
un gravisimo problema no resuelto entre el derecho a una vivienda digna y las
posibilidades de muchas personas de acceder a la misma. Y ante esa situacion plantea
la posibilidad de poner el acento en el punto primero del acuerdo en que el Gobierno,
con las otras administraciones, buscara soluciones para evitar el problema que presenta
La Corrala de la Utopia y otros.

SR. BUENO NAVARRO: Expone: Que ésta es una situacion delicada ante la
que el Ayuntamiento muestra su total apoyo y no solo a estas familias, sino también a
todas las que se encuentran en una dificil situacién econdomica y social.

Quiere que las familias entiendan que en lo que el Gobierno pueda ayudarles,
lo va a hacer, pero no en aquello que la ley se lo impida, porque puede entrar en
problemas judiciales graves.

Piensa que, quizads el que no haya viviendas hoy, puede venir provocado
también por la gestion que el Sr. Espadas, como Consejero de Vivienda, hizo en el
pasado, donde no construyo6 las necesarias.

Afiade, por otro lado, que todos los Servicios del Ayuntamiento estdn al
servicio de todos los ciudadanos, aunque, en este caso, es cierto que hay algunas
cosas que hay que limar.

Es verdad, contintia, que hay un derecho constitucional a la vivienda, pero
también lo hay a la propiedad.
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Afirma que, a través de la Delegacion de Asuntos Sociales se les estd
prestando ayuda a los vecinos alojados en ese edificio a los que se les ha visitado
para saber cudles son sus problemas, pero no se ha tenido la informacion adecuada.
Los vecinos han recibido a los representantes de dicha Delegacion en el exterior del
edificio, por lo que es mayor la dificultad para prestar esa ayuda.

En el tema del agua, aclara, quien tiene que reclamar es la propiedad. El
Consejero Delegado de EMASESA puede tener problemas graves judiciales por
hacer algo que se lo impide la ley. En cualquier caso, EMASESA ha mostrado
interés en ayudar en la medida en que puede hacerlo, sin incumplir la ley. Asimismo,
la Delegada del Distrito se ha reunido con estos vecinos a los que les tiende la mano
para solucionar sus problemas.

Finaliza su intervencion manifestando que no se puede permitir que haya
personas que ocupen edificios de manera irregular, pero se les puede ayudar de otra
forma, a través de los Servicios Sociales del Ayuntamiento, como asi se estad
haciendo. Y, a este respecto, también EMVISESA esta dispuesta a ver la forma en
que se puede encauzar este problema.

SR. RODRIGO TORRIJOS: Expone: Que la ley puede cambiarse y para ello
se emiten los votos, pero, ahora, aun disponiéndose de esos votos, no se cambia la
ley, o lo hace en direccion contraria. Tanto la ley de ocupacion de viviendas, como la
de dacion en pago o la de politica de vivienda se hacen en el Congreso de los
Diputados. No se puede, por ello, pedir el voto y después decirle a la gente que,
como la ley lo impide, su problema no tiene solucion.

Pide que, si el Gobierno municipal estd dispuesto a ayudar en donde pueda,
que lo haga. Y, por otro lado, pregunta qué es lo que prevalece entre el derecho a la
acumulacion privada de inmuebles, a la propiedad, y el servicio social de la vivienda.

Se esta cumpliendo con la ley, contintia, pero pregunta donde esté el articulo
47 de la Constitucion que también obliga, o la Declaracion Internacional de los
Derechos del ser humano, que reconoce el de la vivienda como un derecho
fundamental. En este sentido, pregunta por qué el Gobierno piensa siempre en el
aspecto restrictivo de la ley; por qué vale una ley y no la otra.

Cree que nadie va a alegar, en unas circunstancias como las que presenta la
propuesta, que se ha cometido una infraccion, ni que la administraciéon publica, en
una interpretacion humana de la realidad de emergencia que se estd padeciendo,
tenga un determinado tipo de actitud.



188

El Gobierno considera que hay que cambiar el PGOU, pero ;por qué no tiene
la misma consideracion hacia otras leyes?

SR. ESPADAS: Pregunta al Gobierno si va a buscar alguna solucién para este
asunto, y si conoce la situacion legal del propietario de esas viviendas porque, ahi,
puede estar alguna de las claves de la solucion. El Ayuntamiento podria plantearle a
dicho propietario que, mientras se encuentran soluciones o alternativas al problema,
acepte que se le preste el servicio, a costa de las personas que estan alli alojadas vy,
quizas, accediera a dicha peticion.

Insiste en que el Grupo Socialista no quiere planteamientos que den por
buena una solucion ilegal, pero tampoco quedarse con los brazos cruzados.

Finalmente solicita la votacion separada de los puntos del acuerdo,
anunciando la abstencion para el primero de estos puntos y el voto afirmativo para el
resto.

SR. BUENO NAVARRO: Expone: Que el Gobierno municipal les tiende la
mano a los vecinos y les ofrece su ayuda en la medida de sus posibilidades, pero
estos tienen que saber que la Consejera de Fomento y Vivienda es la competente en
la politica de vivienda en la Comunidad Auténoma y tiene, en la Empresa Publica del
Suelo de Andalucia, 46.000 viviendas vacias en alquiler. Por eso no entiende que no
diera ninguna solucion a este asunto, echandole la culpa al Ayuntamiento.

Ademas, los vecinos saben que el Partido Socialista e Izquierda Unida
pertenecen a un gobierno autonémico donde se les da 1.900 euros al mes a los altos
cargos para que se paguen sus alquileres porque viven a 50 km., de Sevilla.

SR. RODRIGO TORRIJOS: Acepta la votacion separada.

No produciéndose otras intervenciones, por la Presidencia se somete a votacion
el primer punto de la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Rodrigo Torrijos y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.
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Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Morifia Macias,
Muifioz Martinez, Castaiio Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzalez, Martinez Diaz,
Bueno Campanario y Cabrera Valera.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia lo declara rechazado por
mayoria.

A continuacion por la Presidencia se someten a votacion los puntos segundo,
tercero y cuarto de la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Morifia Macias,
Muifioz Martinez, Castaiio Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzalez, Martinez Diaz,
Bueno Campanario, Cabrera Valera, Rodrigo Torrijos y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcén Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia los declara rechazados
por mayoria.

ASUNTOS DE URGENCIA

Por la Delegacion de Cultura, Educacion, Deportes y Juventud; el Distrito
Cerro Amate y el Grupo de Concejales del Partido Socialista se formulan 5 mociones
no incluidas en el Orden del Dia, recabando al amparo de lo establecido en el articulo
91.4 del Reglamento de Organizacion y Funcionamiento, se declaren las mismas de
urgencia.

A.- Reconocimiento de crédito por prestacion de un servicio.

La Tte. de Alcalde Delegada del Area de Cultura, Educacién, Deportes y
Juventud, se honra en proponer al Excmo. Ayuntamiento en Pleno la adopcion de los
siguientes:



190

ACUERDOS

PRIMERO: Reconocer la deuda y aprobar el pago, a favor de la empresa
FERPESA S.L.(CIF.:B-32015406), por importe de dos mil, ciento ochenta y ocho
euros con ochenta y un céntimos, (2.188,81 €), correspondientes a los servicios de
limpieza prestados en el concierto Pro-Palestina celebrado el 25 de febrero de 2011.

SEGUNDOQ: Imputar el gasto correspondiente de la indicada deuda de
2.188,81 € a la partida presupuestaria n® 50102.33702.22799 del ejercicio 2012 del
Presupuesto Municipal.

Oida la precedente mocion, el proponente justifica la urgencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a votacion la declaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicidon alguna, la declara aprobada por unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion ordinaria.

Seguidamente, la Presidencia, tras la presentacion de la propuesta por el
proponente, abre el turno de debate en cuanto al fondo y no produciéndose
intervencion alguna ni oposicion, la declara aprobada por unanimidad, obtenida en
votacion ordinaria.

B.- Instar a la Junta de Andalucia la finalizacion del Plan Especial de Reforma
Interior ARI-DCA-07.

Presentada en la Junta Municipal del Distrito Cerro-Amate propuesta para la
sesion plenaria celebrada el 10 de Enero de 2012 por el Sr. Fernandez Alvarez,
representante de la Asociacion Cultural Cofrade El Pequefio Costalero, presento, en
dicha Junta Municipal, para su debate y aprobacion, una propuesta de acuerdo
referente a que se eleve al Ayto. Pleno la exigencia ante la Junta de Andalucia la
finalizacion del Plan Especial de Reforma Interior ARI-DCA-07 en el menor tiempo
posible.

En virtud de la aprobacion por unanimidad en esa Junta Municipal del
Distrito Cerro-Amate de dicha propuesta, quien suscribe, se honra en proponer a
V.E. la adopcion del siguiente
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ACUERDO

“UNICO: Instar a la Junta de Andalucia la finalizacioén del Plan Especial de
Reforma Interior ARI-DCA-07 en el menor tiempo posible”.

Oida la precedente mocion, el proponente justifica la urgencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a votacion la declaracion de urgencia y,
al no formularse oposicion alguna, la declara aprobada por unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion ordinaria.

Seguidamente, la Presidencia, tras la presentacion de la propuesta por el
proponente, abre el turno de debate en cuanto al fondo y no produciéndose
intervencion alguna ni oposicion, la declara aprobada por unanimidad, obtenida en
votacion ordinaria.

C.- Propuesta para que se inicien los trdmites para la puesta en marcha del programa
Redes Sevilla II. (RETIRADA)

Desde el inicio del mandato, el Grupo Socialista del Ayuntamiento de Sevilla
ha elevado al Pleno del Ayuntamiento un gran nimero de propuestas dirigidas
directamente a la creacion de empleo. Este interés prioritario de este grupo Municipal
contrasta con la absoluta falta de iniciativas para la creacion de empleo del Partido
Popular. Los datos de paro del mes de mayo justifican todas las iniciativas que se
plantean. Es incomprensible que el gobierno no plantee un plan de choque dadas las
cifras del paro. Pero lo que resulta absolutamente intolerable e inmoral es que
obstaculice contratos que cuentan con financiaciéon del Ministerio de politica
territorial y administracion publica.

En el Boletin Oficial del Estado de fecha 1 de julio de 2011 fue publicada la
Resolucién de 22 de junio de 2011, de la Secretaria de Estado de Cooperacion
Territorial, por la que se resolvia la convocatoria 2011 de ayudas del Fondo Social
Europeo, durante el periodo de intervencion 2007-2013. En esta resolucion se otorga
al Ayuntamiento de Sevilla una ayuda de 5.407.038,50 euros para la ejecucion del
Proyecto Redes Sevilla II.

La Junta de Gobierno del Ayuntamiento de Sevilla, en sesion celebrada el 8
de julio de 2011, acuerda aceptar la subvencion concedida, para la ejecucion del



192

proyecto Redes Sevilla I, siendo el coste total del proyecto de 6.758.798,13 euros.
Este proyecto que incluye una programacion de 67 cursos y la oferta de 300 practicas
profesionales, actuaciones de las que se beneficiarian 1.305 personas.

Un afio después de que el Estado otorgase la ayuda al Ayuntamiento, este
programa sigue sin ejecutarse. Se estd privando de este potente y eficaz recurso
publico de formacion y empleo a las miles de personas desempleadas que hay en la
ciudad de Sevilla. La falta de accion del Gobierno Municipal es especialmente grave
en cuanto que especialmente perjudicadas son las personas con mayores dificultades
de acceso al mercado laboral: parados de larga duraciéon, mujeres, jovenes
provenientes de fracaso escolar, inmigrantes, personas con discapacidad...

Esta situacion carece absolutamente de explicacion en un escenario en el que
el paro sigue cebandose con los sevillanos que esperan que su alcalde haga algo maés
que lamentarlo mes tras mes.

El Gobierno de Zoido tiene suspendido el Plan Redes II por falta de
determinacion politica para llevarlo a cabo. No quiere adelantar recursos propios,
como venia haciendo en los afios anteriores el Ayuntamiento de Sevilla. No es
suficiente el conocimiento de la existencia de una importante demanda social: el
numero de solicitudes recibidas en Redes Sevilla I, fue de 11.769. El Alcalde es
incapaz de tomar decisiones, de asumir responsabilidades. Mientras el desempleo
sigue creciendo de una manera alarmante, el Partido Popular es incapaz de afrontar el
problema.

Por lo expuesto el Grupo Municipal Socialista propone al Excmo.
Ayuntamiento Pleno la adopcion del siguiente

ACUERDO

1. Que de manera inmediata, en el mes de septiembre se inicien los tramites para
puesta en marcha del programa Redes Sevilla II, cuya financiacion estd
garantizada por la Secretaria de Estado de Cooperacion Territorial.

2. Instar al Gobierno de Espafa, para que continten estas ayudas destinadas a
mejorar la calidad de vida, contribuir a la creaciéon de empleo, al desarrollo
economico y a la cohesion econdmica y social del ambito local, de conformidad
con las estrategias y politicas de empleo y solidaridad de la Union Europea.

La Presidencia, a peticion del proponente, declara retirada del Orden del Dia la
precedente propuesta.
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D.- Propuesta para que se inicien los tramites para la modificacion de la Ordenanza
de Inspeccion Técnica de Edificaciones. (Rechazada la declaracion de urgencia)

En el mes de marzo de 2011, el Grupo Municipal Socialista elevé al Pleno del
Ayuntamiento propuesta de acuerdo para que la Gerencia de Urbanismo del
Ayuntamiento de Sevilla iniciara los tramites para elevar al Excmo. Ayuntamiento
Pleno propuesta de modificacion de la Ordenanza de Inspeccion Técnica de
Edificaciones vigente, para la ampliacion de los plazos para la presentacion del
Informe de Inspeccion Técnica de Edificaciones. Esta propuesta fue aprobada de
manera unanime por los tres Grupos municipales representados en el Pleno.

En la exposicion de motivos se explicaba como en el mes de julio de 2011 el
vencimiento para el plazo de la ITE afectaba “a barrios obreros como Alcosa,
Bellavista, Poligono San Pablo, Pajaritos, La Oliva etc., barrios cuyas edificaciones
tienen entre 25 y 50 afios de antigiiedad, lo que supone que segun establece la
Ordenanza, sea este afio cuando finalice el plazo para la presentacion del informe de
la Inspeccion Técnica.”

La situacion de los propietarios y propietarias, decia la propuesta socialista, se veia
agravada por la crisis econdmica y financiera, que sufrian por aquel entonces una
importante disminucién de la renta disponible de muchos propietarios debido,
fundamentalmente, al desempleo.

Como consecuencia de aquella propuesta, el Pleno del Ayuntamiento, en sesion
extraordinaria de 13 de mayo de 2011 aprobd inicialmente la ampliacién de los
plazos de presentacion del primer informe ITE, de manera que:

a. Los edificios cuyo afio de construcciébn se encontrara entre 1930 y 1954,
inclusivos, tendrian de plazo maximo para la presentacion del primer informe de
Inspeccion Técnica de la Edificacion hasta el 6 de julio de 2012.

b. Los edificios cuyo afio de construccion se encuentra entre 1955 y 1979, inclusivos,
tendrian de plazo maximo para la presentacion del primer informe de Inspeccion
Técnica de la Edificacion hasta el 6 de julio de 2012.

d. Edificios cuyo afio de construccion sea encuentre 1980 y 1994, inclusivos,
tendrian de plazo maximo para la presentacion del primer informe de Inspeccion
Técnica de la Edificacion hasta el 6 de julio de 2014.
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e) Los edificios cuyo afio de construccion sea posterior a 1994 deberian presentar el
primer informe de Inspeccion Técnica de la Edificacion dentro del afio siguiente a
aquel en que cumplan los 20 afios de antigiiedad.

El Pleno ordinario del pasado mes de septiembre, ya con Corporacion surgida de las
elecciones de mayo de 2011, aprobd definitivamente la modificacion de la
Ordenanza.

Por otra parte, por acuerdo de la Comision Ejecutiva de la Gerencia de Urbanismo
de 16 de febrero de 2011 se adopt6 el acuerdo de suspender el plazo de presentacion
del primer informe de ITE que cumple el proximo 6 de julio de 2011 para las
edificaciones incluidas en el ambito de las actuaciones de rehabilitacion del Area de
Rehabilitacion Integral “Parque Alcosa” en Sevilla 1* Fase, durante el plazo de
duracién de la citada Area o hasta la ejecucion de las obras. Es decir, que en el
momento en el que Parque Alcosa deje de ser Area de Rehabilitacion o finalicen las
obras que se estan ejecutando, nacerd en Parque Alcosa la obligacion de presentar el
Informe de la Inspeccion Técnica de Edificios.

Numerosos vecinos han acudido a este Grupo Municipal manifestando la certeza de
que el cumplimiento de los plazos para presentacion de informe de la ITE serd
imposible para muchos de ellos. Este incumplimiento va a dar como resultado que
muchas propietarias y propietarios de bienes inmuebles van a quedar al margen de
las prescripciones de la Ordenanza, lo que puede suponer la incoacion de numerosos
expedientes sancionadores que en caso alguno van a contribuir a mejorar la situacion
de los inmuebles de la ciudad, sino a empeorar la situaciéon econdémica de la
ciudadania.

Ademas, a partir del uno de enero de 2013, cualquier titular de un edificio en Sevilla,
tras pagar al profesional que emita el Informe de Inspeccion Técnica de Edificios y
antes de pagar, en su caso, las obras de rehabilitacion del inmueble, deberé pagar a la
Gerencia de Urbanismo al menos 100 euros en concepto de gastos de tramitacion del
expediente. Esta es una exigencia del Plan de Ajuste aprobado por el Pleno con los
unicos votos del Grupo de Concejales del Partido Popular.

En mayo de 2011 todos los miembros de la Corporacion entendian la necesidad de
ampliar los plazos de la Inspeccion hasta el proximo mes de julio. Las razones
econdmicas que existian entonces para conceder la ampliacion no solo persisten, sino
que se han agravado. Las perspectivas econdmicas para los proximos afios, de
acuerdo con las previsiones econdmicas de diferentes Organismos internacionales,
no van a mejorar en Espafia. El desempleo ha crecido de una manera alarmante en
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determinados barrios de la ciudad, estando vecinas y vecinos cada vez mas expuestos
a situaciones de exclusion social. Carece de coherencia que los mismos
representantes municipales que el pasado mes de septiembre entendian las razones
econdmicas del vecindario para prorrogar los plazos de la ITE, no s6lo no las
entiendan ahora sino que agraven su situacion a través de la implantacion de un
nuevo tributo. Carece de sentido abocar a las sevillanas y sevillanos a una situacion
que los va a colocar al margen de la norma sin que se prevea una politica de ayudas
que garantice que todas y todos van a estar en condiciones de cumplir sus
obligaciones.

Por ello, de manera urgente, antes de que se cumplan los plazos previstos en la
Ordenanza de Inspeccion Técnica de Edificaciones, el Grupo Municipal Socialista
considera necesario someter a la consideracion del Excmo. Ayuntamiento Pleno el
siguiente

ACUERDO

1. Que la Gerencia de Urbanismo del Ayuntamiento de Sevilla inicie los
tramites para elevar al Excmo. Ayuntamiento Pleno propuesta de
modificaciéon de la Ordenanza de Inspeccion Técnica de Edificaciones
vigente, en el sentido de ampliar por un periodo de al menos tres afios los
plazos para la presentacion del Informe de Inspeccion Técnica de
Edificaciones previstos en la misma.

2. Manifestar la voluntad del Ayuntamiento de Sevilla de no implantar tasa
alguna cuyo hecho imponible sea la actividad municipal, técnica y
administrativa necesaria para la prestacion del servicio para el control y
revision del deber de presentar la ITE de los edificios.

Oida la precedente mocioén, por la Presidencia se abre el turno sobre la
justificacion de la declaracion de urgencia, produciéndose la siguiente intervencion:

SR. ESPADAS: Expone: Que el dia 6 de julio, vence el plazo de prérroga de
las ITE, en el conjunto de la Ciudad, que se dio por la grave situacion de crisis
economica y la imposibilidad de algunos ciudadanos de acogerse a la revision de esa
inspeccion técnica de edificios. Pero esa situacion de crisis se ha ido agravando mas y,
por tanto, esta mocion plantea prorrogar ese plazo por algiin tiempo.

Por otro lado, el Grupo Socialista tiene dudas respecto a si esa prorroga seria
estimable por parte del Gobierno Municipal, ante la incorporacion de una tasa en
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relacion con la ITE que pudiera llevar a pensar que hay unas previsiones de ingresos, a
pesar de que profesionales de esta cuestion se han manifestado contrarios a la misma.

No produciéndose otras intervenciones, por la Presidencia se somete a votacion
la declaracion de urgencia obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Lopez Pérez,
Morifia Macias, Mufioz Martinez, Castafio Dié¢guez, Flores Cordero, Diaz Gonzélez,
Martinez Diaz y Medrano Ortiz.

Vota en contra el Sr. Landa Bercebal.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Bueno Navarro, Sanchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-Blanco Oliden, Pérez
Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores Berenguer, Navarro Rivas, Garcia
Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano, Rios Molina y Belmonte
Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia declara rechazada la
declaracion de urgencia, al no haber obtenido ésta el voto favorable de la mayoria
absoluta del namero legal de miembros de la Corporacion.

E.- Propuesta para que se inste al Gobierno de Espafia a que suspenda las medidas
destinadas a incrementar el copago farmacéutico. (Rechazada la declaracion de
urgencia)

La entrada en vigor del copago farmacéutico, contemplado en el Real Decreto
Ley 16/2012, penaliza a los pacientes cronicos, pluripatologicos y con enfermedades
raras y grava a la clase media trabajadora, parados y jubilados. Su puesta en marcha a
partir del pasado 1 de julio, nos retrotrac a los espanoles de la condicion de
ciudadano a la condicidon economicista de asegurado.

El gobierno del Partido Popular ha decidido, por una parte, liberar fondos
publicos para que las Comunidades Autonomas paguen a sus proveedores, y, por
otra, les obliga a aplicar recortes en sanidad. En definitiva, implanta medidas para
que la deuda recaiga sobre los ciudadanos, no sobre la industria, para ello incrementa
el copago de los trabajadores activos, introduce el copago a los pensionistas y
desfinancia 456 medicamentos.
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Los tratamientos farmacoldgicos y servicios sanitarios del Sistema Nacional
de Salud ya se financian a través de los impuestos que pagamos todos los ciudadanos
en funcion de nuestra renta. El copago farmacéutico aplicado por el Gobierno de
Espana funciona como un impuesto adicional a las rentas del trabajo, un impuesto
sobre la enfermedad. En la practica, esta medida equivale a una bajada generalizada
de las pensiones, ya que este nuevo gasto supera el 1% de subida que el Gobierno del
Sr. Rajoy decret6 a principios de ano.

Seglin un informe de la Federacion de Asociaciones para la Defensa de la
Sanidad Publica, con las medidas puestas en marcha por el Gobierno del Partido
Popular la proporcion del gasto farmacéutico sufragado por los pacientes se doblara,
pasando del 6 % actual a un 12%, en unos momentos econdmicamente muy duros
para la gran mayoria de la poblacion.

Por todo lo expuesto, el Grupo de Concejales socialistas considera urgente y
necesario proponer al Excmo. Ayuntamiento Pleno la adopcion del siguiente

ACUERDO

Instar al Gobierno de Espafia a que suspenda las medidas puestas en marcha
destinadas a incrementar el copago farmacéutico y que en el seno del Consejo
Interterritorial se consenstien otras medidas destinadas a la eficiencia y control del
gasto sanitario.

Oida la precedente mocioén, por la Presidencia se abre el turno sobre la
justificacion de la declaracion de urgencia, produciéndose la siguiente intervencion:

SR. FLORES CORDERO: Expone: Que el Real Decreto Ley 16/2012, sobre la
Sostenibilidad del Sistema nacional de Salud, en su opinion, y eso se vera afios
después, puede suponer, el dinamitar un Sistema que lleva mas de un cuarto de siglo
siendo una de las mayores herramientas de igualdad para los ciudadanos, y con buenos
niveles de calidad y aceptacion, por parte de estos. Ese Real Decreto ataca al sistema
de Salud porque ataca a elementos fundamentales como la cobertura, la financiacion,
entrando en el tema del copago.

Anade que el copago farmacoldgico, que entré el dia 1 de julio en vigor, rompe
la equidad y la solidaridad intergeneracional, que es una de las caracteristicas que el
Sistema nacional de Salud ha contribuido a mantener, y un valor preponderante en el
ultimo cuarto de siglo.
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Afirma que el copago no ahorra, sino que penaliza a los pacientes cronicos,
que se veran llevados a tener que dejar la financiacion de farmacos, relativamente
baratos en el mercado, porque presionaran a sus facultativos para que les prescriban
otros que estén cubiertos por la financiacion publica, que son mas caros. Lo que se
dice en el sentido de que el copago ahorra es falaz e incierto, y eso estd demostrado en
todos los estudios cientificos de todos los sistemas en los que se ha implantado.

El pago farmacéutico total de un pais que implica copago, desplaza parte de ese
pago a los bolsillos de los contribuyentes. Por tanto, insiste, no ahorra, sino que
penaliza al paciente cronico y a quienes menos tienen, los pensionistas, pero también a
los trabajadores que se veran obligados a pagar el 50% en sus prescripciones
farmacéuticas.

Sefiala que, a esto hay alternativas, pero las decisiones politicas se basan en
postulados ideoldgicos y, frente a la Ley General de Sanidad impulsada hace mas de
25 afos, con un Sistema nacional de Salud con unos valores y un modelo que es
garantista de derechos, ahora se estd impulsando otro que ya no tendrd esa
caracteristica en la prestacion, sino que ésta sera una situacion de un derecho que sélo
vendrd regulado por el nivel de financiacion y de compra que pueda tener el
ciudadano.

No produciéndose otras intervenciones, por la Presidencia se somete a votacion
la declaracion de urgencia obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Lopez Pérez,
Morifia Macias, Mufioz Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzélez,
Martinez Diaz, Bueno Campanario y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gémez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presidencia declara rechazada la
declaracion de urgencia, al no haber obtenido ésta el voto favorable de la mayoria
absoluta del nimero legal de miembros de la Corporacion.

PA.1.- Pregunta que formula el Grupo de Concejales del Partido Socialista Obrero
Espaiol, relativa a la modificacion presupuestaria para la financiacion de la partida
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del Plan de Actuaciones en los Colegios Publicos.

En la Comision de Ruegos, Preguntas e Interpelaciones, la Sra. Delegada de
Hacienda, nos inform6 del Plan de Actuaciones en los Colegios Publicos, para el
presente afio 2012. Como quiera que la partida correspondiente en los presupuestos
generales del Ayuntamiento, esta condicionada a la venta del edificio de la Gavidia,
que no es previsible su venta en este afio, el grupo de concejales del PSOE en el
Ayuntamiento de Sevilla, formula la siguiente:

PREGUNTA

1. (Tiene previsto la Sra Delegada alguna modificacién presupuestaria para la
financiacion de esta partida? Si es asi, ;Qué partida serd objeto de
modificacion y en qué plazo?

2. (Se ha iniciado el correspondiente expediente administrativo para la
ejecucion de las referidas obras, que segun promesa electoral se iban a hacer
en el periodo no lectivo del verano?

Tras la formulacion de la pregunta por el Sr. Diaz, se producen las siguientes
intervenciones:

SRA. FLEY: Responde: Que la primera parte de la pregunta ha quedado
contestada con el debate que se ha tenido anteriormente y, respecto de la segunda,
sefiala que se han iniciado los expedientes y se van a realizar 77 actuaciones en 69
colegios. Unos expedientes se tramitaran como contratos menores, habiéndose
iniciado en algunos casos las obras, mientras que en otros, ya se han acabado, o
tienen plazo de ejecucion de un mes y se haran en verano. Otras obras, de mayor
envergadura cuyo plazo de ejecucidon es superior a dos meses, corresponden a
expedientes de mayor importe, que se estan iniciando y que daran lugar a
procedimientos negociados o contratos mayores cuya tramitacidn requiere mas
tiempo. De cualquier forma, en estos casos se ha hablado con las AMPA y los
directores de los colegios para que quede garantizado el transcurso de las clases, la
seguridad de los nifios y la buena marcha del colegio.

SR. DIAZ: Manifiesta: Que el Sr. Zoido dijo en su momento, y repitio
después, que todas las obras en los colegios se iban a hacer en el periodo no lectivo,
en verano, cuando eso era imposible. Y en la respuesta de la Sra. Fley estd la
confirmacion de ello.
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Advierte mucha improvisacion en el Equipo de Gobierno porque, a una
pregunta del Grupo Socialista, en una Comision, la Sra. Fley respondia hablando de
alrededor de 40 colegios, cuando ahora son 69.

El plan de obras, por otro lado, lo hace la empresa a la que éstas se le
adjudican, por lo que el Ayuntamiento lo que tiene que hacer es aprobarlo y, por ello,
invita al Gobierno a que obligue a las empresas constructoras a presentar, con mas
diligencia, sus planes de obra.

SRA. FLEY: Manifiesta: Que no hay improvisaciéon alguna, pues desde
febrero se estan preparando los expedientes, que son dificiles. Es cierto que los
planes de obras los hacen las empresas, pero en las obras de mayor envergadura tiene
que aprobarse el expediente y se estd viendo como se pueden ejecutar dichas obras.
Anade que lo importante es que las obras se hagan, porque hacen mucha falta.

Por otra parte, indica que cuando, en su momento, habl6é de 40 obras, afiadio
“por ahora” y se referia a las consignadas en Edificios municipales. Pero las 77
actuaciones corresponden a 46 de Edificios municipales y 31 al dinero de inversiones
de los distritos. Y se van a poder hacer gracias a partidas y remanentes, asi como al
ahorro en los distintos concursos.

PA.2.- Pregunta que formula el Grupo de Concejales del Partido Socialista Obrero
Espaiol, relativa al futuro de los trabajadores de la empresa Sevilla Global S.L.

Segun lo anunciado durante el presente mes de junio el Gobierno municipal
procederd a la disolucion de la empresa Sevilla Global S,L, sin que haya quedado
claro cual sera el futuro de los trabajadores que actualmente permanecen bajo
contrato en la entidad. Esta situacion estd provocando la incertidumbre en la plantilla
que ademas podria estar recibiendo consignas de silencio por parte de la direccion de
la empresa.

Ante ello, el Grupo Municipal Socialista considera necesario formular la
siguiente

PREGUNTA

1. (Ha encargado el Gobierno un estudio que le permita saber cual sera el futuro
profesional de los trabajadores actualmente contratados en Sevilla Global?
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2. (A qué empresa se ha encargado un informe sobre los efectos de la disolucion
de la empresa Sevilla Global? ;Cual ha sido su coste?

3. ¢Cual son las conclusiones a las que ha llegado este estudio respecto del
futuro profesional de los trabajadores de Sevilla Global?

4. ;Tiene el Gobierno la intencidon de reubicar a los trabajadores de Sevilla
Global en otra entidad municipal? de ser asi especifique a cuantos e indique
las categorias profesionales y el puesto que ocuparan en su nuevo lugar de
trabajo

5. (Ha remitido la direccién de la empresa municipal algun escrito en el que
aconseje a la plantilla que guarde silencio ante la actual situacion de la
misma?

6. (Puede remitir a las dependencias del Grupo Municipal Socialista copia del
mencionado informe?

Tras la formulacion de la pregunta por la Sra. Lopez, se producen las
siguientes intervenciones:

SR. SERRANO: Manifiesta: Que, por parte de la Vicepresidencia de Sevilla
Global, se ha mantenido informados a todos los que estdn implicados en su
distribucion, en reuniones mantenidas con los sindicatos y el comité de empresa.
También se informo en el pasado consejo de Administracion y en la junta general de
disolucion de la Compaiiia. Asimismo se informd de todos estos extremos al comité
de empresa del Ayuntamiento.

Respecto a las preguntas, responde que el Gobierno no ha encargado estudio
alguno y sefiala que el Gerente de la Empresa es el que ha elaborado un estudio
consultando, tanto al departamento de Recursos Humanos del Ayuntamiento, como a
los altos funcionarios del mismo, la posibilidad de reubicacion, de algunos de los
trabajadores de Sevilla Global, en los escasos servicios que desempefiaban alli y que
se van a seguir manteniendo, ya que la mayoria de los servicios se estan haciendo
desde la Direccion General de Economia y Empleo.

El Gobierno ha intentado dar una salida al problema que se le presenta a estos
mas de 50 trabajadores, pero la tasa de reposicion cero lo impide y, por tanto, no hay
otra opcion que la del ERE extintivo que ya se ha comunicado a los sindicatos, al
consejo de administracion y a todo aquél que se ha interesado por el asunto.
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SRA. LOPEZ: Manifiesta: Que hay un escrito que se remite, por parte del Sr.
Gerente, a los trabajadores, en el que se alude a un estudio.

Por otro lado, sefiala que, en el consejo de administracion, el Sr. Serrano dijo
que algunos de los servicios de Sevilla Global iban a pasar al Area de Economia,
Empleo y Fiestas Mayores, por lo que la Concejal en uso de la palabra le pidi6 que
hablara con la Oposicidon para ver como se iban a trasladar esos servicios y cudles
eran, porque eso requiere de personas nuevas o personas que ya estén haciendo otras
funciones, con lo que seria precisa una reorganizacion, una reubicacion, un
planteamiento distinto, una evaluacion de la plantilla, de los puestos etc.... lo que
no esta hecho. Se ha planteado un ERE extintivo, sin mas, desconociéndose qué va a
pasar con €sos Servicios.

También, afirma, desaparece la oficina, que cre6 el Gobierno al inicio de su
mandato, de captacion de fondos europeos para traer a los poligonos empresariales y
otros sectores de actividad. Una oficina que nada ha hecho, porque no han existido
esos fondos, y que, no obstante, pasa al Area, por lo que pregunta quiénes la van a
cubrir, si van a ser las personas que ya estan en el Area, o un nuevo personal.

SR. SERRANO: Manifiesta: Que en la Memoria de Sevilla Global se recoge
qué se ha hecho desde esa Oficina.

Afiade que en la disoluciéon de Sevilla Global hay dos partes muy
diferenciadas. La primera tuvo lugar la semana pasada cuando se reunié la Junta
general de Accionistas y decidid dicha disolucion. A partir de ahi, se abre un periodo
que culminara con un Pleno y un expediente administrativo donde se delimiten todas
las funciones que se estan llevando a cabo por Sevilla Global y aquéllas que no se
van a seguir realizando, asi como lo que se va a hacer con las que se van a seguir
ejerciendo.

Recuerda que el 75% de las actividades que se realizan en Sevilla Global son
redundantes y se pueden realizar por el Ayuntamiento con sus propios medios.

PA.3.- Pregunta que formula el Grupo de Concejales de Izquierda Unida-
Convocatoria por Andalucia, Los Verdes, relativa a la apertura del Centro de
Servicios Sociales del Poligono Sur.

El pasado 26 de Enero de 2012 se inaugurd el Centro de Servicios Sociales
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del Poligono Sur, un centro que podra prestar servicios de enorme interés para las
personas de los seis barrios que constituyen el Poligono Sur. A fecha de hoy el centro
permanece cerrado y las personas que necesitan de los servicios sociales se ven
obligadas a acudir a las caracolas, ubicadas en el Centro Civico El Esqueleto. Los
vecinos y vecinas reivindican como hecho sustancial la apertura del centro.

De igual modo, el edificio sede del antiguo Centro de Salud “Inmaculada
Viera”, ubicado en la misma manzana, permanece cerrado y en una situacion de clara
inseguridad. El edificio en si va a ser destinado a desarrollo de determinadas
actividades por la Fundacion Atenea Grupo GID.

Pues bien, actualmente la situacion que nos encontramos es de dos edificios
cerrados, uno nuevo y otro en un estado de abandono evidente. Ciertamente, los
vecinos y vecinas del Poligono Sur muestran su descontento ante esta situacion que
no hace sino agravar la percepcion de abandono en lo que concierne a la intervencion
social en la zona, mas ain cuando el Poligono Sur estd sufriendo de manera
acuciante las consecuencias de la crisis sistémica que vivimos.

Ante esta circunstancia, el Grupo Municipal de IULV-CA formula al equipo
de Gobierno la siguiente

PREGUNTA

- Puede indicarnos cuando tiene prevista la apertura del Centro de Servicios
Sociales del Poligono Sur.

- Y, de igual modo, teniendo en cuenta que el edificio donde la Fundacion
Atenea pretende desarrollar sus actividades, podria indicarnos si por parte de
esta entidad se ha manifestado al Ayuntamiento algin plazo para las obras de
adecuacion y puesta en funcionamiento del edificio.

Tras la formulacion de la pregunta por el Sr. Rodrigo Torrijos, se producen
las siguientes intervenciones:

SRA. DE PABLO-BLANCO: Manifiesta que es cierto lo que se recoge en la
pregunta.

Anade que el 2 de diciembre de 2011, mediante acuerdo de la Junta de
Gobierno local se solicit6 a la Junta de Andalucia la cesion del edificio del Centro de
Servicios Sociales del Poligono Sur, més conocido por Las Letanias, en los términos
indicados por su propia instruccion, procediéndose a su inauguracion el 26 de enero.
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En ese acto, la Delegada en uso de la palabra manifestd que no habia inconveniente,
por parte del Ayuntamiento, en aceptar dicho edificio y que se pondria en
funcionamiento una vez que cumpliese todos los requisitos legales para ello, y
cuando ¢éste hubiese sido cedido, tal y como se solicitdé en la mencionada Junta de
Gobierno.

La licencia de primera ocupacidn, continua, se obtuvo el 24 de abril de 2012,
pero la Junta de Andalucia no cedia el uso del edificio, con lo que el Ayuntamiento
no puede entrar en él.

A fecha de hoy, la Consejeria ha confirmado que lo cederd en breve, mediante
convenio interadministrativo, férmula que obedece a los principios de lealtad y
cooperacion institucional, cuya firma estd pendiente, a falta de que el gabinete
juridico de la Junta de Andalucia diga que puede hacerse.

SR. RODRIGO TORRIJOS: Manifiesta: Que la Sra. Delegada no le ha
respondido sobre la Fundaciéon Atenea.

SRA. DE PABLO-BLANCO: Responde que el anterior Gobierno, mediante
resolucion, hizo una concesion demanial a favor de dicha Fundacion, por 20 afios,
pero esta Fundacion, para poder gestionar los recursos, requeria que la subvencion
viniera del IRPF por lo que, planteada esta cuestion, se le amplio el plazo a 25 afios
porque el actual Gobierno apuesta, de forma muy fuerte, por el centro de
emergencias sociales y para la atencion de los drogodependientes, que es lo que lleva
la Fundacién Atenea, a la que, por otra parte, se le ha dado un plazo de 2 afios al
objeto de que realice las obras que, ya, se han iniciado.

PA.4.- Pregunta que formula el Grupo de Concejales de Izquierda Unida-
Convocatoria por Andalucia, Los Verdes, relativa a la situacion administrativa de la
Ordenanza de Accesibilidad Universal.

El Pleno del Ayuntamiento, en sesion celebrada el 29 de Abril de 2011,
aprobd inicialmente, por unanimidad, la Ordenanza de Accesibilidad Universal de
Sevilla. El 20 de Mayo de 2011 fue publicada en el BOP y se dio un plazo de
alegaciones de 30 dias, que finaliz6 el 27 de Junio.

En el Pleno de Marzo de 2012 el Gobierno Municipal indicé que en los
proximos meses se elevaria la Ordenanza a Pleno para su aprobacion, que asi se hara
“cuando concluyan los trabajos y se disponga de la informacion que se ha pedido, a
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los distintos servicios municipales, sobre las dificultades que atafien a casi el 75 % de
la Ordenanza y como corregirlas”. Finalmente, y en todo caso, se afirmo que “el
Gobierno no sélo pretende aprobar la Ordenanza sino también poner en marcha la
Oficina de Accesibilidad”.

Pues bien, transcurren los meses y no se presenta propuesta alguna, con la
evidente preocupacion de los afectados y afectadas y las entidades representativas,
que ven pasar el tiempo sin que se produzca ningun cambio en la situacion actual,
preocupacion que han manifestado reiteradamente a este grupo municipal.

Ante esta circunstancia, y dada la importancia de la Ordenanza para un sector
amplio de la sociedad sevillana, el Grupo Municipal de IULV-CA formula al equipo

de Gobierno la siguiente

PREGUNTA

- Puede indicarnos el estado actual del proceso de aprobacion de la Ordenanza
de Accesibilidad Universal.

- Podria establecer el Gobierno de la Ciudad un cronograma que garantice la
aprobacion de la Ordenanza y la puesta en funcionamiento de la Oficina
Técnica de Accesibilidad.

Tras la formulacion de la pregunta por la Sra. Medrano, se producen las
siguientes intervenciones:

SR. GARCIA CAMACHO: Responde: Que se ha terminado el proceso de
estimacion y desestimacion de las 286 alegaciones, enmiendas y aportaciones de
distinto calado presentadas por 7 entidades, y se estd comunicando a los alegantes el
resultado. De ellas se han aceptado el 95% y se han modificado 39 de los 53
articulos.

Las modificaciones se han hecho teniendo en cuenta tres premisas
fundamentales: trabajar dentro del marco de la legislacién vigente; la participacion,
manteniendo el espiritu de la comision que ha ido trabajando en esa ordenanza, y
teniendo en cuenta el trabajo de los técnicos, ya que son los garantes de que ese
trabajo sea acorde con el espiritu de la Ordenanza.

SRA. MEDRANO: Agrade la informacion sobre las alegaciones, pero solicita
la respuesta a la segunda pregunta.




206

SR. GARCIA CAMACHO: Responde: Que, después del proceso de
alegaciones, se llevara a informe de Secretaria y, a continuacion, se traerd la
Ordenanza al Pleno para su debate.

En cuanto a la Oficina Técnica de Accesibilidad, sefiala que, con fecha 30 de
septiembre de 2011, se aprobo, definitivamente, la modificacion de la Estructura
Organica de la Gerencia de Urbanismo, credndose la Estructura Técnica de
Accesibilidad, con personal funcionario de la Gerencia.

Entiende que Izquierda Unida no tenga constancia o conocimiento de la
existencia de la oficina, porque el concepto que se tiene de ésta es diferente al del
Partido Popular. Es un pequefio departamento de funcionarios que, dentro de la
estructura del organismo, velan por que se planifiquen desde origen las diferentes
actividades e iniciativas que se vayan tomando en materia de accesibilidad.

Recuerda que, ya en octubre de 2002 se propuso la instauracion de una
Comision Permanente para la creacion de la futura “Ordenanza Municipal de
Supresion de Barreras Arquitectonicas en la Accesibilidad al Medio Fisico y al
Transporte”.

Finalmente y con el fin de agilizar los actos sucesivos de los acuerdos
adoptados en la presente sesion, el Excmo. Sr. Presidente ordeno la ejecucion de los
mismos.

Y no habiendo otros asuntos de que tratar, el Sr. Presidente levant6 la sesion a
la hora al principio consignada.

EL PRESIDENTE, EL SECRETARIO GENERAL DEL
PLENO MUNICIPAL,

FCO. JAVIER LANDA BERCEBAL  LUIS ENRIQUE FLORES DOMINGUEZ
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EL INTERVENTOR,

JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

JUAN IGNACIO ZOIDO ALVAREZ

JUAN FCO. BUENO NAVARRO

MARIA DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA

MAXIMILIANO VILCHEZ PORRAS

MARIA ASUNCION FLEY GODOY
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GREGORIO SERRANO LOPEZ

EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA

MARIA DOLORES PABLO-BLANCO OLIDEN

FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO

JOSE MIGUEL LUQUE MORENO

EVELIA RINCON CARDOSO
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IGNACIO MANUEL FLORES BERENGUER

MARIA AMIDEA NAVARRO RIVAS

JOSE LUIS GARCIA MARTIN

JUAN GARCIA CAMACHO

JAIME RUIZ RODRIGUEZ

MARIA PIA HALCON BEJARANO
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MARIA DEL CARMEN RiOS MOLINA

RAFAEL BELMONTE GOMEZ

JUAN ESPADAS CEJAS

MARIA MERCEDES DE PABLOS CANDON

SUSANA MARIA LOPEZ PEREZ

ALBERTO MORINA MACIAS
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ANTONIO MUNOZ MARTINEZ

ADELA CASTANO DIEGUEZ

JUAN MANUEL FLORES CORDERO

D. JOAQUIN DIAZ GONZALEZ

ENCARNACION MARTINEZ DIiAZ

EVA PATRICIA BUENO CAMPANARIO
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JUAN CARLOS CABRERA VALERA

ANTONIO RODRIGO TORRIJOS

JOSEFA MEDRANO ORTIZ



