SESION CELEBRADA POR EL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO

FECHA: 18 JULIO 2008

HORA:

Comienza: Termina:
10,30 17,15

SESION

ORDINARIA

CONVOCATORIA
PRIMERA.

ACTA

En la Ciudad de Sevilla, en la fecha y hora que al
margen se expresan, se reunen en el Salon de &esion
de la Casa Consistorial, bajo la Presidencia que
también se indica, los miembros de la Corporaqiga

a continuacion se. relacionan, al objeto de cetelara
sesion del Excmo. Ayuntamiento Pleno, con el caract
y en la convocatoria al margen expresados, con
asistencia del Sr. Secretario General del Pleno
Municipal que da fe de la presente y del Sr. Irestor

de Fondos Municipales.

PRESIDENTA:ILTMA.SRA.D2.ROSA MAR PRIETO-CASTRO GARG&-ALIX.

ALCALDE: EXCMO.SR.D. ALFREDO SANCHEZ MONTESEIRIN

CAPITULARES ASISTEN
D. ANTONIO RODRIGO TORRIJOS S

D. EMILIO CARRILLO BENITO S
D. ALFONSO RODRIGUEZ GOMEZ DE CELIS S

D. JUAN ANTONIO MARTINEZ TRONCOSO S

D. FRANCISCO JOSE FERNANDEZ SANCHEZ Sl
DNA. MARIA ESTHER GIL MARTIN Sl
DNA. JOSEFA MEDRANO ORTIZ S

D. FRANCISCO MANUEL SILVA ARDANUY S
DNA MARIA NIEVES HERNANDEZ ESPINAL Sl

DNA. EVA PATRICIA BUENO CAMPANARIO SI




D. ALFONSO MIR DEL CASTILLO S
DNA. MARIA TERESA FLORIDO MANCHENO | S
D. ALBERTO MORINA MACIAS Sl
DNA. MARIA DOLORES RODRIGUEZ CARRASCO Sl
D. JOAQUIN DIAZ GONZALEZ Sl
DNA. ENCARNACION MARTINEZ DIAZ S
D. JUAN IGNACIO ZOIDO ALVAREZ S
DNA. MARIA ROSARIO GARCIA JIMENEZ NO
D. JUAN FRANCISCO BUENO NAVARRO S
D. VICENTE FLORES ALES S
D. EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA Sl
D. MAXIMILIANO ViLCHEZ PORRAS S
DNA. MARIA EUGENIA ROMERO RODRIGUEZ Sl
D. GREGORIO SERRANO LOPEZ Sl
DNA. EVELIA RINCON CARDOSO S
D. JOAQUIN GUILLERMO PENA BLANCO Sl
DNA MARIA AMIDEA NAVARRO RIVAS S
D. JOSE MIGUEL LUQUE MORENO Sl
D. FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO Sl

DNA. MARIA DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA

Sl




D. IGNACIO FLORES BERENGUER SI

NO CAPITULARES

DNA. ANA GOMEZ PEREZ
(Miembro de la Junta de Gobierno de la Ciudad ddl$e Sl

D2 ISABEL MONTANO REQUENA
(Miembro de la Junta de Gobierno de la Ciudad ddl&e Sl

D. JON ANDER SANCHEZ MORAN
(Miembro de la Junta de Gobierno de la Ciudad ddl®e NO

INTERVENTOR: DON JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

SECRETARIO: DON LUIS ENRIQUE FLORES DOMINGUEZ

Aprobacioén de las actas de las sesiones extradedinardinaria celebradas los dias 13
y 20 de Junio de 2008, respectivamente.

1.1.- Tomar conocimiento de la relacion de inforre@lsre evaluacion del objetivo de
estabilidad presupuestaria.

En aplicacion del Art. 16 aptdo. 2° del Real Dexr£463/2007, de 2 de
noviembre, de desarrollo de la Ley de Estabilidads#puestaria y habiéndose
remitido informes relativos a la evaluacion deledivp de estabilidad presupuestaria
en distintos expedientes de modificacion presuptestiel Ayuntamiento de Sevilla
y Entidades dependientes sometidas a régimen prestapio, se procede a su
ELEVACION AL PLENO MUNICIPAL para su conocimientogfectos, de acuerdo
con lo dispuesto en el Art. 19 y 21 de la citadanao

La relacion de informes a la que se hace refeaeggla siguiente:



N° DE FECHA
ORDEN ENTIDAD MODIFICACION IMPORTE
1 Patronato RR:AA 01/04/2008 1.633.103,61
2 Ayuntamiento de Sevilla 07/04/2008 331.048,92
3 Ayuntamiento de Sevilla 08/04/2008 2.851.841,90
4 Agencia de Recaudacion 14/04/2008 612.966,39
5 Ayuntamiento de Sevilla 18/04/2008 13.023.052,08
6 Ayuntamiento de Sevilla 02/05/2008 39.472.316,23
7 Instituto de Deportes 07/05/2008 16.229.931,03
8 Gerencia de Urbanismo 09/05/2008 228.867.305,65
9 Ayuntamiento de Sevilla 12/05/2008 20.805.677,35
10 Instituto de Deportes 29/05/2008 998.638,88
11 Ayuntamiento de Sevilla 20/06/2008 467.108,67

El Excmo. Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.2.- Resolucién numero 318, de 25 de Junio de,2@08iva a la aprobacion de la
liquidacion del Presupuesto del Instituto de lat@aly las Artes de Sevilla (ICAS),
correspondiente al ejercicio 2007.

De conformidad con lo dispuesto en los articul®d ¥ 192 del R.D.L.
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba eldeRa Ley Reguladora de las
Haciendas Locales y articulos 89 y ss. del R.D./BHD, de 20 de abril, que
desarrolla dicha Ley en materia presupuestariahaepracticado el cierre y
liquidacion del Presupuesto del Instituto de lat@aly las Artes de Sevilla (ICAS),
en cuanto a la recaudacion de derechos y pagolidga@bnes al 31 de diciembre de

2007.

Visto el informe de la Intervencion, en virtud lds atribuciones que me han
sido conferidas por el articulo 15.3 de los Estetutel Instituto de la Cultura y las
Artes de Sevilla, mediante el presente VENGO EN @BB&ER lo siguiente:

PRIMERQ- Aprobar la liquidacion del Presupuesto del toghi de la
Cultura y las Artes de Sevilla (ICAS), correspondieeal ejercicio 2007.



SEGUNDQ De conformidad con lo dispuesto en el art® 1921 T.R. de la
Ley Reguladora de las Haciendas Locales, propdn€oiasejo de Administracion
del ICAS, en la primera sesion que se celebregegorel remanente de tesoreria
negativo, resultante de la liquidacion de dichcsBpeesto, mediante la reduccion de
gastos en la partida 45101-22607 del Presupuests RDO0S8.

TERCERO Dar cuenta de la liquidacion del Presupuesto lahd del
Ayuntamiento de Sevilla en la primera sesion queesebre.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.3.- Tomar conocimiento de Resolucion numero G#!,14 de Julio de 2008,
relativa a la delegacion de competencias en la diwauora General del Area de
Innovacion.

El régimen y contenido de las delegaciones efeatipdr esta Alcaldia en la
Junta de Gobierno, Concejales, Miembros de la dlentaobierno y Personal Directivo
de esta Corporacion se encuentra establecido &esaduciones de Alcaldia 723 de 28
de Septiembre y 72 de 6 de Febrero de 2008.

Se considera necesario —por razon de la especialiede los procedimientos- y
para mayor seguridad juridica precisar que lasriaateompetenciales atribuidas a esta
Alcaldia en la normativa que se sefiala se enamedilegadas en la Coordinadora
General del Area de Innovacién, como Organo DirecMunicipal que culmina la
estructura administrativa de la Delegacion de lanin Tecnoldgica, de conformidad
con el régimen establecido en la Resolucion 728die Septiembre:

1.- La Ordenanza Reguladora de Nominacion y Raarate las Calles y demas Vias
Urbanas, y de la Identificacion de Edificios y \éndas.

2.- Resolucion de 28 de Abril de 2005 de la Presaelel Instituto Nacional de
Estadistica y del Director General de Cooperacideal (BOE n°. 28, de 30 de Mayo,
por la que se regula el procedimiento para acdetambajas por caducidad de las
inscripciones padronales de los extranjeros no odaerios sin autorizacion de
residencia permanente que no sean renovadas cadaai

En virtud de las competencias que me atribuyeyavigente, VENGO EN
DISPONER:



~ PRIMERQ- Entender delegadas por esta Alcaldia en la Guatdra General
del Area de Innovacion

- Las competencias que la Ordenanza de Nominackaotylacion de las calles
atribuye a la Alcaldia.

- La Resolucion de los procedimientos para acotdarcaducidad de las
inscripciones padronales de los extranjeros no n@arios sin autorizacion de
residencia permanente.

SEGUNDQ- Dar cuenta al Pleno de la presente Resolucidla @nmera sesion
gue se celebre.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

2.- Designacion de representante de este Ayuntaonggnla Asamblea General de la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Cérdoba (QajaS

La Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Coérdobaja&ta’, de
conformidad con la Ley 15/1999, de 16 de Diciemlute, Caja de Ahorros de
Andalucia y del Reglamento de la propia Entidad,awproceder a la renovacion de
los Consejeros Generales del Grupo de Corporaclarezdes.

Por esta Alcaldia se propone la adopcion del sigeie

ACUERDO

UNICO.- Designar representante del Ayuntamiento de Besmil la Asamblea
General de la Caja de Ahorros y Monte de PiedadCdeloba (CajaSur), a D.
Gonzalo Crespo Prieto.

A continuacién, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjai@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

3.- Acordar la firma de un Acuerdo de Amistad y f@@cion con la ciudad de Ho
Chi Minh.




El acuerdo de amistad y cooperacion entre ciudadesnocido, amparado y
promovido en instancias internacionales del mas riltel, ha demostrado ser un
instrumento valioso para fortalecer el conocimierde mutua comprension y la
amistad entre los pueblos, asi como para el estatdmto de lazos culturales y
econdémicos que contribuyan a su desarrollo.

Al efecto, existe el propdsito de firmar un pratiocde amistad y cooperacion
entre las ciudades de Sevillay de Ho Chi Minh.

Concluidas las actuaciones y gestiones realizealasas indicadas ciudades,
procede adoptar los acuerdos correspondientesefla@n esa voluntad corporativa
de estrechar lazos de cooperacién en las diséinéas de interés comun con el fin de
promover y facilitar unas relaciones ya historigagie deben tener una continuidad.

Se hace preciso ahora que el Excmo. AyuntamietdooPdeclare dicho
acuerdo y autorice esos protocolos a que antes kedmo referencia.

En consecuencia el Primer Teniente de Alcaldeede@lo de Relaciones
Institucionales que suscribe, se honra en propainEércmo. Ayuntamiento Pleno la
adopcion de los siguientes

ACUERDO

UNICO.- Acordar la firma de un Acuerdo de Amistad y Coap&n entre
las ciudades de Sevilla y Ho Chi Minh, a fin derpower el avance en la amistad y
entendimiento mutuo.

El. Acuerdo al que se hace referencia es deleiggitenor:
ACUERDO DE AMISTAD Y COOPERACION ENTRE EL AYUNTAMIETO

DE SEVILLA DEL REINO DE ESPANA Y EL COMITE POPULARDE LA
CIUDAD HO CHI MINH DE LA REPUBLICA SOCIALISTA DE VETNAM

El Ayuntamiento de Sevilla, Reino de Espafa, y eimé Popular de la
Ciudad Ho Chi Minh, Republica Socialista de Vietn@m®a aqui en adelante referidos
como “las Partes”),

Deseando promover el aumento y el avance de laaimjscooperacion entre
la Ciudad Ho Chi Minh y Sevilla a través de un edimiento mutuo mas fuerte y
relaciones de amistad mas estrechas entre losgsudbl Ciudad Ho Chi Minh vy
Sevilla, asi como entre los pueblos de Viet NanspgaBa, en general,



Después de amistosas consultas mutuas,
Acuerdan:

1. Establecer una relacion cooperativa y amistosa ¢éa Ciudad Ho Chi Minh,
Republica Socialista de Vietnam, y la Ciudad deilBevReino de Espafa,
sobre la base de la igualdad y el beneficio mutnagonformidad con la ley de
cada pais respectivo.

2. Comprometerse a la promocion de actividadesodperacion y proyectos en
gestion del agua, salud, tecnologia de la inforémcdesarrollo de recursos
humanos, planificacion urbana sostenible y otratenas relevantes para el
desarrollo socioeconémico de ambas Partes.

3. Establecer un mecanismo especifico para colaidor@condémica, comercial e
industrial, para la promocion del desarrollo de asnBartes.

4. Incentivar y promover actividades de cooperaeidcultura, deportes, turismo,
educacion y formacion (incluyendo formacion solae lenguas Espafiola y
Vietnamita, formacion profesional, investigacioartifica y tecnologica).

5. Promover programas y actividades para la panguoadio para la expresion de
solidaridad entre las ciudades de Sevilla y Ho Kaimh, y entre las Partes y
otras ciudades a lo largo del globo.

6. Considerar este Acuerdo de Amistad y Cooperacdmo un instrumento
apropiado para la creacion de vias especificavkddaracion en materias de
interés comun no expresamente estipuladas en esigerdd. Dicha
colaboracién sera conducida dentro de la jurisdicde cada una de las Partes
y sobre un acuerdo mutuo.

Este Acuerdo de Amistad y Cooperacion entrara gorven la fecha de su firma por
ambas Partes. Cada Parte conserva el derecho dicarog finalizar este acuerdo
después de consulta mutua y acuerdo escrito.

Este Acuerdo se realiza el ... de ............ de 2008 ernll&eEsparfia, en triplicado
en las lenguas Vietnamita, Inglesa y Espafiola gualivalidez. En caso de
diferentes interpretaciones del Acuerdo, prevateettexto en su version en lengua
inglesa.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:



SR. PEREZ GARCIAAnuncia el voto en contra, de su Grupo porquglise
manifiesta, no va a reportar beneficio alguno acladadanos de Sevilla la firma de
este convenio y los gastos derivados de la misamag¢ampoco parece que lo vayan
a tener los ciudadanos de Ho Chi Minh. El benefaue pueda recibirse es, a su
juicio, mas para los dirigentes que para los ciadasd.

Al Grupo Popular le gustaria saber los gastosvgueegenerar la firma de este
convenio, asi como si se ha realizado algun vimjeparte de algan miembro de este
Ayuntamiento, a Vietnam.

Por otro lado, sefiala que los acuerdos de colalbordeberian firmarse con
ciudades, gobiernos o representantes democratimos los de la Ciudad de Sevilla.

SR. RODRIGO TORRIJOSExpone: Que no cabe duda alguna del interés
estratégico, para la Ciudad de Sevilla, de esterdouwde amistad y cooperacion con
la de Ho Chi Minh, foco de actividad en el Sur detWam y una de las urbes mas
grandes y dinamicas de toda Asia, con un excelpotencial de crecimiento
demografico, econdmico y social.

Este acuerdo supone establecer un marco paraairokéo concreto de toda
una bateria de programas y actividades que redamdar la dinamizacion de la
Ciudad en el actual proceso de crisis econdémica.

En 2007, la ciudad de Ho Chi Minh, con 8 millomkeshabitantes, sumo un
producto interior bruto de 14.300 millones de dédaconcentrando el 20 % del PIB
de Vietnam. El valor de su produccion industriad file 6.400 millones de dolares,
gue supone el 30 % de toda la de Vietnam.

El PIB en Vietnam seguira creciendo en una tasargupal 7% en 2009,
crecimiento fundamentado en el desarrollo inddsul@los servicios y del comercio
real, siguiendo la tendencia desarrollada desdee haxds de 2 décadas,
concentrandose buena parte de este crecimiento eindlad de Ho Chi Minh.

Este acuerdo abre grandes perspectivas para elrrallesade las
potencialidades de Sevilla en sectores de espamgeccion estratégica, por parte
de las empresas publicas de la Ciudad, como eh@digege y la colaboracion en la
gestion del agua, aspecto en el que EMASESA cuenita personal capaz de
sintetizar la mejor experiencia para su aplicacion.



A nivel municipal se cuenta con una capacitaciors mpde suficiente para
intercambiar experiencias e impulsar proyectos eteria de planificacion urbana
sostenible, fomentando el aprendizaje mutuo entiomes tales como la aplicacién
de la huella ecologica que redundara en materianocda sostenibilidad
medioambiental y la planificacion armonica del oreento urbanistico de las dos
urbes.

Precisamente, es la movilidad sostenible uno degtaades elementos de
interés para las dos ciudades que cuentan coneagagrdyectos publicos para su
desarrollo. Las tendencias de desarrollo indusiiedas mismas siguen, en términos
de planificacién estratégica, un camino paralel@a@er un gran esfuerzo en el
desarrollo de industrias de alta tecnologia com greecimiento de valor. Ello
acontece con el fomento de la industria electréaicé ciudad de Ho Chi Minh o el
desarrollo del distrito aeronautico de Sevilla.

El presente convenio propicia una excelente pasip@ra el desarrollo de
programas educativos, culturales y deportivossiplera la creacién de valor para las
dos partes, creando lazos que no sirvan soélo deafarutua, sino como capacitacion
para el establecimiento de relaciones con tercaretos, por ejemplo en el &mbito
latinoamericano, para la ciudad Ho Chi Minh, padr&edeste Asiatico y también
para China y el resto de Vietnam, con interés |[gacaudad de Sevilla.

Este convenio rechaza una cultura de tratadosuwddsegy acuerdos arbitrarios
gue solo benefician a la parte mas fuerte. Es wevanvision de las relaciones
econdémicas entre pueblos basada en la superaclaregplotacion y el vasallaje.

Las ciudades de Ho Chi Minh y Sevilla muestran, este acuerdo de
colaboracion, una vision multilateral, equitativasglidaria del desarrollo social
firmemente enraizada en valores de paz y amistad &% pueblos. El Pueblo de
Vietnam ha demostrado, de forma sobrada, su indenmsion de soberania y su
voluntad creadora de una sociedad justa contrilojede forma honesta y
consecuente con el desarrollo de todos los pueleldlaneta.

Lamenta que el Sr. Pérez Garcia haya sustentadsy entervencion, su
opinion en el desconocimiento, incultura y faltafdemacion sobre la importancia
gue un convenio de este tipo tiene para los irgerds las ciudades de Sevilla y Ho
Chi Minh.

SR. PEREZ GARCIAExpone: que no se puede firmar un convenio c@n un
Ciudad en un Pais en el que ese espectacular imcterdel PIB se hace a costa del
trabajo de niflos de 7 afios, segun denuncian mueyasizaciones de defensa de




Derechos Humanos y Amnistia Internacional. Si estesenio sirviera para que esa
realidad desapareciera, el Grupo Popular votaidaa del mismo.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRyesia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesiiéado:

Votan a favor los Sres.: Sanchez Monteseirin, td*@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gomez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Carnmpavia del Castillo, Florido
Manchefio, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz&ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, Buenwax@, Flores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabpet, Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez Esjréllores Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacion de Voto, se producgdaiente intervencion:
SR. RODRIGO TORRIJOS Manifiesta: Que la Derecha plantea una

justificacion para no apoyar este convenio en wpaiesta, y no documentada en su
intervencion, acumulacion productiva en base apéotacion infantil.

Por otro lado, hace alusion a un documento eruelsg agradece el apoyo
institucional, con la coparticipacion en la Feriternacional de Pesca celebrada en la
ciudad de Ho Chi Minh, y en el que se dice quedkeghcion de Mercasevilla,
encabezada por el Presidente de la Federacionglesamnos de la unidad alimentaria
y el Presidente de la Asociacion de empresariospdstado, conjuntamente con
miembros de la Direccidn participaron en la firngaush memorando de entendimiento
sobre cooperacion pesquera. Asimismo habla de guest tipo de asuntos se
promovera el desarrollo de canales de comerciadizade los productos de la
acuicultura vietnamita, fundamentalmente la panghlgngostino, para toda Europa,
sirviendo Mercasevilla como plataforma de distriboc interna y de exportacion de
estos productos.

También habla de los detalles del fondo de regwlag organizacion de
productos de la pesca y cultivos marinos. Expkcauperficie de la Feria y dice que
visitaron la misma mas de 300.000 personas protexiele 15 paises, y que en la
promocion internacional de los productos de la pestravés de la proyeccion y la



imagen corporativa de los empresarios, conveniagoceste son instrumentos muy
Utiles para el desarrollo comercial entre las dodacles.

La Derecha, no soélo desconoce la opinion en aelasiinternacionales, sino que
ademas no investiga lo que no conoce, lo que resiiga, lo denosta y lo que denosta
lo hace auto de fe.

Este convenio, como dicen los comerciantes yrgsresarios de Mercasevilla,
va en busqueda del interés general de los halstaletdHo Chi Minh y de Sevilla,
porque sirve para fortalecer las relaciones cuéieara comerciales; para el desarrollo
de I+D+l en la relacibn comercial e internacional lds intereses industriales y
comerciales de ambos pueblos y porque Sevilla seabnundo en pie de igualdad,
sin criterios de vasallaje, ni quebrar soberani@ly respeto mutuo al pueblo y al
gobierno de la Ciudad de Ho Chi Minh.

Este convenio ha sido un acierto y permitira atoed periodo de crisis en el
gue se esta inmerso de manera mas ecuanime ygpdsibuperar.

4.- Aprobar convenio de colaboracion, a suscrilwn da Consejeria de Obras
Publicas y Transportes, relativo a las bases déogede parte de los terrenos del
Area SUNS-DMN-01 (Nodo Logistico Norte).

El Plan General de Ordenaciéon Urbanistica de $eaplobado el 19 de julio
de 2006 clasifica los terrenos del Area SUNS-DMN{Bbdo Logistico Norte)
como suelo urbanizable no sectorizado.

Posteriormente el Consejo de Gobierno de la Geaedei Urbanismo ha
delimitado una reserva de suelo para su adscripgidPatrimonio Municipal del
Suelo que fue aprobada inicialmente el 7 de maez@d0d7 si bien su tramitacién se
vio interrumpida como consecuencia de la publicaci® la Orden de la Excma. Sra.
Consejera de Obras Publicas y Transportes de ta dienAndalucia de fecha 13 de
abril de 2007 (BOJA de 26 de abril) que acordélantulacion de un Plan Especial
para la delimitacion de area de reserva de terremnsiestino a la implantacion de
un Centro de Transportes de Mercancias de intartmn@mico en la zona de
Majarabique, entre los términos municipales de IBBeyiLa Rinconada (Sevilla) y
gue coincidia en parte de su superficie con larvasele terreno delimitada
inicialmente por el Municipio de Sevilla.



A la vista de esta coincidencia en parte de larfgpede ambas reservas de
suelo, se han llevado a cabo negociaciones entfaanistracion autondémica y
municipal a través de las entidades u organismaédnamos encargados de la
respectiva gestion de las citadas reservas, hkegjar la la formalizacion de un
Convenio de colaboraciéon entre ambas, que es el apgga se propone su
aprobacion, y en el que se sientan las bases teb fdesarrollo conjunto de las dos
iniciativas planteadas, previéndose mecanismosguacampatibilizacion.

En concreto se prevé que los terrenos que coingdeambas delimitaciones
se integraran en el Proyecto de Centro de Trarespdd Mercancias de Sevilla en la
zona de Majarabique que promovera la Consejer@bdas Publicas y Transportes a
través de la Empresa Publica de Puertos de Andalsicbien se diferenciaran dos
zonas: la zona A se destinara a usos logisticossyparcelas resultantes de su
urbanizacion seran de naturaleza patrimonial stibbeq por tanto, de titularidad
privada y, en consecuencia, sujetas a la capadidadsitiva de su titular registral
sin perjuicio de las afecciones que derivan dedg lautondmica 5/2001, de 4 de
junio, reguladora de las Areas de Transportes decaieias en la Comunidad
autonoma andaluza. Los terrenos comprendidos en zesta seran obtenidos y
gestionados por el Ayuntamiento de Sevilla sinyseig de ceder los espacios libres,
viales, a la Comunidad Autbnoma para su integra@odnel citado Proyecto de
Centro de Transportes, de conformidad con lo dstpuen la Ley 5/2001, de 4 de
junio y una zona B cuyos terrenos se integrarala ectuacion a desarrollar por la
Empresa Publica de Puertos de Andalucia, corresgrial a la Consejeria de Obras
Pulblicas y Transportes su gestion para su incocpnra la actuacion.

Los citados terrenos de esta Ultima zona se dedtirealos usos previstos en
le Plan Funcional para este Centro de Transpoe@sterés autonomico.

Obra en el expediente plano identificativo de las zbnas.

Las bases de actuacibn que se han concertado pte ga ambas
Administraciones se completan con una clausula ietudv de la cual ambas
Administraciones reciprocamente se comprometen a utiizar la facultad
expropiatoria en la zona que gestionara la otra iAdtnacion segun este Convenio
de colaboracién, manteniéndose, por tanto, laszdoas (A y B) dentro de los dos
ambitos de las reservas de suelo delimitadas.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanesmsesion celebrada el 9
de julio acord6 proponer al Pleno Municipal la dqacion del citado Convenio de
Colaboracion.



En virtud de lo expuesto, el Teniente de Alcalde guscribe viene en
proponer la adopcion de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERQ- Aprobar el Convenio de Colaboracidon a suscridmtre la
Administracion autonémica, a través de la Consejaié Obras Publicas y
Transportes, y la Municipal, relativo a las basegdstion de parte de los terrenos
del Area SUNS-DMN-01 (Nodo Logistico Norte) que hgmedado de un lado,
integrados en la reserva de suelo para Patrimoriaidipal del Suelo que fue
aprobada por el Consejo de Gobierno de la Gereleclarbanismo inicialmente el 7
de marzo de 2007 y de otro, en el ambito del fulQemtro de Transportes de
Mercancias de interés autonomico en la zona derMagpe, entre los términos
municipales de Sevilla y La Rinconada (Sevillayaparte expositiva y dispositiva
tiene el siguiente tenor literal:

“‘EXPONEN

PRIMERO:- La Disposicion Adicional Segunda de la Ley 5/2068e 4 de junio,
reguladora de las areas de transporte de mercatiasComunidad Autdbnoma de
Andalucia, establece la competencia de la EmprésicR de Puertos de Andalucia
(EPPA) en la gestion de las areas de transpomeedeancias.

El articulo 12 del mismo cuerpo legal dispone enapartado primero que el
procedimiento para la promocion y el establecinuetg los centros de transporte de
mercancias de interés autonomico se iniciara, camacter exclusivo, por la
Consejeria competente en materia de transportesa dadministracion de la
Comunidad Autbnoma de Andalucia, es decir, pordasgjeria de Obras Publicas y
Transportes, siendo la entidad que asuma la ivaida que debera elaborar el
correspondiente Plan Funcional.

Dicho Plan Funcional ordena los usos de los espagie integra, distinguiendo los

espacios de dominio publico de caracter dotacideatinados a acoger actividades
prestacionales y de servicios a las empresas delr skl transporte de aquellas otras
zonas destinadas al desarrollo de otras actividadgs promocion, disposicion y

explotacion se hayan de regir por el Derecho padvad

El apartado quinto del mismo articulo establece lquaprobacion definitiva del
establecimiento de los centros de transporte deanefas de interés autonémico y
de su plan funcional corresponde a la Consejeriapetente en materia de
transportes, Consejeria de Obras Publicas y Traespo



El articulo 20 establece que la Consejeria competpondra delimitar areas de
reserva de terrenos para la implantacion de Cedadgansportes de Mercancias de
interés autonémico.

SEGUNDQ- El Plan General de Ordenacion de Sevilla aprolkdefinitivamente
por Resolucién de la Consejeria de Obras Publicasagysportes de la Junta de
Andalucia el 19 de julio de 2006, clasifica losréaps comprendidos en el Area
SUNS-DMN-01 (Nodo Logistico Norte), como suelo urzable no sectorizado,
previendo para el citado ambito usos de -caracteyontariamente publico
consistentes en infraestructuras y dotaciones gksemetropolitanas y urbanas.

TERCERQ- Por Orden de la Excma. Consejera de Obras R8hjicTransportes de
la Junta de Andalucia de fecha 13 de abril de ZB@JA n° 82 de 26 de abril) se
formul6 Plan Especial para la delimitacion de &eaeserva de terrenos con destino
a la implantacion de un centro de transportes deaneias de interés autondmico en
la zona de Majarabique, entre los términos munliegde Sevilla y La Rinconada
(Sevilla).

CUARTO.- El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbamislel Excmo.
Ayuntamiento de Sevilla, en sesion de 7 de marzo2@@7, habia aprobado
inicialmente, la delimitacidon de la reserva de eeos en suelo urbanizable no
sectorizado, de posible adquisicion para su ingagidn al Patrimonio Municipal de
Suelo y compresiva del ambito denominado SUNS-DMNModo Logistico Norte)
del nuevo Plan General, segun el proyecto de dealimin incorporado al expediente,
de conformidad con el articulo 73.2 de la L.O.UeA.relacion con el art. 106 de la
misma Ley.

QUINTO.- La superficie afectada por el area de resenamitada por el
Ayuntamiento de Sevilla coincide parcialmente camievista por la Consejeria de
Obras Publicas y Transportes de la Junta de Anidapara la implantacion de un
Centro de transportes de mercancias de interésn@mico en la zona de
Majarabique, entre los términos municipales de IBeyi La Rinconada (Sevilla),
segun se detalla en plano anexo, documento 1.

SEXTO.- Ambas Administraciones coinciden en el objetd® que en la zona de
Majarabique se desarrolle un gran area logisticaulieiente tamafio y nivel de
servicio para servir de referente al desarrollo‘Neldo Logistico Norte” previsto en
los planeamientos urbanisticos municipales y en detudios territoriales en
desarrollo. Igualmente coinciden en la conveniedeigjue el area logistica cuente



con un modelo de gestién unitario, bajo la figuravista en la ley 5/2001 para los
centros de transporte de mercancias de interésémnico.

En consecuencia, siendo de interés de ambas mrieedelo de gestion unitario
expuesto sin perjuicio de las competencias en raatkr planificacion que cada
Administracion ostenta, se formaliza el present@v€nio que se concreta en las
siguientes

ESTIPULACIONES

PRIMERA.- Integracién en el Proyecto de Centro de Trariepale Mercancias de
Seuvilla.

Los terrenos referenciados en el Expositivo Quipute antecede y que se detallan en
el plano anexo, documento 1, se integrardn en éitamspacial del Centro de
Transportes de Mercancias de Sevilla, que se vasarmbllar en la zona de
Majarabique, promovido por la Consejeria de Obi@di€as y Transportes a través
de la Empresa Publica de Puertos de Andalucia.

SEGUNDA- Ordenacion del Plan Funcional.

Dichos terrenos seran objeto de calificacion difelada en el Plan Funcional con el
alcance que se detalla en el mismo plano anexaj@®@mbitos:

- La Zona A (definida en el plano) se destinarasasulogisticos y las
parcelas resultantes de su urbanizacion seran tdealeaa patrimonial
susceptible de titularidad privada y, en consedaensujetos a la
capacidad dispositiva de su titular registral, mafecciones derivadas
de la Ley 5/2001.

- La Zona B, sera incorporada a la actuacion pokdancia Publica de
Puertos de Andalucia, y se destinarq a los usodegasigne el Plan
Funcional.

TERCERA.- Adquisicion, planificacion y urbanizacion de lesrenos.

La Consejeria de Obras Publicas y Transportesogesél la incorporacion a la
actuacioén de los terrenos comprendidos en la zona B

El Ayuntamiento de Sevilla se obliga a la adqu@icile los terrenos comprendidos
en la zona A, asumiendo la obligacién de urbarozarl



A fin de adelantar el proceso de desarrollo desesrenos, el Ayuntamiento de
Sevilla tramitara el planeamiento de desarrolloeds terrenos (zona A) con la
necesaria coherencia con el Plan Funcional, adrdeda férmula que se establece
en la Estipulaciéon Quinta de este Convenio.

Posteriormente, una vez formalizada la declarageimterés autondémico del centro,
la Junta de Andalucia tramitara un instrumento ldegamiento Unico para todo el
Centro de Transportes (incluida la zona A) que gecd las determinaciones
urbanisticas que, para la misma, haya recogidtaeépmiento municipal.

Una vez obtenidos y gestionados estos terrenogweitAmiento de Sevilla asume el
compromiso de ceder a la Empresa Publica de Puddao&ndalucia los viales,
espacios libres, dotaciones y equipamientos der@awmn lo dispuesto en la Ley
5/2001. Las parcelas patrimoniales resultantes ayaed afectas a las
determinaciones del Plan Funcional, Reglamento égnien Interior y de Servicio
del Centro de Transportes de Mercancias, y dentésneaciones establecidas en
el articulo 21 de la ley 5/2001, de areas de ti@msgle mercancias en la Comunidad
Autonoma de Andalucia.

En cumplimiento de la presente Estipulacion, la Adstracion autonoma no
ejercera las facultades expropiatorias sobre lwertes de la zona A, que pudiesen
derivarse de la aprobacion de la reserva. IguaknéatAdministracion municipal no
realizara accion alguna sobre el resto de losrtesrdel area logistica.

CUARTA.- Eficacia del Convenio.

1.- El presente Convenio desplegara sus efectaeaddsnomento de su firma, sin
perjuicio de la tramitacion que corresponda al &ndiiganizativo de cada una
de las Administraciones Publicas firmantes del mism

2.  El Convenio quedara extinguido por cumplimiet¢olos objetivos del mismo,
que se producird una vez incorporados los terrah@nbito del Centro de
Transporte de Mercancias de interés autonémicoalzaglas las cesiones
previstas al demanio autonémico.

3.- En el caso de extincion anticipada del convéasopartes firmaran de mutuo
acuerdo los términos de la misma, tomando comaemd&, entre otras, las
inversiones realizadas y el grado de cumplimient lds obligaciones
reciprocas de las partes.



QUINTA.- Comision Mixta.

1.- Alos efectos establecidos en el art. 6.3 de21a30/1992, de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y del Procedinoigkdministrativo Comun,
se constituye una Comision de seguimiento y ddéadel presente Convenio.
Ademas de aquellas finalidades que le son propiagted de lo dispuesto por
la citada Ley, la Comision Mixta tendrd, especialtegentre sus funciones las
gue se contienen en el presente Convenio y fundamente, las de
coordinacion entre el planeamiento urbanistico wipai y el Plan Funcional
en los terrenos delimitados de la denominada Zbdndentificada en este
Convenio.

2. La Comision Mixta tendra caracter paritario,apdb compuesta por tres
representantes de cada una de las AdministraciBabicas firmantes del
presente Convenio y siendo presidida por uno derdpsesentantes de la
Consejeria de Obras Publicas y Transportes.

SEXTA.- Naturaleza del Convenio y Jurisdiccion.

El presente Convenio tiene naturaleza administatyy queda excluido de la

aplicacion de la Ley de Contratos de las Administrzes Publicas en virtud de lo

dispuesto en el articulo 3.1 c) del Texto Refundigiwobado por Real Decreto

Legislativo 2/2002, y ello sin perjuicio de lo disgsto en el articulo 3.2 de la citada
norma.

Las partes se comprometen a resolver de mutuodaries diferencias que puedan
presentarse en aplicacion de este Convenio, pudlieecurrir a un arbitraje de
equidad, en la forma y ante el érgano que expres@rse acuerde por las partes,
cuya resolucion vinculard a ambas, y en su defectocera la jurisdiccion
contencioso-administrativa.

Y para que conste, y en prueba de conformidad,afirrel presente Convenio en
triplicado ejemplar y a un solo efecto, en el lugéecha expresado.”

SEGUNDQ- Facultar ampliamente al Teniente de Alcalde Demde® de
Urbanismo y al Gerente de la Gerencia de Urbanisana la ejecuciéon del anterior
acuerdo y en especial para suscribir cuantos datimsigublicos o privados sean
precisos, y en particular para suscribir el presé&uanvenio, en el ejercicio de sus
propias atribuciones, indistintamente y con caraédario.



A continuacién, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjai@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

5.- Tomar conocimiento de la propuesta de acuediptada por el Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo, de 9 de, jatibre el inicio de los tramites
para la redaccion de planeamiento parcial del SQRJOD “Los Gordales”.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniden&evilla en sesion
celebrada el dia 9 de julio acordd dar cuenta eid®Municipal de la propuesta de
acuerdo adoptada sobre el inicio de la planificadé desarrollo del ambito SOU-
DR-01 “Los Gordales” con el siguiente literal:.

“El Excmo. Ayuntamiento de Sevilla afronté el prscede la Revision del
Planeamiento General a fin de adaptarlo a las suewvaunstancias de desarrollo
estratégico econdmico y social de la Ciudad, asiocpara adaptar el planeamiento a
la legislacion urbanistica de la Comunidad Autonorbay 7/2002, de 17 de
diciembre, de Ordenacién Urbanistica de Andalucia.

Este proceso culmindé con la aprobacion definitived Blan General de
Ordenacion Urbanistica el 19 de julio de 2006.

En este marco de la planificacion general aprobséacontienen las
directrices de la ordenacion de los terrenos dematois “Los Gordales” y
comunmente conocidos como “Campo de la Feria”, ipdga en parte de
Patrimonio del Estado y el resto del Ayuntamierédevilla, si bien gran parte de la
titularidad municipal de estos ultimos terrenosastjeta a una condicion resolutoria
en razon del cumplimiento del destino para el quexdn cedidos gratuitamente a
favor del Municipio.

Estas directrices de ordenacion aparecen conceetadéa Ficha urbanistica
que para estos terrenos ha incluido el Plan Gebeajalla denominacion SOU-DR-
01 “Los Gordales” con una superficie de 552.275 gnuna edificabilidad para usos
lucrativos, en concreto, de servicios terciarios2@6.890 rft y unas dotaciones
locales minimas de 290.159°rde espacios libres (de los cuales 64.098 se
destinaran a dotaciones locales y el resto sendedtia SGEL-5 “Parque de los
Gordales”); 63.648 fis de SIPS (de los cuales 24.344,26s se destinaran a
dotaciones locales y el resto se destinara a Sast@eneral de Equipamiento);



30.667 ms de educativo, 18.856°mde deportivo y 2.000 % para transportes e
infraestructuras urbanas.

El sistema de actuacion previsto para el ambitelede cooperacion y la
programacion fijada para el segundo cuatrienio dgncia del Plan General,
previéndose asimismo el desarrollo de la ordena@itravés de un Plan Parcial, de
conformidad con lo previsto en los art® 2.2.7, &®3 a) y demas concordantes de
las Normas Urbanisticas del Plan General.

En este marco legal y urbanistico se propone ingaan este espacio usos
urbanos singulares como puede ser el de intercdmbide Metro previsto, usos
universitarios, pero, muy fundamentalmente, de @womdad con Ilas
determinaciones del Planeamiento General la camstnu de la Ciudad de la
Justicia; uso singular este ultimo que viene dedaddse, cada vez mas con mas
fuerza, desde distintos sectores de la sociedadpmereto desde el &mbito judicial
asi como desde la propia Administracion autonomi=mnanda que obliga a la
Administracion municipal, de un lado, a reconsiddaaprogramacion inicialmente
prevista para estos terrenos al objeto de adelargbPrimer Cuatrienio y de otro, a
tomar la iniciativa en la redaccién del PlaneantieRarcial, encontrandose, en
cualquier caso, legitimada para esto ultimo enudirtle las reglas que rigen el
desarrollo y funcionamiento del sistema de coop@nacsin perjuicio de la
repercusion de los costos que ello suponga, coles gastos de urbanizacion (art®.
113 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre) en lase@s de usos lucrativos
resultantes, una vez se apruebe el Proyecto dedeégpacn que, igualmente, para el
desarrollo del sistema de actuacion habra de famsell

En virtud de lo expuesto, el Gerente que suscebleosira en proponer a este
Consejo la adopcién de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERQ- Iniciar los tramites reglamentarios que corresfam para
modificar la programacion del SOU-DR-01 “Los Gosefl del segundo al primer
Cuatrienio de vigencia del Plan General.

SEGUNDAQ- Iniciar el procedimiento para la redaccion dinPParcial del
SOU-DR-01 “Los Gordales”.

TERCERQ- Dar cuenta de los presentes acuerdos al Plemocial en la
proxima sesion que celebre.



CUARTO.- Notificar el presente acuerdo al Servicio denB&miento y
Gestion Urbanistica de la Gerencia de Urbanisnos afiectos oportunos.

QUINTO.- Facultar ampliamente al Teniente de Alcalde fGad® de
Urbanismo y al Gerente que suscribe para la ejéoude los anteriores acuerdos
indistintamente y con caracter solidario, en el i#nbde sus respectivas
competencias.”

En virtud de lo expuesto, el Tte. de Alcalde quecabe, viene en proponer la
adopcion del siguiente

ACUERDO

UNICO.- Tomar conocimiento de la propuesta de acuerdiptada por el
Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanisntbdeljulio, sobre el inicio de los
tramites para la redaccion de planeamiento paileiaBOU-DR-01 “Los Gordales” y
para el cambio de la actuacion del segundo al pranatrienio de vigencia del Plan
General.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. ZOIDQ Expone: Que hace practicamente un afio, el Gropal®r trajo
una propuesta al Pleno para que la Ciudad de lKiciduse construyera en Los
Gordales, después de haber hablado con todos tierese afectados: Jueces,
Abogados, Fiscales y Procuradores. Se estuviermmdweilas distintas opciones al
respecto y, sobretodo, se estuvo estudiando Isehabia aprobado en el PGOU.

Pero aquella propuesta no surtié el efecto pretendiunque es verdad que,
en su mayor parte, sobretodo en lo referido aikeackdn en Los Gordales y a que se
fijara un cronograma, fue apoyada por Izquierdadenpero desconoce qué pasos se
dieron después para que se cumpliera.

Cuando se gobierna una Ciudad hay que tener peegep es lo que ésta
necesita y, en este sentido, la Ciudad de la dustscuna necesidad que Sevilla tiene
desde hace muchos afios.

El proyecto de la Ciudad de la Justicia estabdecgplado en el PGOU, pero
el Presidente de la Junta de Andalucia hablabBatéh como lugar de ubicacion de
la misma, por ello, el Sr. Alcalde, contraviniendoque decia el Plan General,
decidi6é que alli se construiria. Posteriormentando se han hecho presiones y se ha



puesto de manifiesto la necesidad de volver a Larsl@les, la Junta de Andalucia ha
cambiado de opinién y ha aceptado esta ubicacion.

Y ya que eso esta aprobado, que la Consejera senfyagrometido y que se
han iniciado los tramites para que se pueda empgaanificar la construccion de la
mencionada Ciudad de la Justicia, hay que ir halgiante y exigir unos
compromisos para poder llevarla a cabo.

Hay que defender los intereses generales de Sgwuiltalas indicaciones de
Partido, como ha pasado en este caso, en el duabigo mucha improvisacion.

Un buen Alcalde tiene que marcar el rumbo de lad&@iuy caminar hacia él
defendiendo los intereses generales de la mismeadsiahi, donde encontrara
siempre al Grupo Popular y podra contar con su@poy

El Gobierno municipal ha dicho, en diversas ocasomue este Grupo no
tiene modelo de ciudad, sin embargo ¢ quién ha@gtastiendo en este tema de la
Ciudad de la Justicia? o ¢quién habla de barrieala® la de Regiones Devastadas o
Los Pajaritos? Ese es el modelo del Grupo Popaladel urbanismo como una
herramienta social que beneficie a todo el mundo.

Hay que dignificar no solo la actuacion y la adad politica que se
desarrolla en el Ayuntamiento, sino también hay mirar por la dignidad de todos
los sevillanos en general.

Al Sr. Alcalde le han multado por tramposo y latduBlectoral Central ha
confirmado la sancion y la resolucién, por ellodega pague de su bolsillo la multa.

Ante esta ultima manifestacion, la PRESIDENCIA lega al Sr. Zoido se
atenga el punto del orden del dia que se estaidetiat

El Sr. Zoido continda diciendo que se ha perdidoafio en construir la
Ciudad de la Justicia porque no se ha llegado antes acuerdo sobre el tema,
reiterando que hay que dignificar a Sevilla y, ee sentido, sefiala que el Sr.
Alcalde y el Portavoz en uso de la palabra sonp#wsonas distintas a la hora de
gobernar una Ciudad.

Seguidamente, y, ante otras manifestaciones rdabzpor el Sr. Zoido que,
segun la PRESIDENCIA, tampoco tienen que ver cqouato del orden del dia, se
le retira la palabra a dicho Portavoz.



SR. PEREZ GARCIA Solicita la palabra, como cuestién de orden, para
manifestar que un interviniente en uso de la paléiene perfecto derecho a hablar
de lo que estime oportuno y que en el Reglamerda sa dice sobre atenerse, 0 no,
al punto del orden del dia. Ademas se esta pendiiex otros miembros de este
Pleno hablar de lo que quieran. Por ello pide guagespeto y defensa de la libertad
de expresion, se deje hablar al Sr. Zoido.

PRESIDENCIA Manifiesta: Que no se puede permitir que se hdbéletras
cuestiones ajenas al punto del orden del dia qastadratando.

SR. ZOIDQ Manifiesta: Que ha hecho una construccion pareir del
perjuicio que se le causa a una Ciudad y ha quergoner las dos formas que hay
de gobernar.

SR. RODRIGO TORRIJOSExpone: Que, en el tema de Los Gordales,
seguramente el Grupo Popular va a votar a faveg ee vez de felicitarse por el
amplio consenso logrado entre los tres Grupos @arseguir algo bueno en aras del
interés de la Ciudad, como son los espacios nessgaara impartir el ejercicio del
Derecho y la Justicia respetando el Plan GeneralOd#enacion Urbanistica,
establece un reproche diciendo que se ha perdiddgioren esta construccion. Este
Grupo parece no reconocer que se ha resuelto mnpgohlema y, ademas, olvida
que lzquierda Unida se mantuvo firme en esta auestique, en el Grupo Municipal
del Partido Socialista, ha prevalecido una acciérbden gobierno escuchando y
tomando decisiones en funcién de la realidad gwsteproduciendo.

Por ello, muestra su sorpresa, al mismo tiempo lgaee votos porque la
Derecha entienda, mas temprano que tarde, queci@nade la politica es sumar y
acumular fuerzas, sostenida en el sentido com@nrgdén para que las sociedades
civiles avancen.

Se avanza con Los Gordales y no hay nada que hepraino que alegrarse
porque, por fin, todas las administraciones y fagoliticas comparten que el sitio
adecuado para la ubicacion de la Ciudad de laciusis el de Los Gordales.

SR. CARRILLQ Expone: Que, en el andlisis que se ha hecho dd<aieipo
Popular, se ha olvidado un elemento crucial en ésbate y es que soélo en este
momento y en estas circunstancias de aprobacidanmdehay consenso institucional.
No es consenso de ningun Partido. La Junta de Aci@daha ido cambiando de
opinion acerca de la ubicacion de la Ciudad dausdicla lo que, desde el punto de
vista institucional, merece el mayor respeto. Bstaninistracion ha ido analizando y
modificando, cuando ha sido necesario, con el wbjetie encontrar la mejor




localizacion posible para la citada Ciudad. A estspecto, recuerda que la
ubicacion del Batan no es incompatible con el PGa@uque ciertamente no era la
preferida en este Plan.

La Consejeria de Justicia, a través de su nuevaepon, ha entendido que,
precisamente, el modelo de ciudad que se ha defdedde este Ayuntamiento es el
gue la Junta de Andalucia tenia que hacer suyopratrando que es el que mayor
respaldo tiene por otros sectores, que mucho tignerdecir sobre la Ciudad de la
Justicia.

Nunca hasta ahora, cuando en este Salén de P$endmblaba de Los
Gordales, ha habido ese consenso institucionalajuea, se ha logrado porque, por
parte del Gobierno Municipal, se ha mantenido srengpie lo importante es que se
haga, y cuanto antes mejor, la Ciudad de la Jastiste criterio ha dado un buen
resultado final de tal manera que, alcanzado eseseoso institucional entre
Ayuntamiento y Junta de Andalucia, con el benefdagcia voluntad de quien va a
ejecutar la obra y financiar la inversion, queaedunta de Andalucia y, también, con
el consenso de todos los sectores afectados, lsegasta haciendo en este Pleno es
tomar las medidas pertinentes para que los Sesvi€i&cnicos y Juridicos del
Ayuntamiento hagan realidad la materializaciércéigie la Ciudad de la Justicia.

A partir de esta aprobacion, se abre un periodo sds meses,
aproximadamente, en el que se estara en condicitenevar a cabo la aprobacion
inicial de la iniciativa urbanistica que, hoy, stéeadoptando. Esto, ademas, va a
coincidir con los plazos que requiere la propia $&jeria para ir disefiando el
proyecto de ejecucion de obras. Todo ello va ajiar que, en el afio 2009, la obra
pueda ser licitada e, incluso, adjudicada e in&iad

Por otro lado, sefiala que el Sr. Zoido no tiese'dalones” suficientes como
para compararse con el Alcalde de Sevilla porquegie legitimamente puede
hablar y hacer propuestas, este Alcalde no séltahabace propuestas, sino que,
ademas, tiene un balance de gestién y unos prayetoutados que han mejorado la
calidad de vida y el bienestar social de la Ciudzat. ello, le aconseja que tenga
prudencia a la hora de hacer comparaciones.

SR. ZOIDQ Expone: Que muchos sevillanos estan queriender sady qué
el primo del Sr. Alcalde recibio el encargo de mage pagina web, si porque era el
mejor para hacerla, y por eso se escogio a desimmlemente, porque era su primo.
Afade que ha visto tres certificados que obran |lesxgediente correspondiente,
expedidos por la Oficina del Plan Estratégico,fetha de salida, ni de entrada en



EMASESA. Se dice que los trabajos se han hechersmatisfaccion y, por ello y
porque todo el mundo saldria ganando, hay queaaaate asunto.

Por otra parte, muestra su satisfaccion porquimisie la tramitacion para
que, desde el punto de vista urbanistico y admatigd, se pueda construir la
Ciudad de la Justicia, pero insiste en que se tdidqoeun afio en ello a pesar de la
necesidad que hay, en todos los sectores de lamgtracion de Justicia, de contar
con unos edificios modernos, como la dignidad, dlo sle todos los que sirven y
colaboran con la Justicia, sino también de todesiladadanos, merece.

SR. ALCALDE: Expone: Que actitudes como las del Sr. Zoido en s
intervencion, descubren a este Portavoz ante kidmppublica, porque, con ellas,
parece no importarle siquiera la Ciudad de la diastya que utiliza un debate sobre
este asunto tan importante para volver a sacamanela de esa politica “basura” en
la que viene insistiendo desde el principio de sstrdato.

Como bien ha dicho el Sr. Zoido, dicho Portavaa ylcalde de la Ciudad
son dos personas bien distintas, sobretodo en acuwanlignidad. La dignidad del
cargo es hacer el trabajo que uno tiene encomengdeodignidad democrética
significa defender los valores democréticos, avanda cada cual esté en una
posicién politica diferente.

Muchos de los miembros del Partido Popular soerelites a los del Partido
Socialista en lo que, para estos ultimos, signigcBemocracia que, en su opinion,
es algo que hubo que conquistar; hubo que luchrdapdibertades. La Politica, a su
juicio, es algo hermoso, es un instrumento de fsamscion de la realidad. Pero
para muchos de los miembros del Partido PopulaDdmocracia y la Libertad
fueron sobrevenidas y la politica es, simplemente,instrumento para intentar
desacreditar al adversario sin preocuparse, lo mi@mo, del dafio que pueda
hacerse a la Democracia y a las instituciones. dlutiizaria, continGa, contra el Sr.
Zoido esos elementos que este Portavoz utilizdresnencia y que nada tienen que
ver con la Ciudad de la Justicia.

Se ha trabajado durante un afo, por lo que estgt no se ha perdido sino
que se ha invertido en ese trabajo y, por otraptaipoco la Junta de Andalucia ha
traido ni llevado a nadie, pues es el Pleno delnfgmiento quien toma una
determinada posicion. La prudencia de quien tianes$ponsabilidad de presidir el
gobierno de la Ciudad; la sintonia politica cogabierno de la Junta de Andalucia
hace muchas veces que se tomen posiciones pragmaticobretodo, no intentar
crispar o confrontar esa politica, como el PartRiopular ha hecho en otros
momentos en los que ha tenido responsabilidadgsliderno.



El Gobierno Municipal ha sido muy pragmatico yedultado es que se ha
traido a la Junta de Andalucia a la posicion de Rkno, con una actitud prudente y
pragmatica para conseguir las cosas, porque édebptivo.

El Alcalde de la Ciudad reivindica todo lo que Bawnecesita y ahi estan los
resultados y no sélo con este Gobierno de la JimtAndalucia, sino que, en su
momento, también lo hizo con el del Partido Popuelzando gobernaba Esparia,
concretamente con el Sr. Rajoy, como vicepresiddateGobierno y Ministro del
Interior, intentado conseguir las cosas por lasnasie Por ello, al Gobierno
Municipal se le debe juzgar por los resultados ypop las buenas relaciones que
tiene, y seguira teniendo, con los Gobiernos déafrtia y de Espafia.

Se ha conseguido el objetivo que el Pleno queoda, muchas horas de
trabajo que, en éste, como en otros muchos asur@ngjado resultados, los que no
se daban con gobierno anteriores de esta Ciudadps@ue no se conseguian cosas
porque, ni siquiera, se intentaban.

No produciéndose otras intervenciones, la Presidesmnete la propuesta de
acuerdo a votacion y al no formularse oposicion, dieclara aprobada por
unanimidad, obtenida en votacion ordinaria.

6.- Aprobar, definitivamente, el Modificado del ®laParcial SUS-DE-07
“Torreblanca Oeste”.

La Junta de Gobierno de la Ciudad de Sevilla smsecelebrada el 6 de
marzo de 2008, aproboé inicialmente el Modificadd Ekan Parcial SUS-DE-07
“Torreblanca Oeste” promovido por la Gerencia deddismo.

De conformidad con lo establecido en los arts.y339 de la Ley de
Ordenaciéon Urbanistica de Andalucia, el document dometido a informacion
publica por plazo de un mes, mediante la inserciéranuncios en el Diario de
Sevilla de fecha 18 de marzo de 2008, en el Bof@ficial de la Provincia de 19 de
abril de 2008 n°® 90 y en los tablones de anunabsndnicipio. Durante este tramite
no fue recibida alegacién alguna, y asi se hacstap expresamente mediante
diligencia expedida al efecto por la Sra. JefeNkgjociado de Registro, Archivo y
Notificaciones.



En cumplimiento de lo dispuesto en el art. 31.@ec)a Ley de Ordenaciéon de
Andalucia, el 29 de mayo de 2008 fue solicitaddadBelegacion Provincial de la
Consejeria de Obras Publicas y Transportes infamedo a la aprobacion definitiva
de la Modificacion del Plan Parcial que nos ocupa.

Transcurrido el plazo de un mes previsto en laslegon vigente sin que
dicho informe haya sido evacuado, procede contifaudramitacion en orden a la
aprobacion definitiva del documento, la cual hateaser otorgada por el Excmo.
Ayuntamiento Pleno, segun lo dispuesto en el &t.d8 la Ley de Ordenacién
Urbanistica de Andalucia y art. 123 de la Ley 5G88e 16 de diciembre.

El acuerdo de aprobacion definitiva y el textoegmb de las ordenanzas
urbanisticas se publicaran en el Boletin Oficiallaié€rovincia, de acuerdo con lo
dispuesto en el art. 41 de la Ley de Ordenaciormtldhica de Andalucia.

Con caracter previo a esta publicacion y como icodd para ella debera
enviarse a la Consejeria de Obras Publicas y Toatespla documentacion exigida
en el art. 19 del Decreto 2/2004 de 7 de eneropbgeto de obtener la certificacion
registral establecida en los arts. 20 y siguiedé&t€itado Decreto.

Asimismo el documento se depositara en el Registhanicipal de
Instrumentos Urbanisticos, donde sera debidamesteito.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
9 de julio de 2008, acord6 proponer al Excmo. Agomento Pleno la aprobacion
definitiva del Modificado del Plan Parcial SUS-DE-"Torreblanca Oeste"”, en
virtud de lo cual el Teniente de Alcalde que sumctiene a bien proponer a V.E. la
adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar definitivamente el Modificado del Plan &al SUS-
DE-07 "Torreblanca Oeste", promovido por GereneidJdoanismo.

SEGUNDO: Remitir a la Delegacion Provincial de la Consejetée Obras
Publicas y Transportes la documentaciéon exigidal emt. 19 del Decreto 2/2004 de
7 de enero, solicitando la emision de la certifi@aaegistral a que aluden los arts.
20 y siguientes del mismo, a efectos de su posteuiolicacion en el Boletin Oficial
de la Provincia.



TERCERO:Depositar e inscribir en el Registro Municipal ldstrumentos
Urbanisticos el Modificado del Plan Parcial SUS-OE“Torreblanca Oeste".

A continuacioén, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

7.- Aprobar, definitivamente, el Estudio de Detalke la parcela TC-28 del SUNP-
AE-1.

La Excma. Junta de Gobierno de la Ciudad de Seeitlssesion celebrada el
3 de abril de 2008, aprobd inicialmente el Estulidetalle de la parcela TC-28 del
SUNP-AE-1, promovido por la entidad mercantil BOGSHRETAIL, S.L., y visado
por el Colegio Oficial de Arquitectos de Sevillanagl nimero 01377/08TO1.

De conformidad con lo establecido en los arts. 339yde la LOUA el
documento fue sometido a tramite de informacionlipalpor plazo de veinte dias,
mediante insercion de anuncios en el Boletin Ofabéala Provincia n°® 124 de fecha
30 de mayo de 2008, en el Diario de Sevilla de fud® de 2008 y en los tablones
de anuncios del Municipio.

Durante dicho tramite no se ha recibido alegaclgure y asi se acredita en
el expediente mediante diligencia expedida al efeor la Sra. Jefe del Negociado
de Archivo, Registro y Notificaciones.

La entidad mercantii BOGARIS RETAIL, S.L., con fecR6 de junio de

2008, presenta en esta Gerencia de Urbanismo wewea madaccion del Estudio de
Detalle, visada por el Colegio Oficial de Arquitextde Sevilla con el n°
01377/08T02., en la que, con respecto al documaptobado inicialmente, se
modifica el sefalamiento de las alineaciones ddicadion obligatorias y se
establece la posibilidad de ocupacién limitadaG8b2le un espacio localizado entre
la linea de edificacion y la linea de retranqueligatoria, al objeto de viabilizar las
salidas peatonales exteriores del aparcamient@rsabeo, tratdndose de ajustes de
caracter no sustancial de las determinacioneswid.aq

Examinado el documento por la Seccion de Seguimidat Planeamiento,
ésta, con fecha 3 de junio de 2008, ha informador&éblemente la aprobacion
definitiva del Estudio de Detalle que nos ocupa.



Conforme a lo informado por la Seccién Juridico-Amstrativa del Servicio
de Planeamiento y Gestién Urbanistica, es preaserhconstar que la aprobacion
definitiva debera otorgarla el Pleno Municipal, fmsme a las competencias que le
vienen conferidas por el art. 123.1.i) de la Ley2B03 de 16 de diciembre, de
Medidas para la Modernizacion del Gobierno Localradacion con el art. 31 de la
Ley 7/2002 de 17 de diciembre, de Ordenacion Udbiaai de Andalucia y previo
acuerdo en este sentido del Consejo de Gobiernia dgerencia de Urbanismo,
conforme a lo establecido en el art. 10.2.1. deEststutos.

Una vez aprobado definitivamente el documento skpositado en el
Registro Municipal de los Instrumentos UrbanistidesSevilla, segun lo dispuesto
en el Decreto 2/2004 de 7 de enero y en las NoRegslladoras de aquel, aprobadas
por el Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesién celebehd 4 de julio de 2004.

De conformidad con lo establecido en el art. Nadereferidas Normas el
deposito en el Registro Municipal de los Instrurnsntrbanisticos sera condicion
previa a su publicacion, la cual, segun lo estabbeen el art. 41 de la Ley de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia se efectuaréeleBoletin Oficial de la
Provincia.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
dia 9 de julio de 2008, acordé proponer al Excmaumamiento Pleno la aprobacion
definitiva del Estudio de Detalle de la parcela Z&del SUNP-AE-1, en virtud de lo
cual el Teniente de Alcalde que suscribe tieneea proponer a V.E. la adopcion de
los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detallda@arcela TC-
28 del SUNP-AE-1 promovido por la entidad mercaBQGARIS RETAIL, S.L., y
visado por el Colegio Oficial de Arquitectos deviBa con el n® 01377/08T02.

SEGUNDO.-Depositar a inscribir en el Registro Municipal dstiumentos
Urbanisticos el Estudio de Detalle de la parcela2B@lel SUNP-AE-1, conforme a
lo dispuesto en el art. 40 de la Ley de Ordenatidmanistica de Andalucia y
Decreto 2/2004 de 7 de enero.

TERCERO.- Publicar el acuerdo de aprobacion definitiva enBeletin
Oficial de la Provincia, segun lo dispuesto enrel 41 de la Ley de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia.



A continuacién, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

8.- Aprobar, definitivamente, el Estudio de Detalkela parcela sita entre Avda. de
la Palmera, C/ Padre Garcia Tejero, y las callestddoFleming e Iguaza.
(RETIRADO)

La Junta de Gobierno de la Ciudad de Sevilla, siosecelebrada el 13 de
septiembre de 2007, aprobd inicialmente el Estddi®etalle de la parcela sita entre
Avda. de La Palmera, C/ Padre Garcia Tejero yd#lexDoctor Fleming e Iguazu,
visado por el Colegio Oficial de Arquitectos de iBawcon el n® 07/001899-T002 y
promovido por la Entidad Deportiva “Real Betis Bajue, S.A.D.”

En cumplimiento de lo establecido en el art. 32ladéey de Ordenacion
Urbanistica, el documento fue sometido a tramiténé@macion puablica por plazo
de veinte dias, mediante insercion de anunciod Boletin Oficial de la Provincia
n°® 287 de 13 de diciembre de 2007, en el Corredndialucia de 10 de diciembre de
2007 y en los Tablones de Anuncios del Municipianiite éste durante el cual se
presentaron ocho (8) alegaciones por:

Plataforma de Sindicacion de la Asociacion “PorstreeBetis”,Asociacion
“Béticos por el Villamarin”, Asociacion de Vecinodos Andes”, Foro de
Heliopolis, D. Juan Calle Martinez, D. Pedro Rodeiyde |la Borbolla Camoyan, D.
Fermin Sanchez Lopez y Otros, D. Rafael Ruiz Usdho,Guillermo Ortego
Carretero y por D. Miguel Angel Gilabert Cervera,

A la vista de las alegaciones formuladas se digasiado de las mismas al
promotor del Estudio de Detalle, quien en escrntss@ntado el dia 10 de febrero de
2008 (reicibido en la Gerencia de Urbanismo eldrépone la desestimacion de las
mismas.

No obstante lo anterior han sido varias las rewesogue ha mantenido la
Delegacion de Urbanismo con los promotores del distule Detalle a fin de
compatibilizar las pretensiones de los alegantes lacordenacion pormenorizada
gue propone el Estudio de Detalle en el marco géalaficacion general aprobada.

Fruto de esas negociaciones ha sido el Estudioeti®® presentado el 5 de
junio por la Entidad Real Betis Balompié, S.A.D.nca® de visado colegial



07/001899-T005 que ha sido informado por el Sre@or Técnico de la Gerencia de
Urbanismo, informe que concluye sobre la procededei la aprobacion definitiva
del Estudio de Detalle desde el punto de vistanigtiao si bien informa que con
caracter previo a ésta debera producirse de un iaftbme de la Administracion

correspondiente (en este caso el Instituto Municipa Deportes), sobre la
adecuacion de los usos coadyuvantes que se hastpralvuso deportivo principal,

en virtud de lo dispuesto en el art®. 6.6.5 y @.6apartado 3 de las Normas
Urbanisticas del Plan General y de otro, de lasidad de que esté firmado por la
citada Entidad Real Betis Balompié, S.A.D., un Goneg para la adaptacion, del
Convenio urbanistico suscrito en el 2003 para legi@a objeto del Estudio de
Detalle, a las nuevas determinaciones del Plan r@Gegeen el que se recoja la
programacion temporal de las distintas actuacieddgatorias.

Los citados condicionantes han sido cumplimentadediante informe del
Instituto Municipal de Deportes de fecha 8 de jule2008 donde concluye que no
se aprecian condiciones técnicas que puedan afed@s competencias de dicho
Instituto, por lo que estima no procede presenkagagiones ni objeciones a la
tramitacion, aprobacion y desarrollo del EstudioDualle y de otro, con la firma
por parte de la Entidad Deportiva Real Betis Bal@émn®.A.D., del Convenio
complementario al Convenio urbanistico en su déargo.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemm@d conocimiento de
la tramitacion administrativa seguida para el Hstutk Detalle de referencia, asi
como del cumplimiento de los condicionantes exigigara su aprobacion definitiva,

No obstante lo anterior, corresponde al Pleno Mpaicsu aprobacion
definitiva.

Asimismo corresponde al Pleno Municipal aprobarCelnvenio para la
adaptacion del Convenio urbanistico suscrito pariteda Entidad Deportiva en el
afno 2003 a las nuevas determinaciones del Planr&ene

Una vez aprobado definitivamente el Estudio deallety tramitado
reglamentariamente el Convenio para la adapta@nsepositados en el Registro
Municipal de los Instrumentos Urbanisticos de 3&visegun lo dispuesto en el
Decreto 2/2004 de 7 de enero y en las Normas Réguals de aquel, aprobadas por
el Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrad4 ele julio de 2004.

De conformidad con lo establecido en el art. 7ladereferidas Normas el
depdsito en el Registro Municipal de los Instrurnenitrbanisticos sera condicién
previa a su publicacion, la cual, segun lo estadeen el art. 41 de la Ley de



Ordenacion Urbanistica de Andalucia se efectuaré&eleBoletin Oficial de la
Provincia.

En virtud de lo expuesto el Teniente de Alcalde guscribe tiene a bien
proponer a V.E. la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle depbrcela sita
entre Avda. de La Palmera, C/ Padre Garcia Tejdas ycalles Doctor Fleming e
Iguazu, visado por el Colegio Oficial de Arquitextbe Sevilla con el n°® 07/001899-
TOO05 y que ha sido promovido por la Entidad DepartiReal Betis Balompié,
S.AD.

SEGUNDO: Resolver las alegaciones formuladas por: Plataorde
Sindicacion de la Asociacion “Por nuestro Betis’soBiacion “Béticos por el
Villamarin”, Asociacién de Vecinos “Los Andes”, leode Helidpolis, D. Juan Calle
Martinez, D. Pedro Rodriguez de la Borbolla CampiarFermin Sanchez Lépez y
Otros, D. Rafael Ruiz Usano, D. Guillermo Ortegar€®ro y por D. Miguel Angel
Gilabert Cervera, en el sentido indicado en elrmi de la Direccion Técnica de la
Gerencia de Urbanismo de fecha 26 de junio de 286@me que debera trasladarse
a los alegantes como motivacion de la resoluciésugdaespectivas alegaciones.

TERCERO:Aprobar en todos sus términos el Convenio paradkgptacion
del Convenio Urbanistico suscrito el 22 de diciesribe 2003 suscrito para la parcela
de referencia por la Entidad Real Betis BalompieA.[3., a las nuevas
determinaciones del Plan General de Ordenacionristiea de la Ciudad y que ha
sido suscrito por la Entidad Deportiva Real Betiddpié, S.A.D., con el contenido
expositivo y dispositivo que a continuacion se diegultando expresamente a los
representantes municipales designados en la peepesppuesta de acuerdo para su
firma y formalizacion una vez culmine su tramitacréglamentaria.

El Convenio de referencia que se aprueba tienguwkste contenido:
“EXPONEN

PRIMERQ- Que el Ayuntamiento de Sevilla y la Entidad “Reati8
Balompié, S.A.D.” suscribieron el 22 de diciembre #8003 un “Convenio de
Colaboracion para facilitar la formulacion y ejedda de la Revision del Plan
General de Ordenacion Urbanistica de Sevilla”, eso® momentos con aprobacion
a nivel de Avance, para la zona que constituyestdio de Futbol Manuel Ruiz de



Lopera y sus inmediaciones, calificadas éstas hastances de viario y espacios
libres publicos.

El Convenio urbanistico suscrito al amparo del &t de la Ley 7/2002, de
17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Amcial, fue aprobado por el
Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Sevilla en sest@brada el dia 20 de mayo de
2004 tras el dictamen favorable de la Comisién ded2ion y Seguimiento del Plan
General de Ordenacion de Sevilla, con fecha 21 dezonde 2003. Posteriormente
fue publicado en el Boletin Oficial de la Provineia 210 de fecha 9 de septiembre
de 2004, pags. 10.452 y 10.453.

SEGUNDO- Que la concertacion urbanistica acordada el 22digembre
de 2003 entre ambas Entidades suponia la aceptadeén las siguientes
determinaciones (ESTIPULACION SEGUNDA de la coacéih):

“A)  Superficie de la actuacion: 43.258m
B) Clasificacion urbanistica: Suelo Urbano Consatid.

C) Instrumento para el establecimiento de la oseigdn pormenorizada:
Estudio de Detalle.

D) Objetivos y criterios de Ordenacién: Incorporaruna edificacion unitaria
las dos parcelas (la de la entidad anonima departia municipal, con el
objetivo de culminar la ejecucion de un equipantetéportivo de primer
nivel, ademas de introducir en la edificacion oteagividades que doten de
centralidad al area, tales como hotelero represémta que cree una oferta
hotelera innovadora y diversificada, las oficinasdarnas (smart building),
el comercial de alto nivel y el equipamiento deacaer publico, a la vez que
mejorar la dotacién de aparcamientos y las condie®de urbanizacién.

El Estudio de Detalle debera prever una plaza d psblico hacia la calle
Doctor Fleming, con una superficie no menor de @.5F, y que podra
situarse en una cota superior a la actual rasargktdrreno.

E) Edificabilidad Total del Ambito por usos: 82.760

- Equipamiento Deportivo Privado: 49.70C de superficie construida.

- Terciario: 30.000 rfy debiendo, una parte de ellos, estar destinadea u
hotelero, con una categoria minima de cuatro esisel



- Usos de interés plblico:3.00G.m

- Aprovechamiento del subsuelo de titularidad pievano computando su
edificabilidad si se destina a aparcamientos.”

TERCERO Que el Plan General de Ordenacion Urbanistica aeCludad
de Sevilla fue aprobado por Resolucion de la ExcBra. Consejera de Obras
Publicas y Transportes de la Junta de Andalucid9etle julio de 2006, tras superar
su tramitacion reglamentaria y habiéndose publicao el Boletin Oficial de la
Junta de Andalucia de 7 de septiembre de ese d@BdAB° 174; Resolucién que
introdujo diversos condicionantes que fueron aswsidor el Texto Refundido del
PGOU, aprobado por el Pleno del Ayuntamiento dell&ede fecha 14 de junio de
2006, y por Resolucion de la Excma. Consejera da©Bublicas y Transportes de
fecha 9 de octubre de 2007 (BOJA n° 21 de 30 d® elec2008).

CUARTO- Que en aplicacion del art®. 6.6.4 de las Normabadhisticas del
Plan General vigente, en la zona objeto de aque&iv€nio de Colaboracion, se han
producido variaciones al alza en los parametrodiediorios recogidos en el citado
Convenio, por lo que las partes han entendido gqubaxe necesario la adaptacion
de los términos del Convenio celebrado a estosagsparametros urbanisticos.

QUINTO- Que por la Entidad “Real Betis Balompié, S.A.Datendiendo a
estos nuevos parametros urbanisticos, se habia quiolm un Estudio de Detalle
para la zona en cumplimiento de las previsionesRlah General y del Convenio
celebrado. El Estudio de Detalle fue aprobado mlitiente por acuerdo de la Junta
de Gobierno de la Ciudad de fecha 13 de septiemdr2007.

Posteriormente y durante el tramite de informacprblica a que ha sido
sometido (BOP n° 287 de fecha 13 diciembre de 30piensa local (Correo de
Andalucia) el dia 10 de noviembre de 2007) el citedtudio de Detalle ha tenido
varias alegaciones de diversa naturaleza formulagas personas individuales y
colectivos vecinales y deportivos, sin que hastdetdna haya habido resolucion
alguna sobre las mismas.

SEXTO- Que a la vista de ellas, asi como de las repeotigs patrimoniales
gue para ambas Entidades supone el incremento slgpdoametros edificatorios
producidos con el vigente Plan General y tras uacpso de negociacion entre la
Entidad “Real Betis Balompie, S.A.D.” y el Ayuntamto de Sevilla a través de su
Gerencia de Urbanismo se ha concluido en la forpa&iion de este nuevo Convenio
a fin de aceptar por parte de ambas Entidades déada, la necesidad de adaptar



los términos del Convenio urbanistico en su dielm@ldo a los nuevos parametros y
determinaciones previstos para esta zona en el Rimmeral de Ordenacion

Urbanistica vigente, y de otro, garantizar el cummi¢nto efectivo por parte de la

Entidad deportiva de la construcciéon del Estadidéol, propiciandose con ello la

consecucion de los objetivos y finalidades que Inaarcado esta actuacion

urbanistica.

En virtud de lo expuesto, ambas Entidades sustrddgoresente Convenio
con arreglo a las siguientes.

E STIPULACIONES

PRIMERA.-La Entidad “Real Betis Balompié, S.A.D.” se compebden a
impulsar la aprobacion definitiva del Estudio det@lee para la zona en el que,
atendiendo a los motivos alegados por los colestivecinales y deportivos se han
introducido las siguientes determinaciones que smeptadas por la Entidad
deportiva:

- La imposibilidad de venta de suelo por parte Re&l Betis Balompié, S.A.D.,
dado que cualquier segregacion de la propiedad alaiteraria los céalculos
de edificabilidad lucrativa (que se establecen se@l porcentaje de la
deportiva) para la parcela resultante.

- El establecimiento de un Plan de Etapas en lecugj®n del proceso
constructivo que, aun siendo Unico, la Sociedadninéa Deportiva Real
Betis Balompié se obliga a desarrollar en las fagas se describen en la
Estipulacion Cuarta del presente Convenio.

- Minoracion de la volumetria del Edificio Heliop®imediante la reduccion de
4.541,90 rh de edificabilidad deportiva, que se incorporan Edtadio al
estimarse que debe computar edificabilidad (50%)isara del mismo.

- Minoracion de la volumetria del Edificio Heliop®la través de la reduccion
de 3.410 rhde edificabilidad terciaria, que se transfierelaaTorre Betis,
suponiendo, pues, ambas reducciones la minorac®ta edificabilidad del
Edificio Heliépolis en 7.951,9 de la inicialmente prevista en el Estudio de
Detalle.

SEGUNDA-. Que los compromisos econdmicos y por ende, patiales
asumidos por la Entidad “Real Betis Balompié, S.A.R favor del Ayuntamiento
de Sevilla como consecuencia de la permuta acordada parcela municipal en la



actuacién por una edificaciéon construida en la masansu cargo, para usos publicos
y con una capacidad de 3.000°tnen el Convenio de Colaboracién de 22 de
diciembre de 2003, seran satisfechos por la EntitRekl Betis Balompi€, S.A.D.”
incrementados con los que resulten de la valoraciérios aprovechamientos que
proporcionalmente corresponde a la parcela municgpee se aporta a la actuacion
y que resultan de los nuevos aprovechamientoscattifios previstos por el Plan
General vigente en la zona, en los términos, caoés y cuantias que determinen
de mutuo acuerdo las partes mediante la formal@adel Convenio de permuta que
habran de suscribir ambas Entidades con arregl@ debislacion de bienes de las
Entidades Locales.

En cualquier caso, la satisfaccion de estos commasn econdmicos y
patrimoniales por parte de la Entidad “Real Betial@mpié, S.A.D.” deberan
guedar suficientemente garantizados a juicio dehidipio con caracter previo al
otorgamiento de la licencia de obras de nueva pladé¢ la edificacion de uso
terciario compatible (coadyuvante del uso deporgrivado) que se localizara en
la esquina entre la Avda. de La Palmera y Padrediail ejero segun la propuesta
del Estudio de Detalle.

TERCERA.-Asimismo y al objeto de garantizar la Entidad “Re2etis
Balompié, S.A.D.” ante el Excmo. Ayuntamiento dgilldela ejecucién de la
actuacion urbanistica y, en definitiva, la edifigat unitaria sobre la Unica parcela
indivisible que resulta del planeamiento aplicabg® aceptan por parte de la
Entidad deportiva que la actuacion edificatoria sealizard conforme a la
programacion temporal siguiente:

1.- Una vez aprobado definitivamente el EstudidDd¢alle de la zona debera
procederse a la demolicion de la totalidad del gmdd Sur del antiguo
Estadio de Fuatbol e iniciar la construccion del maesol Sur.

2.- Una vez ejecutada la citada demolicién e irdeidas obras del Gol Sur
podréa solicitarse y, en su caso, autorizarse ligamte obras de nueva planta
de la edificacion de uso terciario compatible (cpadhnte del deportivo
privado) situado en la esquina entre las AvenidasLd Palmera y Padre
Garcia Tejero, segun propuesta del Estudio de Detsih perjuicio de las
garantias econdmicas que la Entidad “Real BetisoBai€, S.A.D.” debera
prestar al Municipio por la permuta de conformideoh lo establecido en la
Estipulacién anterior.

3.- Posteriormente y solo en el supuesto de quehagsm terminado la
construccion del Gol Sur, se haya demolido el griadde Preferencia del



antiguo Estadio e iniciado la construccion de leewa Preferencia, asi como
gue se hayan materializado y, por tanto, satisfe¢htegramente al

Ayuntamiento de Sevilla los compromisos patrimesiatlerivados de la
operacion de permuta de la parcela municipal, poddicitarse por la

Entidad deportiva y, en su caso, autorizarse pokwgintamiento de Sevilla a
través de su Gerencia de Urbanismo, licencia daslge nueva planta para
el resto de la edificacion de uso terciario combpigti (coadyuvante del
deportivo privado) propuesta en el Estudio de Detal conocida como
Edificio Heliépolis.

4.- Asimismo y simultaneamente a la construccidrragzo de la edificacion de
nueva planta para uso terciario compatible (coadnte del deportivo
privado) debera de terminarse la construccion deldgrio de Preferencia
del nuevo Estadio de Futbol.

La Entidad “Real Betis Balompié, S.A.D” acepta qleumplimiento total y
sucesivo de las fases indicadas por su parte dagstirequisito sine qua non para
las autorizaciones administrativas que deba otorglaAyuntamiento de Sevilla para
la ejecucion por parte de la misma de las sucesifas®s, sin perjuicio del
cumplimiento por parte de la Entidad Deportiva es proyectos edificatorios que
presente de la normativa urbanistica y sectoriad ¢gisea de aplicacion para cada
uno de ellos.

Asimismo acepta que el cumplimiento de las sucesigaes constituya
presupuesto habilitante de la adquisicion de losogpchamientos lucrativos que
corresponden a la siguiente fase de cumplimientogsie los incumplimientos por
parte de la Entidad Deportiva pueda ser causa cdpoeasabilidad patrimonial de la
Administracion municipal.

CUARTA.- Lo establecido en la Estipulacién Sexta “AFECCION
SUBROGACION” del Convenio suscrito el 22 de diciemte 2003 se considera
ampliado a los compromisos y obligaciones asumplmsla Entidad “Real Betis
Balompié, S.A.D.” mediante la firma del presenten@mio, en particular, a los
derivados del cumplimiento de las fases de ejeaud@las obras de la edificacion
unitaria resultante en la parcela y de la consiguie adquisicion sucesiva de los
aprovechamientos lucrativos prevista en el Plan €sah

QUINTA.- Se mantienen en su integridad vigentes y, porotamé plena
aplicacion las Estipulaciones del Convenio Urbaiotstsuscrito el 22 de diciembre
de 2003 en todo lo que sea compatible con las ¢réas en este Convenio.”



CUARTO: Depositar e inscribir en el Registro Municipal strumentos
Urbanisticos el Estudio de Detalle, asi como elweoio para la adaptacion del
anterior Convenio Urbanistico de fecha 22 de dibienmde 2003 al Plan General
vigente, conforme a lo dispuesto en el art. 4Gadeely de Ordenacion Urbanistica de
Andalucia y Decreto 2/2004 de 7 de enero.

QUINTO: Publicar el acuerdo de aprobacion definitiva eBaktin Oficial
de la Provincia, segun lo dispuesto en el art.ellad_ey de Ordenacion Urbanistica
de Andalucia y someter el Convenio que se apruklr@naite reglamentario que
corresponda..

SEXTO: Facultar al Teniente de Alcalde Delegado de Udraai que
suscribe para la formalizacion del Convenio Urhiaodsde adaptacion anteriormente
indicado.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. CARRILLQ Solicita la retirada del punto.

La Presidencia, atendiendo al requerimiento ¢g@ireencia, de conformidad con
lo dispuesto en el Reglamento Organico de la Cagian, declara el asunto retirado
del Orden del Dia.

9.- Declarar la imposibilidad de continuar la treaoion del expediente de
expropiacion forzosa relativo a diversos locales@wiales y un kiosco, incluidos
en el Plan Especial de Mejora Urbana del Poligoade\ a excepcion del local sito
en ¢/ Antonio Asenjo n° 8.

En sesion celebrada el 29 de junio de 1990 estatAgniento Pleno, aprobo
definitivamente el Plan Especial de Mejora UrbaehRbligono Norte que, en sus
determinaciones, contemplaba la expropiacion deonjunto de locales comerciales
en C/ Virgen de Escardiel y Blasco Ibafiez, asi cdomlocales extremos préximos
a la Plaza Rio de Janeiro para convertir el sualpado por los mismos en publico,
ejecutando una red viaria que diera mas permeadidfluidez al trafico rodado,
conservando la trama urbana reticular predominamta zona.

El propio Plan Especial preveia el realojo deltzsles expropiados, cuyo
uso no fuese el de bar en unos locales a congiarirla propia Gerencia de



Urbanismo, quien llegd a redactar incluso un prtiyele obras para la construccién
de cinco locales comerciales en la C/ Blasco Ib&$emina a José Bermejo, si bien
no se llegaron a ejecutar. Mas tarde incluso satgdala posibilidad de hacer
extensivo el derecho de realojo a los bares, siefymsible ubicarlos en el propio
bulevar del Poligono; no obstante, urbanizado dste,mismos no se llegaron
tampoco a ejecutar.

Por resolucion del Sr. Gerente de Urbanismo dbaf&) de diciembre de
1990 se inco6 expediente para la expropiacion $arzde los locales afectados,
adoptandose, tras el preceptivo tramite de infordmapublica que establece la Ley
de Expropiacion Forzosa, el necesario acuerdo desitad de ocupacion por el
Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrad@ ele2abril de 1993.

El acuerdo adoptado incluia los locales sitos e@i©tova 1 a 7 (7 locales),
un Kiosco sito en C/ Blasco Ibafiez (cuya expropiacho resultd finalmente
necesaria al adecuarse voluntariamente a las naBmaaciones que el Plan Especial
de Mejora Urbana establecia), cinco locales mas sit la calle Antonio Asenjo, uno
de ellos doble, y dos locales en C/ Rio de Janeiro.

Pese haber sido fijado el justiprecio o indemni@acexpropiatoria bien
mediante convenio de mutuo acuerdo (con o sin apd@ realojo), bien mediante
resolucion del Jurado Provincial de Expropiacidigado entonces competente en la
materia, no se llegaron a abonar/consignar en ja Ganeral de Depésitos los
mismos, impidiendo la culminacién de las actuaoeg&propiatorias, excepcion
hecha de un supuesto en gue el justiprecio sid®Beronsigng, ni se formaliz6 Acta
de Ocupacion ni se llegd a tomar posesion reaégtieh del local afectado, sin que
por tanto se llegase a consumar la actuacion eighooia.

En un Unico supuesto, locales comerciales sito€/eAntonio Asenjo n° 8
(también 9 - 11) destinados a farmacia, titularidid D. José Antonio Rafael
Benegas, se llegd a consumar la expropiacion, mdas& efectivo el justiprecio, y
ello en ejecucién de la sentencia que fij6 finalteern via jurisdiccional
Contencioso-Administrativa el mismo, formalizanddaecorrespondiente Acta de
Pago y Ocupaciéon con toma de posesion, causandwsdapcion registral de los
mismos a favor del Excmo. Ayuntamiento.

Emitidos con fecha 5 y 19 de junio informes técrnjgaridico por el Servicio
de Planeamiento y Gestién Urbanistica de la Geaedei Urbanismo en ellos se
concluye que, tras la entrada en vigor del nuewn Rbeneral de Ordenacion
Urbanistica de la ciudad, aprobado definitivamemteresolucién de la Excma. Sra.
Consejera de Obras Publicas y Transportes de ta demAndalucia de 19 de julio de



2006 (BOJA n° 174 de 7 de septiembre) ha sobrewamdcambio en la calificacion
urbanistica del suelo que ocupan los locales coatescincluidos en el expediente
expropiatorio, con pérdida de la legitimacion (@ds utilidad publica que en su dia
motivo la expropiacion) deviniendo imposible la tionacion del procedimiento que,
conforme establece el art. 87.2 de la Ley 30/18826 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y delcBdimiento Administrativo
Comun, produce su terminacion.

El Teniente - Alcalde que suscribe Capitular Datkgdel Area de Urbanismo
a propuesta del Consejo de Gobierno de la Gereedidrbanismo viene en proponer
la adopcién de las siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Declarar, tras la aprobacion definitiva del Plapn&al de
Ordenacion Urbanistica vigente, la imposibilidad abmtinuar la tramitacion del
expediente de expropiacion forzosa n° 54 del afa®,1&lativo a diversos locales
comerciales y un Kiosco incluidos en el Plan Esgede Mejora Urbana del
Poligono Norte aprobado definitivamente el 19 deigude 1990, con la Unica
excepcion del local que el acuerdo de necesidadcdpacion en su dia adoptado
identificaba como sito en C/ Antonio Asenjo n° ®iltiridad de D. José Antonio
Rafael Benegas, unico en el que la actuacion eigior@ se llegd a consumar
poniendo fin al procedimiento.

SEGUNDO.- Declarar terminado, con archivo de las actuaciones
expropiatorias, y en particular de las piezas s&lga de justiprecio iniciadas para
determinar el que corresponde percibir al dereah@rdpiedad y demas derechos
concurrentes, objeto de privacion forzosa, endoales comerciales identificados en
el acuerdo de necesidad de ocupacion adoptadd Exceo. Ayuntamiento Pleno
en sesion celebrada el 27 de abril de 1993 coneadisitas en C/ Orotava 1, 2 - D,
3,4,5,6y 7, Kiosco en C/ Blasco Ibafiez, C/ AidoAsenjoy °5,6, 7y 8y C/
Rio de Janeiro 1y 2.

TERCERO.-Facultar ampliamente al Teniente - Alcalde, CagitDelegado
del Area de Urbanismo y al Gerente que suscribe lgagejecucion de los anteriores
acuerdos indistintamente y con caracter solidaioel &mbito de sus respectivas
competencias.

A continuacioén, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.



10.- Resolver recursos interpuestos contra acueleltes Gerencia de Urbanismo.

Interpuestos distintos recursos contra acuerdda @Gerencia de Urbanismo
recaidos en expedientes tramitados en la mismatgsvios informes emitidos al
respecto por los servicios competentes y por lasdéa Juridica, el Teniente de
Alcalde Delegado de Urbanismo que suscribe, elex@no. Ayuntamiento Pleno
la presente propuesta para la adopcion de losesitgs:

ACUERDOS

PRIMERO.- Resolver en el sentido que se indica a la vistéoslenformes
emitidos en su motivacion, segun propuesta apropadal Consejo de la Gerencia de
Urbanismo en sesién celebrada el 9 de julio de 2688ecursos y solicitudes de
revision que a continuacion se relacionan:

Expte.: 225/06-.Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras deiPaldres.
RecursoAlzada.
RecurrenteD. XXX, representado por YYY.
Resolucién Recurriddcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cattd el 23 de
enero de 2008, por el que tras el preceptiva teddetaudiencia, ordeno las medidas
necesarias para la restitucion de la realidadafialterada en la finca sita en CCC,
consistentes en:

- Demolicion de la ampliacién por colmatacion de @2, reponiendo el
espacio libre de parcela y desmontaje de las uegdexteriores de climatizacion.
Motivacién: Informe de la Seccion Administrativa del Serviaile Disciplina
Urbanistica de 24 de marzo de 2008, ratificadoeeeatho por la Asesoria Juridica de la
Gerencia el 26 de junio de 2008.
ResoluciénEstimar con revocacion del acuerdo recurrido.

Expte.: 131/07-.Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras deiPaldres.
RecursoAlzada.
RecurrenteDofia XXX.
Resoluciéon RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion catidel 7 de
noviembre de 2007 por el que se ordend a Dofa Mdratderrama Garcia de Quirds
la inmediata suspension de las obras vienen redtis@ en la finca sita en CCCC, sin
la preceptiva licencia municipal, consistente en:

- Sustitucion del cerramiento de parcela, constahéctual con dos huecos de
acceso, uno peatonal y otro para vehiculos. Asimis® ha realizado una ampliacion




por colmatacién en la planta baja y en zona li@epdrcela, parte delantera, de un
cuerpo de unos 1365 m2 (3790 x 3'50), adosadareethanera izquierda. También se
ha procedido a la tala de un arbol de mediano paistente en la zona libre delantera.
Motivacién: Informe del Jefe del Negociado Administrataivo 8lefvicio de Disciplina
Urbanistica de 16 de abril de 2008, ratificado emecho por la Asesoria Juridica de la
Gerencia el 12 de junio de 2008.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridoser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 237/07-.Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras deiPaldres.
RecursoAlzada.

RecurrenteD. XXX.

Resolucién Recurridadcuerdo de la Comision Ejecutiva, de fecha 1éa@dembre de
2007, por el que tras el preceptivo tramite de engild, se ordenaron las medidas
necesarias para la restitucion de la realidadafialterada en la finca sita en CCC,
consistentes en:

- Demolicién del cuerpo ejecutado, adosado ab &téd piso 3° B, realizado con
estructura de aluminio acristalado y cubierta demalio y paneles de P.V.C;
abarcando una superficie aproximada de 12,71 siZpmo la ejecucion de la cubierta
transitable, tal y como se disponia en su estatdoi@n Para ello se concedia un plazo
de comienzo de obras de 30 dias, a partir delirdeiba notificacion y un plazo de
ejecucion de las mismas de 30 dias.

Motivacion: Informe del Jefe del Negociado Administrativo 8etvicio de Disciplina
Urbanistica de 16 de abril de 2008, ratificado emecho por la Asesoria Juridica de la
Gerencia el 12 de junio de 2008.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 45/06- Servicio de Disciplina Urbanistica. Publicidad.
RecursoAlzada.
RecurrenteD. XXX (Inmobiliaria EEE).
Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, de 10 de oeuts 2007 por
el que se impuso multa coercitiva por importe d@ 6, por incumplir acuerdo de la
Comisién Ejecutiva, en sesion celebrada el diae2€egitiembre de 2006, por el que se
ordend la inmediata suspension del uso de la awsbal publicitaria existente en CCC,
consistentes en 5 rétulos a nivel de planta bajdasosiguientes caracteristicas:
- Ref-1,2 y 4.- Rétulo a nivel de planta baja, aagular, de dimensiones 15
m X 1’2 m., con publicidad varia de viviendas deEERdosados al
paramento, sobresaliendo de éste aproximadamerdm.]y a una altura
del suelo desde la parte inferior del rétulo deetrm




- Ref-3.- Rétulo a nivel de planta baja, con formia hexagono, de
dimensiones aproximadas de 1’5 m x 12 m, con@dati de viviendas de
EEE, adosados al paramento sobresaliendo de éstenagdamente 10
cm., y a una altura del suelo desde la parte oxfdel rotulo de 1 metro.

- Ref-5.- Rétulo a nivel de planta baja, con fomeetangular, de dimensiones
aproximada de 48 m x 0°7 m, con publicidad de ER#psados al
paramento y sobresaliendo de éste aproximadamewta.l

Motivacién Informe del Jefe del Negociado Administrativo 8ekvicio de Disciplina
Urbanistica de 15 de abril de 2008, ratificado erecho por la Asesoria Juridica de la
Gerencia el 16 de junio de 2008.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurradoser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 175/03-.Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras deiPaldres.
RecursoAlzada.

RecurrenteD. XXX en representacion de EEE.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion aeldd el 25
de julio de 2007, por el que se ordend el ceseadactividad de elaboracion de
morteros que se realiza en la finca sita en CC@cimplir lo establecido en la
licencia concedida el 11 de julio de 2001.

Motivacién: Informe de la Seccion Administrativa del Serviaile Disciplina
Urbanistica de 28 de marzo de 2008, ratificadoeeectho por la Asesoria Juridica de la
Gerencia el 26 de junio de 2008.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recorrad ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 195/07-.Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras deiPaldres.
RecursoAlzada.

RecurrenteD?. XXX.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion aeldd el 26
de septiembre de 2007, por el que tras el preceptémite de audiencia se
ordenaron las medidas necesarias para la restitdeida realidad fisica alterada en
la finca sita en CCC, consistentes en:

- Previo desalojo y retirada de enseres, desnedtjelevador y demolicion
de las ampliaciones de 6,88 m2, sobre atico y 8@ &2 a nivel de atico y planta
primera.

Motivacion: Informe de la Seccion Administrativa del Serviaite Disciplina
Urbanistica de 25 de marzo de 2008, ratificadoeseatho por la Asesoria Juridica de la
Gerencia el 20 de junio de 2008.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recorrad ser el mismo
conforme a derecho.




Expte.: 36/05-.Servicio de Gestion del Patrimonio Municipal 8eklo.-
RecursoAlzada.

RecurrenteDon XXX en nombre y representacion de EEE.

Resolucién RecurridaAcuerdo del Consejo de Gobierno de fecha 6 loierfe de 2008
por el que se desestimo solicitud presentada abvafél de enero de 2008 por EEE,
por la que se interesa modificacion del plazo deugjion de obras de edificacion de las
viviendas de precio tasado de la parcela CCC, lesidb en la escritura publica de
compraventa de la cuota del 15,239% de la misn24 eneses desde el 11 de enero de
2006 fecha de la obtencion de la licencia de obras.

Motivacion: Informe de la Seccion Administrativa del Servigle Gestion del
Patrimonio Municipal del Suelo de 8 de mayo de 2088ficado en derecho por la
Asesoria Juridica de la Gerencia el 12 de juni2088.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 443/07-.Conservacion de la Edificacion.- Gestion Admiaitiva.-
RecursoAlzada.

RecurrenteDon XXXy D2 YYY y D2 ZZZ7.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cabid el 7 de
noviembre de 2007, por el que se ordena a la mlagide la finca sita en CCC, la
ejecucion de las medidas urgentes de seguridadegdescribian en informe técnico
emitido el 29 de octubre de 2007.

Motivacién: Informe de la Seccidon de Gestion Administrativd 8ervicio de
Conservacion de fecha 21 de abril de 2008, ratifican derecho por la Asesoria
Juridica de la Gerencia el 26 de junio de 2008.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridloser el mismo
conforme a derecho, denegando expresante la sifapanticitada.

Expte.: 415/05-.Servicio de Disciplina Urbanistica. Via Publica.-

RecursoAlzada.

RecurrenteD2. XXX.

Resoluciéon RecurriddResolucion del Sr. Gerente, n° 3004, de 2 deagles2007, por
el que se ordend la restitucion de la realidaddisiterada en la CCC, DDD y EEE
consistente en el desmontaje y retirada de la caymnte, barras metdlicas,
extensiones, asi como maceteros y celosias de asageposterior tratamiento de
solerias afectadas.

Motivacion Informe del Jefe del Negociado Administrativo 8ekvicio de Disciplina
Urbanistica de 28 de marzo de 2008, ratificadoeeectho por la Asesoria Juridica de la
Gerencia el 20 de junio de 2008.




Resolucion Desestimar con ratificacion del acuerdo recurradoser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 299/05-.Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras deiPaldres.
RecursoAlzada.

RecurrenteD. XXX en representacion de D2. YYY y D. ZZZ.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comisidn Ejecutiva, en sesion celdd el 5 de
septiembre de 2007, por el que se imponia mukacittva por importe de 600 £,
por incumplir acuerdo de la Comisién Ejecutiva 8edé& octubre de 2005 por el que
se requirid para que solicitase licencia en el @plde dos meses, para las obras
realizadas sin la misma en la CCC, consistentgeferma menor y ampliacioén por
entreplanta de 5,84 m2 aproximadamente en localssirde unos 12,56 m2.
Motivacién: Informe de la Seccién Administrativa del Serviaite Disciplina
Urbanistica de 24 de marzo de 2008, ratificadoeeectho por la Asesoria Juridica de la
Gerencia el 26 de abril de 2008.

Resolucién Declarar su inadmisibilidad por interposicionerporanea.

Expte.: 12/06-.Servicio de Disciplina Urbanistica. Publicidad.-

RecursoAlzada.

RecurrenteD. XXX, en nombre y representacion de EEE.

Resolucién Recurridadcuerdo de la Comision Ejecutiva, de 26 de jdio2006 por el
gue se imponia multa coercitiva por incumplir adaede 17 de mayo de 2006 por el
gue se ordend la inmediata suspension del usoidstddacion publicitaria instalada sin
licencia en la CCC.

Motivacion Informe del Jefe del Negociado Administrativo 8efvicio de Disciplina
Urbanistica de 3 de abril de 2008, ratificado ered® por la Asesoria Juridica de la
Gerencia el 16 de junio de 2008.

Resolucién Declarar su inadmisibilidad por interposicionesrporanea.

SEGUNDQ- Dar traslado a los interesados de los informes rgotivaron el
anterior acuerdo, de conformidad con lo dispuestel art®. 54 y 89.5 LRIAP.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. PEREZ GUERRER®\nuncia la abstenciéon de su Grupo.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRmesia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:



Votan a favor los Sres.: S&nchez Monteseirin, td*@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gémez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Cargpavia del Castillo, Florido
Manchefo, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Bueno Naydflores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabppet, Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez Esjréllores Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

11.- Aprobar, definitivamente, el cambio de destd® los fondos recibidos para
cooperacion exterior.

Por la Gerencia de Urbanismo se ha incoado prodedion para la
aprobacion de una modificacion presupuestaria pareicion de crédito por
importe de 140.000,00.-€. Dicha modificacion premgaria conlleva el cambio de
destino de los fondos recibidos del Ayuntamient@ gaoperacion exterior.

La Directora de Organizacion y Administracion imf@ con fecha 19 de los
corrientes de que el Excmo. Ayuntamiento de Sewileobo y comprometio en el
ejercicio 2006 un gasto de 240.000,00 €, con cagla partida 2000-31318-
7100006, en concepto de aportacion a la Gerencldridgnismo para cooperacion
con el exterior. Dicho importe que se econontrabpeeificamente destinado a
financiar una anualidad del convenio de colaborasidscrito por esta Gerencia con
la Organizacion Internacional del Trabajo para dela de nuevas iniciativas, fue
incluido en el Presupuesto de 2007 de esta Geremcia partida 490.05, la cual
disponia de dotacion suficiente para atender &s (ftimas anualidades del citado
convenio con la O.L.T., pudiéndose destinar a otwersion la transferencia de
240.000,00 € aprobada por el Ayuntamiento de Bewliempre que el 6rgano
competente apruebe el cambio de destino.

Segun informa la Intervencién, la awacion del cambio de destino de los
fondos recibidos para inversiones desde el Ayumaroi debera ser aprobada
inicialmente por el Consejo de Gobierno y, posterente, elevada al Excmo.
Ayuntamiento Pleno para su aprobacion definitiva.



El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanisra@cordado elevar al
Excmo. Ayuntamiento Pleno propuesta de aprobacigimitva del cambio de
destino de los fondos recibidos del Excmo. Ayunéantd de Sevilla para
cooperacion exterior.

A la vista de los hechos, preceptos y argumenteshgn quedado expuestos,
el Teniente Alcalde Delegado de Urbanismo fornhesasiguientes

ACUERDOS

UNICO.- Aprobar definitivamente el cambio de destino ds fondos
recibidos del Excmo. Ayuntamiento de Sevilla pamoperacion exterior, por
importe de 140.000,00.-€.

A continuacién, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjai@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

12.- Aprobar, inicialmente, modificacion presupaest dentro del vigente
Presupuesto de la Gerencia de Urbanismo.

Por la Gerencia de Urbanismo se ha incoado prodediiocnde modificacion
presupuestaria, consistente en aprobacion de erégitaordinario por importe de
60.000,00 euros en la partida 444.03 “A Consor@oTdrismo de Sevilla”, que
habra de financiarse con baja de crédito por emmisnporte en la partida 489.10,
“A Fundacion de Sevilla”.

Segun se desprende del decreto de incoacionpasi del informe emitido
por la Directora de Organizacién y Administracidoncfecha 24 de junio del
corriente, el crédito extraordinario se destinaiatender el gasto derivado del
convenio a suscribir, con el Consorcio de Turism&advilla, para la coordinacion de
actuaciones en el Muelle de Nueva York.

Asimismo, se informa que la baja de crédito prefaieno causaria
perturbacion de los servicios relacionados coratéiga reducida.

Segun informa la Intervencién, el art. 36.1° dedRDecreto 500/1990, de 20
de abril, que desarrolla la Ley reguladora de laxi¢hdas Locales en materia



presupuestaria, establece que los créditos exiramios y suplementos de crédito,
se podran financiar indistintamente con algunayarads de los siguientes recursos:

a. Con cargo al remanente liquido de tesoreriaulealo de acuerdo con lo
establecido en los articulos 101 a 104.

b. Con nuevos o mayores ingresos efectivamentedadas sobre los totales
previstos en algin concepto del presupuesto ceerien

c. Mediante anulacioneshajas de créditos de otras partidas del presupuesto
vigente no comprometidas, cuyas dotaciones seeastieducibles sin perturbacion
del respectivo servicio.

La Base Quinta que rige la ejecucion del Presupudstla Gerencia de
Urbanismo dispone, en desarrollo de lo preveniddosnarticulos 177 del texto
refundido de la Ley de Haciendas Locales, aprolpsdoReal Decreto Legislativo
2/2004, que cuando deba realizarse algun gastcmguysueda demorarse hasta el
ejercicio siguiente y no exista crédito o sea isrite y no ampliable, el Sr.
Gerente ordenara la incoacién del correspondierfeedéente de modificacion
presupuestaria, que sera sometido al Consejo def@olpara su aprobacion previa,
y posteriormente, al Excmo. Ayuntamiento Pleno garaprobacion inicial. Caso de
no haberse presentado reclamaciones contra dicteoda; se considerara definitivo,
sin necesidad de un nuevo acuerdo plenario.

Informa asimismo la Intervencion que, teniendo ensaeracion que el
credito extraordinario propuesto no incrementa astqg total de la entidad en el
presente ejercicio, por cuanto se financia medidaja de crédito por el mismo
importe en otra partida financiada con recursogiamtes de la Gerencia de
Urbanismo, la alteracién del Presupuesto iniciahjssta al principio de estabilidad
presupuestaria, tal como expresamente exige atulrti4.1 del Real Decreto
1463/2007, de 2 de noviembre, por el que se apreidRaglamento de desarrollo de
la Ley 18/2001, de 12 de diciembre, de Estabilleesupuestaria, en su aplicacion a
las entidades locales.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
9 de julio del afio en curso, acordd elevar al ExcAmntamiento Pleno para su
aprobacion inicial propuesta de crédito extraondnan los términos expresados.

A la vista de los hechos, preceptos y argumenteshgn quedado expuestos,
el Teniente Alcalde Delegado de Urbanismo fornhogasiguientes

ACUERDOS




PRIMERO.- Aprobar inicialmente crédito extraordinario, paonporte de
60.000,00.-€, para atender el gasto derivado delvetbo a suscribir con el
Consorcio de Turismo de Sevilla, para la coordiivaacle actuaciones en el Muelle
de Nueva York, segun el siguiente detalle:

DOTACION CREDITO EXTRAORDINARIO

- Partida 444.03 “ A Consorcio de Turismo deilBgv 60.000,00€

TOTAL DOTACION CREDITO
EXTRAORDINARIO.......c.ccoiiiiiiiiiieeee 60.000,00€

BAJAS DE CREDITOS

- Partida 489.10 “Fundacion de Sevilla”  ................c. 60.000,00€
TOTAL BAJAS DE CREDITO .............. 60.000,00€
SEGUNDO.- Publicado el presente acuerdo en el Boletin &fide la
Provincia y en el caso de que no sean presentadasnaciones contra el mismo en

plazo legal, se considerara definitivo.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abirdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. PEREZ GUERRER@\nuncia la abstencion de su Grupo.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRmesia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.. Sanchez Monteseirin, td?@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gomez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Canmavia del Castillo, Florido
Manchefio, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Bueno Navarro, Flores, Mésez Garcia, Vilchez
Porras, Romero Rodriguez, Serrano Lépez, Pefa ®ladavarro Rivas, Luque
Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez Estrella y Floegsrigjuer.



A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

13.- Aprobar, inicialmente, modificacion presupaést dentro del vigente
Presupuesto de la Gerencia de Urbanismo.

Por la Gerencia de Urbanismo se ha incoado prodediionde modificacion
presupuestaria, consistente en aprobacion de erégitaordinario por importe de
287.824,95 euros en la partida 611.06/08 destirmadActuaciones P.O.L.”, que
habrd de financiarse con baja de crédito por elmmismporte en las partidas
770.00/04, 770.00/05 y 770.00/06 destinadas a SFemencias Proyecto Restauro”.

Segun se desprende del decreto de incoaciénpasi del informe emitido
por el Servicio de Coordinacion de Programas y Berieuropeos con fecha 3 de
julio del corriente, el crédito extraordinario sestinaria a atender el gasto
representado por las necesidades surgidas cosatoko y ejecucion del Programa
Operativo Local.

Asimismo, se informa que la baja de crédito prefaueno causaria
perturbacién de los servicios relacionados copé#asdas reducidas.

Segun informa la Intervencion, el art. 36.1° dehRDecreto 500/1990, de 20
de abril, que desarrolla la Ley reguladora de laxiéhdas Locales en materia
presupuestaria, establece que los créditos exiramios y suplementos de crédito,
se podran financiar indistintamente con algunayorads de los siguientes recursos:

a. Con cargo al remanente liquido de tesoreriaulealo de acuerdo con lo
establecido en los articulos 101 a 104.

b. Con nuevos o mayores ingresos efectivamentedadas sobre los totales
previstos en algun concepto del presupuesto ceerien

c. Mediante anulacioneshajas de créditos de otras partidas del presupuesto
vigente no comprometidas, cuyas dotaciones seastietducibles sin perturbacion
del respectivo servicio.

La Base Quinta que rige la ejecucién del Presupudstla Gerencia de
Urbanismo dispone, en desarrollo de lo preveniddosnarticulos 177 del texto
refundido de la Ley de Haciendas Locales, aprolppmoReal Decreto Legislativo
2/2004, que cuando deba realizarse algun gastlmguyaueda demorarse hasta el
ejercicio siguiente y no exista crédito o sea i#iite y no ampliable, el Sr.



Gerente ordenara la incoacion del correspondierfeediente de modificacion
presupuestaria, que sera sometido al Consejo dei@olpara su aprobacion previa,
y posteriormente, al Excmo. Ayuntamiento Pleno garaprobacion inicial. Caso de
no haberse presentado reclamaciones contra dicteoda; se considerara definitivo,
sin necesidad de un nuevo acuerdo plenario.

Informa asimismo la Intervencion que, teniendo ensaeracion que el
crédito extraordinario propuesto no incrementa asdtqg total de la entidad en el
presente ejercicio, por cuanto se financia medidaja de crédito por el mismo
importe en otra partida financiada con recursogiamtes de la Gerencia de
Urbanismo, la alteracion del Presupuesto iniciahjssta al principio de estabilidad
presupuestaria, tal como expresamente exige etulrti4.1 del Real Decreto
1463/2007, de 2 de noviembre, por el que se apreidRaglamento de desarrollo de
la Ley 18/2001, de 12 de diciembre, de Estabiliédsebupuestaria, en su aplicacion a
las entidades locales.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
9 de julio del afio en curso, acordd elevar al ExcAmntamiento Pleno para su
aprobacion inicial propuesta de crédito extraondiinen los términos expresados.

A la vista de los hechos, preceptos y argumenteshgn quedado expuestos,
el Teniente Alcalde Delegado de Urbanismo fornhesasiguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Aprobar inicialmente crédito extraordinario, paonporte de
287.824,95.-€, para atender el gasto representadagpnecesidades surgidas con el
desarrollo y ejecucion del Programa Operativo Lassdiin el siguiente detalle:

DOTACION CREDITO EXTRAORDINARIO

- Partida 611.06 “ Actuaciones P.O.L." 287.824.95 €
TOTAL DOTACION CREDITO EXTRAORDINARIO....... 287.824,95 €

BAJAS DE CREDITOS

- Partida 770.00/04 “Transferencias Proyecto Resta........ 34.279,95€

- Partida 770.00/05 “Transferencias Proyecto Resta....... 178.320,24€



- Partida 770.00/06 “Transferencias Proyecto Resta.............. 75.224,76€
TOTAL BAJAS DE CREDITOS........... 2874895€
SEGUNDO.- Publicado el presente acuerdo en el Boletin &fide la
Provincia y en el caso de que no sean presentadasnaciones contra el mismo en

plazo legal, se considerara definitivo.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abirdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. PEREZ GUERRER®@\nuncia la abstencion de su Grupo.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.: S&nchez Monteseirin, td*@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gémez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Carigpavia del Castillo, Florido
Manchefo, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Bueno Navarro, Flores, AMégez Garcia, Vilchez
Porras, Romero Rodriguez, Serrano LoOpez, Pefa @ladavarro Rivas, Luque
Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez Estrella y Floegsriguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdl declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

14.- Aprobar, inicialmente, modificacion presupaést dentro del vigente
Presupuesto de la Gerencia de Urbanismo.

El Consejo de Gobierno en sesion celebrada el padad 9 de julio del
corriente, se ha servido aprobar con caracter @reni suplemento de crédito por
importe de 325.299,19.-€ en las partidas 622.02/080.09/08.

Asimismo, el citado 6rgano colegiado se sirvidé daranicialmente en dicha
sesion la modificacion del Anexo de Inversiones Bliedsupuesto en vigor, en el
sentido de dar de baja el proyecto denominado pigeimnes y cumplimiento del



deber de conservacion, por importe de 100.000,00.+€ducir la consignacion

inicialmente prevista en el proyecto “Urbanizacegspacio publico UE-2 PEP Los
Humeros”, en un importe de 98.411,89 €, asi coneosgulleven a cabo los tramites
necesarios para dar de alta un nuevo proyectowdesiones denominado “Mayor
importe de justiprecio por la expropiacion de fimreAvda. Andalucia n® 38-B y ¢/
Maravedi s/n, por importe de 198.411,89 €.

Conforme a lo establecido en el articulo 177.1teetio refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, aprobado pbL&y. 2/2004, “cuando haya
de realizarse algun gasto que no pueda demorasse ¢laejercicio siguiente, y no
exista en el presupuesto de la Corporacion crédgea insuficiente o no ampliable
el consignado, el Presidente de la Corporaciénnardela incoacion del expediente
de concesion de crédito extraordinario, en el pricaso, o de suplemento de crédito,
en el segundo”.

El expediente, segun dispone el mismo preceptoueapartado segundo,
habrd de ser previamente informado por la Inteidency se someterd a la
aprobacion del Pleno de la Corporacion, con suje@odlos mismos tramites y
requisitos que los presupuestos. Seran asimismaplieacion, las normas sobre
informacion, reclamacion y publicidad de los presgios a que se refiere el articulo
169 de la mentada Ley de Haciendas Locales.

Anade el tercer apartado del citado articulo gse |4 inexistencia o
insuficiencia de crédito se produjera en el presgfmde un organismo autbnomo, el
expediente de crédito extraordinario o de suplemel® crédito sera propuesto
inicialmente por el 6rgano competente del organisambonomo a que aquél
corresponda, sera remitido a la entidad local pardaramitacion conforme a lo
dispuesto en el apartado anterior”.

En desarrollo de dicho precepto, la Base 52 qge la ejecuciéon del
Presupuesto de esta Gerencia en vigor establectkcgaiedo deba realizarse algun
gasto que no pueda demorarse hasta el ejerciai®stg y no exista crédito o sea
insuficiente y no ampliable, el Sr. Gerente ordérarincoacion del correspondiente
expediente de modificacion presupuestaria, que seraetido al Consejo de
Gobierno para su aprobacion previa y, posteriorejeat Excmo. Ayuntamiento
Pleno para su aprobacion inicial. Caso de no habpresentado reclamaciones
contra dicho acuerdo, se considerara definitivo,n&icesidad de un nuevo acuerdo
plenario”.

A la vista de los hechos, preceptos y argumenteshgn quedado expuestos,
el Teniente Alcalde Delegado de Urbanismo fornhesasiguientes



ACUERDOS

PRIMERO.- Aprobar inicialmente suplemento de crédito en pastidas
622.02/08 y 780.09/08 por importe total de 325,P99€, segun el siguiente detalle:

Suplemento de crédito

Partida Destino del crédito Importe
622.02/08 Edificios y otras construcciones ...................... 181.265,88.-€
780.09/08 “Rehabilitacion monumentos historicos’.......... 144.033,31.-€

Baja de crédito

Partida Baja de credito Importe
600.00/00 Inversiones en terrenos.........c..... 66.266,01.-€
600.00/05 Inversiones en terrenos.........c..... 51.361,47.-€
600.00/06 Inversiones en terrenos.........c..... 63.699,59.-€
780.04/99 Ayudas Rehabilitacion Privada .......... 143.972,12.-€

TOTAL BAJAS DE CREDITOS ..........com. 325.299,19.-€

SEGUNDO.- Aprobar definitivamente la modificacion del Anexdte
Inversiones del Presupuesto en vigor en el serdeladar de baja el proyecto
denominado “Expropiaciones y cumplimiento del deler conservacion”, por
importe de 100.000,00.-€ y reducir la consignacidicialmente prevista en el
proyecto “Urbanizacion espacio publico UE-2 PEP Bosneros”, en un importe de
98.411,89 €, asi como que se lleven a cabo lostegamecesarios para dar de alta un
nuevo proyecto de inversiones denominado “Mayoroirtg de justiprecio por la
expropiacion de finca en Avda. Andalucia n° 38-& Maravedi s/n, por importe de
198.411,89 €.

A continuacién, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjai@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.




15.- Tomar conocimiento de transferencia de crédintro del vigente Presupuesto
de la Gerencia de Urbanismo.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanish®, aprobado
transferencia de crédito por importe de 500.006€08esde las partidas 130.00 y
130.01 del Presupuesto en vigor, previstas panabueiones basicas y otras
retribuciones del personal de plantilla de la Geeerde Urbanismo, a diversas
partidas de los capitulos Il y VI.

Conforme a lo establecido en la Base 82, qudaiggcucion del Presupuesto
de la Gerencia de Urbanismo en vigor, las transééas de crédito entre partidas
presupuestarias de diferentes capitulos seranagaelpor el Consejo de Gobierno y
se dara posteriormente cuenta al Excmo. Ayuntamielgno.

A la vista de los hechos, preceptos y argumenteshgn quedado expuestos,
el Teniente Alcalde Delegado de Urbanismo fornhesasiguientes

ACUERDOS

UNICO.- Tomar conocimiento de la transferencia de créuiitoimporte de
500.000,00.-€ desde las partidas 130.00 y 130.DPrdsupuesto en vigor, previstas
para retribuciones basicas y otras retribuciondspéesonal de plantilla de la
Gerencia de Urbanismo, a diversas partidas de aps$tutos 1l y VI, segun el
siguiente detalle:

AUMENTO
206.00 Renting equipos informaticos e impresaras................. 36.000,00 €
212.00 Conservacion de edificios..........cceeeeeeeeveiieieeneenn. 115.000,00 €
220.13 Adquisicion de licencias de software............cc.......... 20.000,00 €
222.01 Comunicaciones postales............ccceeeereeeeeiiiivinnnnnnn. 30.000,00 €
223.00 Transporte de objetos y bienes en general................. 29.000,00 €
622.00 Edificios y otras construcCiones......ceeeeeeeeeeeeeeeeeeeenneees 270.000,00 €
Total aumento consignaciones.................. GO0.O00 €
DISMINUCION

130.00 Retribuciones basicas plazas de plantilla.................. 350.000,00 €



130.01 Otras remuneraciones plazas de plantilla..................150.000,00 €

Total disminucion consignaciones............. 500,00 €

El Excmo. Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

16.- Aprobar, inicialmente, la modificacion deliamlo 78 de la Ordenanza de
Limpieza Publica y Gestion de Residuos Urbanod erueicipio de Sevilla.

Por la Delegacién de Urbanismo se propone la adopie los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERQ- Aprobar inicialmente la modificacion del artiou8 de la
Ordenanza de Limpieza Publica y Gestion de Resitduibanos en el municipio de
Sevilla (BOP n° 112, de 17 de mayo de 2003), el quadaria redactado de la
siguiente manera:

“Articulo 78: Licencias y fianzas:

- En este apartado sera de aplicacién lo establerida vigente Ordenanza
Marco de Residuos de Construccion y Demolicionad®ancomunidad
de Los Alcores, conforme a la redaccién publicadaleBoletin Oficial
de la Provincia de Sevilla de 24 de noviembre d@32@si como las
futuras modificaciones de la misma que pudieranlzpse.

- Las actividades y gestiones relacionadas conaidulo, aceptacion,
formalizacion y, en su caso, devolucion de la feangue aparecen
incluidas en el articulo 8 de la Ordenanza Maraoresponderan a la
Mancomunidad de Los Alcores.

En los casos de obras menores que no conlleveetésidad de presentar
proyecto técnico, los promotores o propietariodagemismas no estan
obligados a formalizar fianzas, sin perjuicio deldigacion de gestionar
correctamente los residuos que se generen en fas, almnforme a lo

prevenido tanto en la presente Ordenanza, coma @mndenanza Marco,

y en el resto de la legislacién vigente aplicablesta materia.”

SEGUNDQ- Someter la citada modificacion a un periodo fermacion
publica y audiencia a los interesados, por un olde treinta dias para la
presentacion de reclamaciones y sugerencias.



TERCEROQO- Solicitar, al tiempo en que se somete la Ordemantramite de
informacion publica y audiencia de los interesadogsulta al 6rgano competente de
la Comunidad Auténoma, conforme a lo establecido eénarticulo 18.3 del
Reglamento de Residuos de Andalucia, aprobado pore®» 283/1995, de 21 de
noviembre.

CUARTO.- Considerar definitivamente aprobada la citadalifrcacion, si
transcurrido el plazo de informacion publica y amdia a los interesados, no se
presentara reclamacién alguna, en virtud de loudisio en el articulo 49-C de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Basesdaren Local.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. PEREZ GUERRER®\nuncia la abstenciéon de su Grupo.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRmesia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.. Sanchez Monteseirin, td?@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gomez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Canmavia del Castillo, Florido
Manchefio, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Bueno Navarro, Flores, Mésez Garcia, Vilchez
Porras, Romero Rodriguez, Serrano Lopez, Pefa ®ladavarro Rivas, Luque
Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez Estrella y Floegsrigjuer.

A la vista del resultado de la votacién, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacion de Voto, se producsrsiguientes intervenciones:

SR. PENA Manifiesta: Que el motivo de la abstencion dé&Ssupo es el texto
de ese art. 78 que se somete a modificacion yalsgla abierta de remision que hace
en el apartado 1 del referido articulo, con unait@cjuridica discutible y mejorable
por cuanto puede suponer cesion de soberania aargatar lugar a la existencia de
sometimiento a normas que pudieran perjudicar @l&ey que se adoptan fuera de
este Pleno.



Por ello, el Grupo Popular aprovechara el peridelinformacion publica para
estudiar mejoras técnicas en la redaccion delidefarticulo, de modo que se preserve
la soberania normativa de este Ayuntamiento emdasas que le son de aplicacion.

SR. MIR Manifiesta: Que se ha propuesto esta modificapdmue es muy
buena sobretodo para los ciudadanos usuarios eesesticio. De hecho lo venia
haciendo la Mancomunidad de Los Alcores, porquecdapetencia la tenia
LIPASAM, pero este Ayuntamiento le pedia que cal@ikl volumen de los residuos
de construccion para acabar pidiéndole la fianza.

Lo Unico que se propone es que sea la Mancomudieldak Alcores la que lo
haga y, ademas, se ha comprometido a hacer unalamnes cerca de Urbanismo
gue es la que sigue con los demas tramites.

17.- Aprobar modificacion presupuestaria en el nigd’resupuesto municipal.

La Alcaldia-Presidencia (por delegacion el Ttecadde Delegado de
Presidencia y Hacienda), ), a la vista de las jpets formuladas por diversas
Delegaciones, cuyos escritos obran en el presepedente que se tramita, y ante
la urgente necesidad de atender compromisos uasiiges que este Ayuntamiento
tiene asumido realizar y que no pueden demorarse leh ejercicio siguiente sin
guebranto de los intereses de la Corporadiarordenado la incoacion del preceptivo
expediente de modificacion de créditos presupuestaonforme establece el art.
177.1 del Texto Refundido de la Ley de Haciendasalas, aprobado por el Real
Decreto Legislativo 2/2004 de 5 de marzo ( TRLRHE),cual dispone que cuando
se den las mencionadas circunstancias de urgermpgia yo exista en el Presupuesto
de la Corporacién crédito o sea insuficiente o nuplaable el consignado, el
Presidente de la misma ordenara la incoacion dped&nte de concesion de
“crédito extraordinario” o “suplemento de crédito'Se incluyen ademas
transferencias de crédito que por afectar a partidan distinto grupo de funcion, o
bien a partidas que recogen subvenciones nomisatdeben ser sometidas a la
aprobacion del Excmo. Ayuntamiento Pleno.

Asimismo se hace constar, que de acuerdo con tepigado en el n° 2 del
citado art. 177 del Texto Refundido el expediehte sido informado por la
Intervencién favorablemente, siempre que las bdgasréditos que se proponen no
produzcan perjuicio en los respectivos Servicialwjriendo que, se sometera a la
aprobacion del Pleno, con sujecion a los mismomited y requisitos que los



presupuestos, siéndole de aplicacién las normas safermacion, reclamaciones y
publicidad de los presupuestos recogidas en €l@®tdel mismo texto legal.

Una vez que se haya emitido dictamen favorable lpoComision de
Coordinacion, y habiéndose aprobado por la Excor#alde Gobierno de la Ciudad
de Sevilla el Proyecto de Modificacién Presupuéstasta Alcaldia-Presidencia (por
delegacion el Tte. Alcalde Delegado de Presidenciblacienda) se honra en
proponer a V.E. la adopcion del siguiente

ACUERDO

PRIMERO. Aprobar la modificacion del estado de Gastos erwigénte
Presupuesto para la concesion de créditos extraoiols, suplementos y
transferencias de crédito, segun la siguienteiloligtion:

AUMENTOS
CREDITOS EXTRAORDINARIOS
PARTIDA DENOMINACION IMPORTE
12200 RELACIONES INSTITUCIONALES
31318-78000 Convenio Fundacién de Sevilla A.LE.............. 990.000,00
TOTAL CREDITOS EXTRAORDINARIOS....... 990.000,00

SUPLEMENTOS DE CREDITO

51502 | SERVICIO DE CONSUMO
62207-47001| Comerciantes Mercado de la Encarnacidn...... 60.000,00
TOTAL SUPLEMENTOS DE CREDITQ............ 60.000,00
TOTAL CREDITOS EXTRAORD. Y SUPLEMENTOS............. 1.050.000,00

DISMINUCIONES O BAJAS DE CREDITO

PARTIDA DENOMINACION IMPORTE
90202 | DEUDA PUBLICA
01101-31000] Intereses operaciones de Tesoreria............... 60.000,00

22000 COOPERACION AL DESARROLLO
31318-7800Q Convenio Fundaciéon de Sevilla A.lE............... 990.000,00




TOTAL DISMINUCIONES DE CREDITO.......coceevevmmmmreereenns 1.050.000,00
TRANSFERENCIAS ENTRE PARTIDAS
AUMENTOS
PARTIDA DENOMINACION IMPORTE
40901 ADMINISTRACION DE PERSONAL
12131-23100 | Gastos de desplazamiento.......ccccceeuiiiimnnnn. 4.316,90
50301 BIENESTAR SOCIAL
31312-22701 | Seguridad ......ccccceeeeeeeeeiiieeeeeeee e 50.000,00
41301 FIESTAS MAYORES. UNIDADES ADTVAS Y
TECN.
45119-22607 | Festejos Populares...........cooeveeeeieeiiiiieeieeeeee, 36.000,00
21701 PROTECCION AMBIENTAL
44409-260760| Festejos Populares...........ccccceeeevveeeeeeeeneeennnnnn] - 15.000,00
TOTAL AUMENTOS ..ot 105.316,90
TRANSFERENCIAS ENTRE PARTIDAS
DISMINUCIONES
PARTIDA DENOMINACION IMPORTE
51501 SERVICIO DE SALUD
41208-22700| LIMPIEZA Y ASEO .....cceveeeeeieiieeeemmeeeeeenenennnnnnns 4.316,90
32603 EDIFICIOS MUNICIPALES
42101-22701| Seguridad ........cccuveiieeiiiiiiieeeee e 50.000,00
40101 PRESIDENCIA
11101-48900| Otras transferencias...........ccceeeeevevecinnnniinneennn. 36.000,00
40115 OFICINA PLAN ESTRATEGICO

11113-48900

Otras transferencias

15.000,00




TOTAL DISMINUCIONES ........cooooiiiiiiiiiiiiieen 105.316,90

SEGUNDQ- Que este expediente de modificaciones de orédiie se
aprueba provisionalmente, sea expuesto al publicoup periodo de quince dias
habiles en la Intervencion, previo anuncio en eleBo Oficial de la Provincia ,
durante el cual los interesados podran examinadoegentar reclamaciones ante el
Pleno, de conformidad con los articulos 169 yssetacion con el articulo 177.2 de
la Haciendas Locales (Real Decreto Legislativa0@4 y articulos 38 y 42 en
relacion con el articulo 20.1 y 22 del Real Dec&£16/1990.

TERCERQ- Declarar ejecutivos los precedentes acuerdosonsiderar
definitivamente aprobado este expediente de madifimes de créditos, de
conformidad con los articulos mencionados en ekrtu anterior, si durante el
citado periodo no se presentan reclamaciones.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. SERRANOAnNunNcia la abstencion de su Grupo, en este pahtwm poder
votar separadamente cada una de las modificacqureegn la propuesta se recogen,
aunque expresa la posiciéon en cada una de ellas.

Asi, el Grupo Popular apoya la modificacion presgtaria consistente en el
aumento, en la administracion de Personal, de gdstdesplazamiento, por la compra
de bonobuses. Asimismo esta a favor del aumentda éelegacion de Bienestar
Social, para los capitulos de Seguridad y tambigrPmteccion Ambiental para
festejos populares, en concreto para el proyeatitissde marcha.

Pero se abstiene en el aumento de la Delegaciéied®as Mayores porque no
se indica el destino del mismo. Simplemente setapgue es para gastos propios de
dicha Delegacion.

Sin embargo, le llama la atencién, de manera kingla modificacion
presupuestaria que resulta del convenio de la Eiordde Sevilla A.l.LE, pues si antes
habia en la Delegacion de Cooperacion al Desar88d.000 euros destinados a
firmar un convenio con esta Fundacion para quEnagresas Municipales gestionaran
proyectos directos de cooperacion a nivel inteomatj fundamentalmente, ahora lo
gue se hace es quitarle esa gestion a Cooperacidesarrollo y traspasarla a la
Delegacion de Relaciones Institucionales. Es deky. Alcalde ha consentido que el



Sr. Rodrigo Torrijos asuma, bajo la responsabilidadsu area de Gobierno y su
Delegacion, este dinero destinado a cooperacidesalrrollo.

Son varias las razones por las que el Grupo Pomdaopone a esta
modificacién. La primera de ellas, porque al paxtem al Consejo de Cooperacion al
Desarrollo, en alguna medida, tenia la esperantange el control y la fiscalizacion
de este dinero destinado a proyectos directos dgecacion al desarrollo. Pero una
vez que el Alcalde ha consentido que esta partide p Relaciones Institucionales,
si este Grupo estaba relativamente preocupado @oges$tion del Delegado de
Cooperacion al Desarrollo, ahora esta absolutampréecupado con que estos
990.000 euros los vaya a controlar y gestionarctimente el Sr. Rodrigo Torrijos,
porque, en su opinidn, con esa cantidad que cantyal este Delegado, la opacidad
y la oscuridad estan garantizadas. Teme que dighidad se destine a proyectos
directos de Cooperacion al Desarrollo con todaecldes dictaduras comunistas, a
poder ser.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.. Sanchez Monteseirin, td2@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gémez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Cantgyavia del Castillo, Florido
Manchefo, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Bueno Naydflores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrapppet, Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez Esjréllores Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacion de Voto, se producsrsiguientes intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOManifiesta: Que es reiterativo el ataque a lagisie
Unida, por parte de la Derecha, que no ha entendidacompartido nunca la
posibilidad de que gobernaran la Ciudad dos fugmptiicas de la Izquierda. Es tan
apasionado el Sr. Serrano en su discurso anticetaugue le sale por los poros.




Este Gobierno se sustenta en un acuerdo progcamatpor mucho que el
Grupo Popular intente “meter el dedo en el ojo’apadiculizar o frivolizar sobre la
accion del propio Gobierno, no lo conseguira.

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELlSManifiesta: Que el destino de la
mencionada partida presupuestaria no cambia, yapto el gasto en base al que se
realicen las actuaciones correspondientes es ehanigie el existente antes de esta
aprobacion.

Esta partida, independientemente de donde estn lgn Relaciones
Institucionales o en Cooperaciéon al Desarrollo, avatener toda la tramitacion
administrativa que requiere, como la fiscalizagi@n la Intervencion de Fondos o la
técnica por los jefes de Servicio y Técnicos dalistintas areas de gobierno. Por tanto
tendra todos los parabienes técnicos y juridictashara de ejecutarla.

La adscripcion de la partida a Relaciones Insthales se debe a la
organizacién del Gobierno Municipal, dado que ditide de la misma, que es la
Fundacion para la A.l.E., que hace cooperacioi, @shtro del area de gobierno de
responsabilidad de Relaciones Institucionales.

Cooperacion, en este Ayuntamiento, la hacen muéress de gobierno y no
s6lo la de Cooperacion al Desarrollo. Asi, Bierre§acial, la citada Fundacion,
Urbanismo etc., hacen cooperacion. Y, a este respelcSr. Morifia viene realizando
una labor de coordinacion impecable de todas y uadale las acciones, por lo que,
también, en esta tarea, estara al tanto a la lear@atizar dicha coordinacion.

18.- Aprobar operacion de refinanciacion con diasmntidades bancarias.

Por la Delegacion de Presidencia y Hacienda sgopmla adopciéon de los
siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Aprobar la operacion de refinanciacion con lasidedes
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, Dexia Sabadellan& de Crédito Local, por un
importe total maximo de hasta 419.752.823'86 eurpscon las siguientes
condiciones financieras:

» BBVA-DEXIA SABADELL-BCL:




Modalidad Préstamo Sindicado a largo plazo

Importe 419.752.826,86 EUR

Plazo 20 afios desde la Fecha de Entrega

Entidades BBVA |16 % del Importe total ( 67.160.452,30 Euros)
Prestamistas BCL 41 % del Importe total (172.098.659,01 Euros)

Dexia | 43 % del Importe total (180.493.715,55 Euros)
Total Hasta 419.752.826,86 EUR

Comisiones Exenta de comisiones

Amortizacion Mediante 80 cuotas trimestrales igsi@eonsecutivas siendo la
primera a los 3 meses de la Fecha de Entrega.

Tipo de Interés - Opcion B: Fijo Escalonado
- Opciodn D: Fijo Condicionado a la curva de tipesimterés

Limitacion de las La Opcién D) anterior, podra suponer como maxim@s del
Opciones importe de la operacién, siendo el 25% restania epcion B.

Ligquidacién y Pago Trimestral
de Intereses

Opcién B Del 31 de julio de 2008 al 31 de Ener@@#1 (10 trimestres):
Tipo Fijo 2,00 %

Del 31 de enero de 2011 al 31 de julio de 2028(&0s):
Tipo Fijo 6,62 %

Opcién D Del 31 de julio de 2008 al 31 de octul®@®(5 trimestres):
Tipo Fijo 1,25%

Del 31 de octubre 2009 al 31 de julio de 2010i(Bédstres):



Tipo Fijo 0,75%
Del 31 de julio de 2010 al 31 de enero de 201tifestres):
0,75% + Cupon Condicionado(t)

Del 31 de enero de 2011 al 31 de julio de 2028&(&i0s):

4.85% + Cupdn Condicionado(t)
Cupdn Condicionado(t) (CC(t))
CC(t) = MIN( 3,25%, CE(t-1) + 3%*n/N), dénde n/N éa
proporcion de dias del periodo en que se cumpteealos una de
las dos condiciones:

1) CMS30Y - CMS10Y < 0%

2) CMS10Y > 6%
Al inicio de su aplicacion (en el trimestre 9), gda 3 afios, se
resetea el CC, es decir, se vuelve a tomar CE&-0%, de tal
forma que la penalizacion se aplica siempre pguariodo igual o
menor a 3 afos.
Al estar limitado el maximo valor del CE a 3,25%,n&aximo
cupon que en cualquier caso llegaria a pagar stdRagio es de
8,10 %.

La formalizacion de esta operaciomae en una primera fase disponiendo
de hasta el 75% (Opcién D), y con las condicionetereormente recogidas;
posponiendo la formalizacion del 25 % restante {@pcB), hasta que el
Ayuntamiento asi lo considere, y dentro del plaziximo de vigencia del actual
presupuesto, en funcion de la evolucion del merdagmciero y tipos de interés,
correspondiendo al Ayuntamiento la decision de do&sstamos a cancelar con el
producto de dicha refinanciacién, previo los infeemécnicos procedentes.

SEGUNDO.- Aprobar Modificacion Presupuestaria en el vigente
Presupuesto para la concesion de créditos exinaoias y suplementos de crédito,
segun la siguiente distribucion:

BLOQUE |
1.- ESTADO DE INGRESOS.-

AUMENTOS

|Art|'culo Concepto| Subconc. Descripcién Importe

91 Préstamos recibidos del Interior
917 De Entes fuera del sector publico




Operaciones a largo plazo Refinanciacién Deuda
TOTALINGRESOS.......coviiiiiieiienanne,

‘ 91702

419.752.823,86
419.752.823,86

2.-ESTADO DE GASTOS :
CREDITO EXTRAORDINARIO

PARTIDA

DESCRIPCION

IMPORTE

90202
01101-91320

DEUDA PUBLICA

Amortizacion Operaciones PreexiStENtES ... mmmeeeeeeiriaariureneess

419.752.823,86

TOTAL GASTOS ..o

419.752.823,86

BLOQUE II
DISMINUCIONES O BAJAS DE CREDITO
PARTIDA DENOMINACION IMPORTE
90202 DEUDA PUBLICA
01101-31001 | INTERESES EUROHYPO.........cooueemeememeeeeeeeeeeeseeeeenes e emnnns 205.281,89
01101-31002 | INTERESES EUROHYPO.........coooiememmemeeieeeeeereseeeieesen e nennns 101.371,1D
01101-31003 | INTERESES BANCO DE CREDITO LOCAL .ccoverevcveveereeeee e 220.304,2B
01101-31004 | INTERESES DEXIA SABADELL .......cooommeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 264.615,8D
01101-31052 | INTERESES BCL 5612881 (SUST.CORTQ)ecmervevviveereviemennn 97.124,59
01101-31053 | INTERESES CAJA SUR (SUST.CORTO) ....ccceveveerreeerecereeeenne 95.785,11
01101-31054 | INTERESES CAJA S.FERNDO (SUST.CORTQ)...c...coeveveveernnnes 185.762,0R
01101-31055 | INTERESES B.C.L. 6929444 (INV.98) .....c.cveverereeeeremmeeeeernnnn. 762,41
01101-31058 | INTERESES B.B.V.A. 98940304 (INV.98)...........cceovivevrreeeenrnrnn, 11.763,99
01101-31061 | INTERESES B.S.C.H. (INV.99) .....ccoiiiiiieceeeeeeeer e, 26.523,87
01101-31062 | INTERESES B.C.L. 16487255 (INV.99).occ...cvovevierviisieees e 43.531,29
01101-31063 | INTERESES BBVA 99990898 (INV.99)....ccvrvevviverereersmecevererenns 8.461,89
01101-31064 | INTERESES B.B.V.A. 00212894 (INV.2000).........c..c.c0ervrerrrrennnne. 33.755,46
01101-31065 | INTERESES B.S.C.H. (INV.2000) .....cceevrerrrrerereemreeeeiereseneneeenns 43.718,59
01101-31066 | INTERESES LA CAIXA (INV.2000)......cccomivirreieereiemeesiseeenenenns] 21.830,70
01101-31067 | INTERESES LA CAIXA (INV.2000-2)...ccocmivevrerreeeeeeermmeseeernennen. 22.555,71
01101-31068 | INTERESES I.C.O. (INV.2000) ......ccoeceueereieieerrreeeeeieeseseneeeeenenens 67.160,5
01101-31069 | INTERESES B.S.C.H. (INV.2000) .....cceevrevrrrerereemieeeeieresenenenenns 13.030,0F




01101-31070 | INTERESES B.B.V.A. 20000233 (INV.200L1)......ccccvviumrmrererinnnnnn. 15.819,02
01101-31071 | INTERESES LA CAIXA (INV.2001).....oemcrreeeireieenerrree e 244.078,0b
01101-31072 | INTERESES B.S.C.H. (INV.2001) ....coreeeiiiirieiririenree e 24.792,11
01101-31073 | INTERESES B.S.C.H. (INV.2001-2) .....ceiiriieiieieerimme e 25.064,70
01101-31074 | INTERESES EL MONTE (INV.2001)....coummmuerreeeeeeiiieminiiineeeeennnnd 45.488,09
01101-31075 | INTERESES BCL 22344097 (INV.2000) e cteeiierrreeeesmmeinneeeenns 90.506,81
01101-31076 | INTERESES BCL 42610423 (INV.2002) s rveeeeaairrnersammesaninnens 196.007,2)
01101-31077 | INTERESES B.B.V.A. 02220027 (INV.2002).........ccceerirererineennn. 57.979,38
01101-31078 | INTERESES DEXIA SABADELL (INV.2002).......cceeiiiereiireeeneen. 55.048,75
01101-31079 | INTERESES B.S.C.H. (INV.2002) ....cceveeiiiiiieiirienee e 59.567,01
01101-31080 | INTERESES BBVA EXPO 92......outiiiiiiieiieiiiiiie Jdo. 76.064,91
01101-31082 | INTERESES OPERACIONES A CONCRETAR PREMDS........... 679.790,19
01101-31084 | INTERESES PTO. UNICAJA (INV. 2003)cmun-evrrereeriaiirremmmeaiennes 324.754,01L
01101-31085 | INTERESES PTO. CAJA MADRID (INV. 2003)........ccceevivverernnen. 213.187,8D
01101-31086 | INTERESES PTMOP BSCH (INV 2000-COMP) coeccvvvvreiineenennd 37.315,82
01101-31087 | INTERESES BBVA AGEN. ENERGIA......ccocecoviviiiiiiiiecieieeie 5.649,90
01101-31088 | INTERESES PTO. CAJA MADRID (INV 2004).....c.ccccvvvveeennnnne 165.493,50
PARTIDA DENOMINACION IMPORTE
01101-31089 | INTERESES PTO. CAJA MADRID - 2 (INV@D.........cccvvvveeeene 150.255,25
01101-31090 | INTERESES PTO. B.C.L. 44165017 ..ceceeeeiiiiiiiiiiiiiemeeiieeieeeeeee 93.486,9D
01101-31091 | INTERESES PTO. B.C.L. 95/4424858Q cumeve..evveeeirei e 375.628,6P
01101-31092 | INTERESES PTO. BBVA 05050067 ....ccomeeeieiiiiiiieieeirieeee s 92.291,59
01101-31093 | INTERESES BBVA 050121 ......ooiiiimmeemrieeee e 368.976,99
01101-31094 | INTERESES BCL 44679438 (INV. 06) ccceeaeteeiiiiiiiieee e 354.879,33
01101-31095 | INTERESES PTO. BSCH 34534 (INV. 06).cc..uevvveeeeiiiiiineeeeeeenn 136.246,89
01101-31096 | INTERESES PTO. CAJA MADRID (INV.0B)...c...ccovvririieeniiinnne 98.006,39
01101-31097 | INTERESES PRESTAMO DEXIA SABADELL (IN3B)...........cce.... 167.963,6P
01101-31098 | INTERESES PRESTAMO BANCO HELABA (INVGY...........cc...... 146.963,10
01101-31099 | INTERESES PRESTAMO I.C.O. "PLAN BARMHQ..........ccovvunnee. 141.176,6p
TOTAL DISMINUCIONES........oovviiiiiiiiiiiiiimmeeen 5.905.872

SUPLEMENTOS DE CREDITO

PARTIDA

DENOMINACION

IMPORTE




30601 GERENCIA DE URBANISMO
43201-41000, Al Organismo Autdbnomo Gerencia de UBpao............................ 815.567,00
32603 EDIFICIOS MUNICIPALES
12125-22100] Suministro de Energia ElECICa wmmmmmmeerrerieeeeeeimieeciiiiiiivieeeee 100.000,00
12125-22200] TelEfONICAS. . .eieiuveiiiiieeee s ettt mmmm e 122.255,00
40114 EMPRESAS MUNICIPALES
44201-44405) LIPASAM: RECOGIDA DE RESIDUOS SOLIDQS.................... 1.800.000,0(
40901 ADMINISTRACION DE PERSONAL
12131-13000| Retribuciones basicas LaboraleS..o...cccccvcvvvammeeiceeenniieennee|  514.560,00
12133-16000] Seguridad SOCIAL.........ccccuuiieieiieeiieae e 253.440,0¢
40108 SERVICIO DE PRESIDENCIA
11105-22660] GaSIOS UIVEISOS.....ccci et st ee e e sttt e e e s ainnreeeeessaeneeeeees 50.000,00
50800 SEGURIDAD. DIRECCION Y ADMINISTRACION
22201-15001] Programa de productividad a funcioBario...............cccceuvvmmmmnnnens 2.250.000,0(
TOTAL SUPLEMENTOS DE CREDITO..................... 5.905.822,0(

TERCERQO- Que este expediente de modificaciones de orédiie se
aprueba provisionalmente, sea expuesto al publicoup periodo de quince dias
habiles en la Intervencién, previo anuncio en deBo Oficial de la Provincia y en
el Tablon de Anuncios del Ayuntamiento, durantec#hl los interesados podran
examinarlo y presentar reclamaciones ante el Popnformidad con los articulos
169 y ss. en relacion con el articulo 177.2 deHaciendas Locales (Real Decreto
Legislativo 2/2004) y articulos 38 y 42 en relact@m el articulo 20.1 y 22 del Real
Decreto 500/1990.

CUARTO- Una vez aprobado definitivamente este expediedee
conformidad con los articulos mencionados en etmuanterior, la ejecucion del
mismo quedara supeditada al informe evacuado pdretoreria Municipal que
determine la efectividad del ahorro propuesto pia@nciar los mayores gastos de
esta modificacion.

QUINTO.- Facultar al Excmo. Alcalde-Presidente, D. édfo Sanchez
Monteseirin , y al Tte. De Alcalde Delegado de mwxia y Hacienda, D. Alfonso
Rodriguez Gémez de Celis, para que indistintament@ombre y representacion del
Excmo. Ayuntamiento de Sevilla, efectien cuantasaatones resulten pertinentes



para la autorizacién, formalizacion y disposici@ fdndos de la citada operacion,
hasta un importe maximo de 419.752.823,86 euros.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELLtEXxpone: Que en la linea, en la que se
viene trabajando desde la aprobacion del Presupuashicipal, de contencion de
gastos y austeridad, tratando al mismo tiempo déajar el gasto social y seguir
incrementando las inversiones como forma de remctav economia local, se va a
poner en marcha, una vez aprobada, una operacidafidanciacion, “el modelo
Sevilla”, asi llamada porque son muchas las cogiamas locales de toda Espairia,
algunas de ellas gobernadas por el Partido Popglar, se estan poniendo en
contacto con este Ayuntamiento para ver el tipoglracion que se ha realizado.

Esta operacion reestructura el total de la deuda del Ayuntamiento,
concretamente 419 millones de euros, a un tipaeds medio mas ventajoso del
que se esta pagando actualmente.

Esta operacion financiera es la mas importanéej@mas se ha realizado en
la historia de este Ayuntamiento y la mas impodganambién, que la Entidad
financiera ha realizado con una entidad publicalloéa a permitir una economia de
42 millones de euros en las proximas 30 mensuagjacbn lo cual la inversiéon
publica se incrementara y también el gasto so&@démas, parte de esa economia se
ha dirigido al ahorro neto de esta Corporacion.

Esta es una operacion oportuna porque, en la épotsl, de serias
dificultades econdmicas, es obligacién de las aihtnationes publicas tomar la
iniciativa para dinamizar la economia local. Lasnauilstraciones estan licitando
obras de infraestructuras para amortiguar la caéliampleo y, en este sentido, el
Ayuntamiento tiene que buscar ese equilibrio phbéea de los ciudadanos.

Por tanto, esta operacion de refinanciacion pdetenantener el equilibrio
presupuestario; garantizar inversiones futuras Rricda necesidad de dotar al
Ayuntamiento de un colchén financiero con el queorghr, con suficiencia, la
liquidacién del afio 2009.

Se realiza esta operacion aun cuando Sevilla glezaina situacion de
privilegio, en cuanto a la deuda que soporta, enpewacion con todas las grandes
ciudades de Espafa. Esta Ciudad esta en el 6bpdestranking de endeudamiento
de las grandes ciudades, segun el Banco de Egqparidetras de Madrid con 6.000



millones de deuda, Barcelona con 928, Valencia €8h, Zaragoza con 574 y
Malaga con 529.

Es oportuna esta operacion porque, entre otrasscosnlleva una serie de
ventajas. Con ella se van a unificar los 49 crédite las 12 entidades distintas con
las que venia operando el Ayuntamiento. Se simopli@l seguimiento de la cartera
de deuda obteniendo un tipo de interés menor @855% que era el que se venia
soportando.

Asimismo es ventajosa porque, insiste, reducearderlos proximos 30
meses la carga financiera, obteniendo una econgraia,las arcas municipales, de
42 millones de euros. Solo en el presupuesto d8,Z@0van ahorrar 17 millones de
euros, 6 de los cuales se han redefinido y 11 passmorro para conseguir o que
s6lo Sevilla tiene, superavit en la liquidacionsis cuentas, que es lo que no tiene
ninguna otra gran ciudad.

Esta economia de mas de 40 millones de euros ael@stinar a gasto social;
a transferir renta, a través de la ley de depenaeaanuchas familias; a una mayor
inversion en obras en la Ciudad y, como ha dicherammente, al ahorro.

SR. SERRANOAnNuncia el voto en contra, de su Grupo, y Exp@ae en
el afio 2003, la deuda del Ayuntamiento era de 3ilédmas de euros, el 57% de los
ingresos corrientes. En 2007, es de 601 millone=udes, el 98% de dichos ingresos,
sin contar con la deuda que no computa a efectdsl@¢%, como la de EMASESA,
EMVISESA etc., pues si ésta se computase, la déedAyuntamiento se acercaria
a los 900 millones de euros.

Ademas, el Gobierno Municipal ha creado dos “nmoiost’ inabarcables
financieramente, como son LIPASAM, empresa intedenpor la Junta de
Andalucia y obligada a hacer un plan de saneamieMdSSAM que va camino de
ese plan de saneamiento. Estas dos empresas est@mardio, por la negligente e
incompetente gestion econdmica de este Gobiers@rtas del Ayuntamiento, cuyo
capitulo 1 esta absolutamente disparatado.

El Sr. Rodriguez Gémez de Celis habla de contend#&gasto y austeridad,
pero en el mes de mayo vino con un aumento de suEdlios coordinadores y
directores generales del Ayuntamiento.

La causa de la operacion de refinanciacion estelde, casi de quiebra y
zozobra financiera y econdmica, en el que estaettovel Ayuntamiento y estas
empresas municipales, aunque el Sr. Rodriguez Gdme&zlis hace de la necesidad



virtud y explica el “modelo Sevilla”. Un modelo castente en que el Gobierno ha
acudido a una serie de bancos para plantearlecksidad que él tiene, y no la que
tiene la Ciudad, de buscar una solucion paradeliatolladero en la que esta metido
desde el punto de vista econdmico y financiero.

Segun la operacion que se ha planteado, el plaziionde amortizacion que
habia en la deuda que, hasta ahora, tenia el Ayierito y que era de 10 afios, ahora
pasa a ser de 20.

El acuerdo al que se llega, y con el que las edislfinancieras van a ganar
mucho, consiste en que el 75 %, de los mas de 406nes de euros que se
refinancian, se va a pagar de la siguiente mamasta el afio 2009, a un tipo del
1,25 %; hasta el afio 2010, del 0,75% vy, a parti2@ElL, del 4,85% mas un cupén
condicionado a la evolucion de los tipos de irgeptidiendo llegarse a pagar hasta
un 8,10% de interés. Pero si dentro de dos afigwaskice ya la recuperaciéon
econdmica y se pueda bajar el tipo de interés idefa@l puede ser que mientras el
resto de la gente esté pagando el 3,5 6 4% deésntgor sus préstamos el
Ayuntamiento pague ese 8,10%.

Este no es un buen plan para refinanciar la dgugar ello, le invita al Sr.
Delegado de Presidencia y Hacienda a que le indiqusolo analista financiero o
una sola entidad financiera si éste es un buenpgdaa Sevilla. Lo es sélo para el
Gobierno Municipal. Hay muchas posibilidades de ehaotra operacién de
refinanciacion de la deuda mas conveniente panateeses de la Ciudad.

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELISExpone: Que ésta es una buena
operacion y para comprobarlo el Sr. Serrano pueddovque hizo el Delegado de
Hacienda del Ayuntamiento de Malaga, del PartidpuRo, que refinancié dos
deudas, en dos ocasiones distintas, a un tipotelspor encima del 5%, mientras
gue el Ayuntamiento de Sevilla lo ha hecho, en sola operacion, por debajo del
4%.

Dicho Concejal habla de deuda y de quiebra delnfgmiento de Sevilla,
pero nada dice del de Madrid con una deuda 6.000mas, un plan de saneamiento
y sus cuentas intervenidas por su Comunidad Autanmitel de Malaga cuya deuda
es de 529 millones de euros y sus cuentas, asimiseovenidas por la Junta de
Andalucia, con déficit en la liquidacion publicalds mismas.

También el Ayuntamiento de Valencia, tiene una dedel 737 millones de
euros y déficit en sus cuentas publicas, intenasnfibr la comunidad de Valencia.



La realidad objetiva es que ni antes, ni ahorAyaehtamiento de Sevilla va a
tener déficit ni van a ser intervenidas, por latdude Andalucia, sus cuentas
publicas.

Se ha hecho una operacion de refinanciacion paenebeconomias a un
tipo de interés mas barato del que se venia pagaodalebajo del 5%. Es verdad
gue esto coincide con los préximos tres afios quet #smpo que se determina del
ciclo valle de la economia mundial y espafiola, perpretende que, a partir de ese
escenario, los ingresos del Ayuntamiento, y de teslaafia, vuelvan a estar en los
mismos niveles en los que venian estando.

No obstante, el Sr. Serrano nada dice sobre logilldnes, de los 17 que se
van a ahorrar en este Presupuesto, que se varrdagupara tener superavit en la
liquidacion, lo que es esencial en esta operacion.

Respecto de las empresas publicas, sefala queubgyanificar. LIPASAM
y TUSSAM han crecido y tienen mas gastos, igual quece la Ciudad. Se
incorporan nuevos barrios y, por tanto, nuevosicess/de limpieza, nuevas lineas
de autobuses, el Metro_Centro etc., y todo escuoos precios, tanto en una como
en otra, del petréleo y los combustibles que estdiendo de manera desorbitada.

Por tanto, es evidente que el gobierno Municigaddique seguir redirigiendo
y esforzandose para que las empresas publicas ipalei estén fuertes y sean
sélidas porque cree firmemente que los servicidsligns tienen que ser 100%
municipales y cuanto mas fuertes, planificadas neadas estén, sera mejor para
mantener el sector publico, de cara a los ciudadano

Pero también en estas empresas publicas se dataadserie de servicios a
los ciudadanos muy importantes, como el viaje grdé las personas mayores, el
bonobus solidario para los desempleados o el b@npara los jévenes y eso tiene
un coste social y presupuestario, al igual quauelemto de operarios en la limpieza
viaria que es un orgullo para la Ciudad porque mdduen que esté cada dia mas
limpia.

Por otro lado, respecto a la alusion hecha por.eéb&rano a los funcionarios
publicos, en su momento, se hizo justicia con dosie€ue venian obteniendo unos
ingresos menores que los que tenian en su lugarodedencia, porque, ademas, si
se quiere que la ley, que en su dia aprob6 eldédPopular, se dote de calidad y se
pueda tener a magnificos funcionarios al frentdadedependencias municipales,
estos deben tener, como minimo, el mismo nivel ekeibucion que venian
percibiendo antes de llegar al Ayuntamiento.



Pero se va a atender al requerimiento hecho pddni&n General de
Trabajadores, a través del Consejo Econdmico yaGabe tal manera que, para el
aflo que viene, el aumento salarial para todoslios eargos de este Ayuntamiento
va a ser del 0%.

SR. SERRANOEXxpone: Que le preocupa lo que pasa en este Ayuento,
aungue el Sr. Rodriguez Gomez de Celis se empeiial@arle de otros. Ademas
¢ha visto el citado Delegado como estan Madrid alytlo Valencia? Esta mal el
endeudamiento del Ayuntamiento de Madrid, peroenpuede comparar esta ciudad
con Sevilla, por el soterramiento de la M-30 odeatenares de kilbmetros de Metro
realizados cuando, en Sevilla, se lleva haciendosota linea de 10 kms, 7 afios.

La situacion financiera de este Ayuntamiento skejeeen que el pasado afio
habia un remanente de tesoreria de mas de 4 msilibmesuros que, ahora, es de
55.000 euros.

Lo que va a hacer el Gobierno Municipal con losibomes de euros que se
va a ahorrar este aflo de los intereses es ded@a000 euros al suministro de
energia eléctrica; a telefonica, 121.000; a LIPASAM3B00.000; 514.000 para
retribuciones basicas del personal laboral; a SdapiiSocial, 253.000 y al Programa
de productividad a funcionarios, 2.250.000. Elinfe que acompafia a esto habla de
necesidad urgente e inaplazable de realizar gasfmificos y determinados que no
pueden demorarse para el ejercicio siguiente y [mrajue no existe crédito en
cuantia suficiente. Esto quiere decir que si el i&ab Municipal no hace esta
operacion de refinanciacion a su conveniencia,ayodmnero para estas cuestiones.

Finalmente reitera que ésta no es la mejor oparat@édrefinanciacion de la
deuda que se podia haber hecho en interés de todosevillanos y de este
Ayuntamiento.

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELLISExpone: Que el “Modelo Sevilla” es
mejor y mas barato que el de Malaga.

Respecto de las inversiones de las que habla 8e®ano en Madrid, sefala
gue no son propias del Ayuntamiento, sino de @dasinistraciones.

Sevilla, continla, se puede comparar con Madridqymortiene cosas
magnificas, aun con los problemas que hay que lucismando en ella. La
comparacion con grandes ciudades es posible ylalbnente. Una comparacion que
se puede hacer, mas todavia, en el caso de lamsy®iblicas, porque en Sevilla son



mejores y estan mas saneadas que en los Ayuntasiigné ha mencionado en su
intervencion anterior.

Reitera que los 42 millones de euros que se vagrarl en economia, en los
tres proximos afios, se van a dedicar a gastoseweanversiones en los préximos
Presupuestos y a ahorro en el del actual Ejercicio.

Todos los sevillanos saben, por ejemplo, que lufade la luz ha subido vy,
por tanto, se han tenido que acometer, con est&idnl de la refinanciacién,
problemas evidentes. Si la refinanciacion no sednalinecho, se hubieran tenido que
hacer transferencias de otras partidas presupiasstizl resto de las delegaciones.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.. Sanchez Monteseirin, tdr@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gémez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Cantgyavia del Castillo, Florido
Manchefo, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, Buenwas®, Flores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabjpet, Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez kesjréllores Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada, por
mayoria absoluta del nimero legal de miembros deokporacion, la propuesta de
acuerdo.

19.- Aprobar nominaciones para diversas vias, enDstritos Triana, Norte vy
Macarena.

Instruidos los expedientes que a continuacion diean, relacionados con la
nominacion y ampliacion de vias y en los que con$a peticiones que se han
recibido, esta Delegacion propone la adopcion sisiguientes:

ACUERDOS
PRIMERO: Aprobar las siguientes nominaciones para vias distrito :




TRIANA:

 VETERINARIOS: Via que comienza en la C/ Lopez demam y
finaliza en Papa Juan Pablo | (Expte:. 230/06) .

* GLORIETA ISLA MAGICA: Rotonda en la confluencia das vias
Puente de la Barqueta, Matematico Rey Pastor yraCgsJosé de
Galvez. Modificando los limites de estas vias caraedo o
finalizando en la propuesta (Expte. 203/08).

* SOR ANGELA HIJOSA: En sustitucion de la denominacidel
actual pasaje entre las vias Pageés del Corro yidgtodie Triana,
identificado como “Esperanza de Triana” .(Expte/62%

« ESPERANZA DE TRIANA: Cambio de denominacion de tual
via identificada como José Maria Martinez Sanchez
Arjona.(Expte.322/08)

SEGUNDQ Aprobar las siguientes nominaciones y ampliagote vias en
el Distrito:

NORTE:

« NUESTRA SENORA DE LAS MARAVILLAS: Plaza en la conncia de
las vias de la Mujer Trabajadora, con las asoaesiale vecinos. ( Expte:
633/07)

« NINO NICASIO: Prolongacion de esta via ampliandos slimites,
discurriendo desde Ulpiano Blanco hasta CarretieraBrenes. (Expte.
238/07).

¢ MELCHOR RODRIGUEZ GARCIA, SINDICATOS Y JOSE MARIA
SANCHEZ ESTEVEZ: vias en Barriada San Cayetanalpi@s entre si,
que discurren de Carretera de Brenes a Canal diéé Vaerior del
Gualdaquivir. (Exptes. 564/06, 586/06 y 291/06).

* ARMILLA, IGUALADA, HELIPUERTO LA PAZ Y FUENTE MILAN OS:
ampliacion de los limites de estas vias, hastpdaselas 19-20-21-22-31 y
32 de la Unidad de Actuacién PM-102 de AeropueitolExpte.: 420/07)



TERCERQ Aprobar la siguiente nominacion para via que camep los
Distritos Norte y Macarena:

« BERROCAL: Rotonda en la confluencia de las viamnda del
Tamarguillo, Parque de Dofiana, Parque de Grazalbehegrafista, Avenida
Alcalde Manuel del Valle, Ronda de Circunvalacid3. (Exptes.: 150/04
y 452/06)

CUARTO: Dar traslado a todas aquellas personas e institesi que han
solicitado las citadas nominaciones, asi como aclmsespondiente organismo
oficiales y empresas de servicios, y ordenar sligadidn en el Boletin Oficial de la
Provincia.

A continuacioén, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

20.- Acuerdos relativos a las denominaciones dersias vias de la Ciudad.

En fecha 27 de diciembre, el Boletin Oficial dstado, publica la Ley
52/2007 de 26 de diciembre (BOE) num. 31 de 27 ideerdbre por la que se
reconocen y amplia derechos y se establecen meehd@sor de quienes padecieron
persecucion o violencia durante la guerra civd gictadura.

Dicha norma en el apartado 1 de su articulo 15 atancbn absoluto respeto
a las competencias de la Comunidades Autbnomadsretho a la autonomia de las
entidades locales, a las administraciones pub#idasretirada de escudos, insignias,
placas u otros objetos y menciones en los térmdebsarticulo 15 es decir siempre
gue se esté ante el ejercicio de sus competengas los simbolos, monumentos o
menciones susceptibles de retirada, suponganaeiaitde la sublevacion militar,
de la guerra civil, o de la represion de la dictachien a titulo personal o colectivo.

No obstante ya en la sesion celebrada el dia 2@bdé de 2006, este
Ayuntamiento Pleno aprobdé iniciar los tramites [mes para eliminar todas las
referencias franquistas del nomenclator de nuegspacios publicos abriendo un
proceso de participacién de los sevillanos y Bmals con el fin de rebautizar los
nombres de calles y plazas. La exposicion de metd® dicho acuerdo sefalaba
respecto al nomenclator de la ciudad: “En la segiénaria de esta Corporacién con



fecha 25/10/2000 fueron aprobadas multitud de rnoadiiones de denominaciones
de vias y plazas en las que desaparecian bastefgesncias franquistas tras un
proceso en el que se contd con una amplia patidp ciudadana. No obstante en
la actualidad aun perduran en Sevilla algunas eebétas en el nomenclator de
nuestro callejero y de nuestros espacios publisos dontar placas, monolitos e
iconos o de diversa indole) dedicadas a ensalzaégamen franquista y a sus
protagonistas, lo cual resulta totalmente antideétwo al haber sido un régimen
dictatorial y contrario a los valores democratidesnuestro sistema actual”...

En sesidn celebrada el pasado 18 de abril, sd@pno propuesta sobre el
desarrollo de medidas contempladas en la Ley 52/260 26 de diciembre de
memoria Histérica, que en su punto segundo decferidar en la aplicacion del
articulado recogido en la Ley 52/2007 de 26 deediatire en especial a lo relativo a
la retirada en todo nuestro termino municipal delquier tipo de monumento que
ensalce el régimen franquista o a sus figuras septativas, o que incluya simbolos
de la pasada dictadura.

Visto lo establecido en la citada norma, los acoerdiel Excmo.
Ayuntamiento Pleno y los informes obrantes eexpkediente 378/2008 del Servicio
de Estadistica, del que trae causa la presenteugstgy el primer Teniente de
Alcalde del Ayuntamiento de Sevilla Delegado deaRieines Institucionales y el
Séptimo Teniente de Alcalde Delegado de Innovagéoponen la adopcion de los
siguientes

ACUERDOS

PRIMERO:- Declarar afectadas por la Ley 52/2007 de 2&lideembre
(BOE) num. 31 de 27 de diciembre por la que sen@men y amplia derechos y se
establecen medidas en favor de quienes padeciersequcion o violencia durante
la guerra civil y la dictadura el nombre otorgadias vias publicas, a continuacion
resefiadas, incluidas en el nomenclator de la Cidd&kvilla:

Algabefio, Belchite, Bermudez de Castro. BruneteaboCFrancisco Diaz Loépez,
Capitan Pérez de Sevilla. Capitan Tassara Buizait&aVigueras. Comandante
Morales Leon. Eduardo Rivas. Francisco Diaz Trelchu@arcia Morato, General
Garcia de la Herranz, General Goded. General Llascédn y de la Lastra, General
Martinez Vara del Rey. General Merry. General Ordizsé Ignacio Benjumea. José
Maria Osborne, Luis Mensaque, Manuel Fal CondenudaVazquez Sagastizabal.
Ramén de Carranza, Sancho Davila, Sargento MaBaerthez Olmo, Soldado
Julidn Carriébn, Somosierra, Sebastian Recasenza3dviurube, Victor Bejarano
Delgado. Carlos Haya, Domingo Tejera, General GhmeonMartinez, Mariano



Mota, Pedro Gual Villalbi, Pedro Gutiérrez CalderéRresidente Carrero Blanco,
Utrera Molina.

SEGUNDO.- Iniciar de acuerdo con lo prevenido en la Ordeaan
Reguladora de la Nominacién y Rotulacion de ldlesy demas vias urbanas y de
la identificacion de edificios y viviendas del Ayamiento de Sevilla, la
modificacion de la nominacion de las siguientes:via

Calle José Maria Peman, modificara su nominapidmcalle Escritor José Maria
Peman. Calle Marqués Luca de Tena, modificaraoguimacion por Torcuato Luca

de Tena. Calle Regimiento de Soria, modificara aminacién por Regimiento de

Soria num. 9 Calle Pozoblanco, modificara su nooidmapor Villa de Pozoblanco.

Calle Pefarroya, modificara su nominacion por Vil Pefarroya, Plaza Ruiz de
Alda modificara su nominacion por Plaza AviadoiZRie Alda.

TERCERO.- Someter el presente acuerdo a informacién pubhcairtud de
lo dispuesto en el articulo 86 de la Ley 30/1992| Bégimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Auistrativo Comdun,

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. MARTINEZ TRONCOSOFormula la siguiente enmienda:

“Afadir en el punto primero del acuerdo, en surgiér segundo, la via
denominada “Joaquin Benjumea Burin”.

En el Pleno del pasado dia 18 de abril, contiséaprobd, por unanimidad,
ahondar en la aplicacion del articulado recogiddaeley 52/2007, conocida como
Ley de la Memoria Histoérica. Hoy, al amparo de ditley, se propone declarar la
nominacion de algunas vias publicas, existenteslenallejero de la Ciudad,
afectadas por el apartado 1 de su art. 15.

Esta propuesta esta realizada con la misma netarajue inspira la Ley:
fomentar los valores constitucionales y que losbsios publicos sean ocasion de
encuentro y no de enfrentamiento, ofensa o agr@®gananera que solo el ansia por
restablecer la Justicia ha propiciado dicha prapues

De todos es conocido que, en Julio de 1936, éstalleste Pais una rebelion
militar contra las instituciones legitimas. Unaeaidn ilegal que derivd y sumié a



este Pais en una guerra civil, al final de la sgainstalé una dictadura que podria
resumirse en afos de negacion institucional sigsteande derechos humanos.

Esta rebelidn, y su posterior dictadura, en ningaso pueden constituir un
mecanismo legitimo de intervencién politica. Péo & Ley de Memoria Historica
no resucita viejas rencillas u odios, sino queraspi que nunca mas se repitan
aguellos acontecimientos.

En su art. 15, 1 dice que “Las administracionddipds, en el ejercicio de sus
competencias, tomaran las medidas oportunas paetinada de escudos, insignias,
placas y otros objetos 0 menciones conmemoratigasxeltacion, tanto personal o
colectiva, de la sublevacion militar de la guerrailcy de la represion de la
dictadura”.

A nadie se le escapa que, respecto a la sublevg@da guerra civil, pueda
haber excesiva documentacion puesto que en mas daso ha servido de orgullo
para ciertas personas o para los proponentesimal de la represion de la dictadura
es quizas algo mas delicado, pero no por eso nauraslero, sino mucho mas, o
menos oculto, puesto que muchas de las victimamdella represion, que existen
todavia, han aportado documentacion que se ha @adbntrastando en algunos
casos y en otros no. Y cuando no se ha podidoasiatr la Comision Técnica, que
se formé a raiz del 18 de abiril, ha trabajado dmolaito rigor para retirar aquello en
lo que no se tuviera constancia documental enreldeede estar afectado por el
citado articulo.

Esa Norma mandata, con absoluto respeto, a la dengi® de las
comunidades autdbnomas y el derecho a la autonasnii@scentidades locales y dice
gue seran los responsables de hacer las propukstasirada de estos simbolos 0
nominaciones, reforzando los valores de la Comshituy la defensa pacifica de
todas las ideas, hoy y en el futuro, como estarigruto en los ultimos 30 afios.

Esta propuesta no soélo se cifie al cumplimient@adey, sino que recoge ese
acuerdo del 18 de abril y también el que, por unatdad, se aprobo el 20 de
noviembre de 2002 en el Congreso de los Diputadasel que se reiteraba que
nadie puede sentirse legitimado, como ocurrio | @agado, para utilizar la violencia
con la finalidad de imponer sus convicciones p#ti y establecer regimenes
totalitarios contrarios a la libertad y dignidad welos los ciudadanos, pues esto
merece la condena y repulsa de la sociedad dernwmacrat

En defensa de esos valores constitucionales y éeinmo respeto que se ha
tenido a todas las personas, cuyos nombres hoy pstauestos, y sobretodo a las



gue pudieran afectarse por afinidad o familiaridad ellos, se han cumplido, con
absoluto respeto, la discrecionalidad y el secnetjsen algunos momentos, de
algunas motivaciones.

Finalmente solicita el voto favorable para estgppesta en beneficio de ese
espiritu de absoluta democracia y repulsa, reptagermor todos, a cualquier tipo de
violencia.

SR. FLORES ALES Expone: Que el acuerdo unanime adoptado en el
Congreso de los Diputados decia que la sociedadatatita debe proceder al
reconocimiento moral de todos los hombres y mujgres fueron victimas de la
guerra civil, asi como de cuantos padecieron, ar@etla represion de la dictadura
franquista, a la vez que instaba a cualquier ith@gpromovida por las familias de
los afectados a llevarse a cabo en el ambito .

Ese sentido es el que debe cimentar el desarrelleeste tipo de acuerdos
para seguir avanzando en el camino que, en ese mmnse marcaba. Y en esa linea
se podria considerar esta propuesta, con la queméas] se pretende dar
cumplimiento a lo dispuesto en el art. 15, apatade la Ley 52/2007.

Pero también hay que tener en cuenta lo que diepatado 2 del citado
articulo, segun el cual, “lo previsto en el apavtashterior no sera de aplicacion
cuando las menciones lo sean sin exaltacion denffsentados”.

El Grupo Popular apoya el cumplimiento de la Leylgsde esa perspectiva,
ha abordado este asunto. Pero el proceso de egtetlanalisis de la cuestion no es
el mas adecuado inicialmente, aunque entiende aga wno hace las cosas con la
mejor voluntad y de la mejor manera posible.

Este Grupo comparte que los elementos publicosndaslee simbolo de
encuentro y concordia y espera que la tramitacidmi@istrativa de esta propuesta dé
por finalizado un proceso que viene de afios atnasl @ue, paulatinamente, sin
orden ni una linea legal especifica, se fueronietindo determinados nombres del
Callejero de la Ciudad por estar vinculados a @stato.

En cuanto al primer punto del acuerdo el Grupo Ropuoada tiene que
objetar, desde la estricta perspectiva del cumehioilegal, a la afectacion de las 25
calles siguientes: Bermudez de Castro, Cabo B@m®iaz Lopez, Capitan Pérez
de Sevilla, Capitan Tassara Buiza, Capitan VigyeCasnandante Morales Leodn,
Francisco Diaz Trechuelo, Garcia Morato, Generatiaade la Herranz, General
Goded, General Luis Alarcon y de la Lastra, Gendaatinez Vara del Rey, General



Merry, General Ordaz, José Ignacio Benjumea, Mada Osborne, Manuel
Vazquez Sagastizabal, Ramon de Carranza, SanchilaD8ebastian Recasenz,
Tomas Murube, Victor Bejarano Delgado, Pedro Gugi#ErCalderon, Sargento
Manuel Sanchez Olmo y Soldado Julian Carrién.

De las 15 vias restantes, y en lo que respects @alkes Brunete, Belchite y
Somosierra, desde el entendimiento de que la nuidivaque aparece en los
expedientes correspondientes hace referenciawgelaageivil, no tiene l6gica que ese
mismo criterio no se haya adoptado para las cRibesblanco y Pefiarroya. Por ello
y por respeto a los habitantes de esas tres ladagdque no tienen por qué verse
“estigmatizados” por el hecho desgraciado de gas pgeblos fuesen lugares donde
se sucediesen contiendas importantes dentro desfeagcivil, pide una equidad en el
trato con respecto a las otras dos poblaciones.

Por otra parte, segun las motivaciones que apareneal expediente de
denominacion de las calles, el Grupo Popular, ieddgntemente de la
conveniencia, o no, de esos nombres en el Callejgrccomparte que sean vias
afectadas por el art. 15, 1 de la Ley de Memoritdtica las siguientes: Benjumea
Burin, Eduardo Rivas, Manuel Fal Conde, Generaln@@ieo Martinez, Pedro Gual
Villalbi, Presidente Carrero Blanco y Utrera Molina

Un analisis distinto merecen las figuras del Rebtota Salado y Domingo
Tejera, personas cuya trayectoria profesional estaencima de determinadas
cuestiones, que son las que motivan su presenath €allejero. EI Grupo Popular
sabe que han llegado determinadas aportacioneanhsion, con las que puede
estar perfectamente de acuerdo en que son repesbampre considerando el
momento en que se producen, desgraciado paratearidlide Espafia. Pero también
entiende que si ese mismo criterio se adoptase atena genérica, no serian los
anicos que caerian del Callejero. Por tanto, puedestiir dudas en el caso de estas
dos calles.

En la reunion mantenida con el Delegado de Innémael Grupo Popular ha
solicitado que la plaza del Algabeiio y las callas Mensaque y Carlos Haya sean
objeto de un tratamiento similar al adoptado pasarécogidas en el segundo punto
del acuerdo, es decir, que la plaza del Algabei®e pa rotularse como José
Rodriguez Algabefio que es la persona a la quedseadesta plaza.

En cuanto a la calle Luis Mensaque plantea labgms&d, para guardar la
relevancia que en la Ciudad tiene ese apellidgadar a denominarse “Ceramicas
Mensaque” o “Industrias Mensaque”.



Con respecto a la calle Carlos Haya existe una ser considerandos que
hacen merecedora a esta figura de un tratamiemitasial que se le da al aviador
Ruiz de Alda, puesto que su actividad esta muy egmima de la que, en un
momento dado, tiene como aviador militar, con héonda historia de la Aviacion y
de la Navegacion aérea. Por ello, plantea la dukdi de que se denomine Aviador
Carlos Haya.

Insiste en que lo que le mueve al Grupo Populasierposicionamiento
politico en este punto, es el dar cumplimiento belp. Tal vez, la consideracion de
las personas que participaron en un determinadoeminen el alzamiento, la guerra
civil y la posterior represion, deberian haber saljeto de un tratamiento en
paralelo. Asi, por un lado, estarian los nombeekasd calles que, directamente, estan
afectados por la Ley de Memoria Historica y, poooaquellas personas que por su
perfil no son merecedoras de estar en el callglerta Ciudad aunque la literalidad
de la Ley no lleve a entender que sus nombres aftétados por la misma.

SR. RODRIGO TORRIJOSRReconoce y agradece las palabras del Sr. Flores
porque tiene mucha importancia el tono, la valdmagi la aceptacion de este debate,
desde la mas absoluta normalidad y el respetteg kala norma.

Saluda, por otro lado, el importante papel que jhgado los técnicos de la
Comision Técnica, por su formacién, cualificacioprudencia en la elaboracion de
esta iniciativa.

Asimismo valora la posicidén del Sr. Flores respexta aceptacion de las 25
calles que considera no discutibles y, sobretotr® y el argumento empleado
para las que si considera que lo son. Sin embacges posible su discusion porque
la interpretacion que, al respecto, se hace noosesponde, a su juicio, con los
hechos.

El Sr. Flores habla de las calles Brunete, BadchiSomosierra y las iguala a
Pozoblanco y Peiarroya, pero Belchite fue literakmdarrida del mapa y Brunete
fue un lugar importantisimo en el conflicto armado.

Por otro lado, Benjumea Burin fue tres veces nmmide Franco: de 1939 a
1940 de Agricultura; de 1940 a 1941 de Trabajo Y @%l a 1942 de Hacienda, con
lo que alguna responsabilidad politica tendria patar de lleno incurso ese nombre
en el primer apartado del art. 15 de la mencioteyda

Utrera Molina, aunque segun parece queria mucHeewlla, tenia por
docenas a los sevillanos en la Gavidia y en ladPriSevilla 1. Fue Gobernador Civil



de Sevilla y Secretario General del Movimiento.d6népoca se produjo, de manera
extensiva y amplia, la tortura en la Ciudad, dgue da fe personalmente el Portavoz
en uso de la palabra.

Mota Salado, Rector de la Universidad de Sewiltanbrado por Queipo de
Llano, dado el golpe de Estado, y Presidente dmmaision de depuracion de los
profesores republicanos en la Universidad. Ahoradanoria se olvida y todo tiende
a ser interpretado por los que revisionan la Histor

Por su parte, el Sr. Fal Conde no fue franquiSe.nego al decreto de
reunificacion del requeté con falange y a que éstaviera en la Divisién Azul.
También estuvo en el Penal de Menorca 4 mesegptiersbre a diciembre de 1936,
por mandato de Franco. Pero también es cierto quéipd en el golpe militar,
aungue bien es verdad que pensando en el dir&tbdda, Después Franco les engafio
a todos.

En cuanto a Domingo Tejera, director de La Ungmpide que no se le quite
la calle porque es periodista, pero este peridédinte otros articulos, el 30 de julio
de 1936 publicd un listado de dirigentes de logidRzs Comunista, Socialista y de
Unificacion Marxista, asi como de la UGT y la Unida Sindicatos, para decir,
después, que todos se merecian el necesario oarrdatdos fueron ejecutados.

Carlos Haya no fue un héroe ni un aventurero tied Bltra. En su biografia
aparece una participacion en el golpe y una actludhasacre, desde el aire, a los
refugiados en Malaga hacia Almeria y otras persogas murieron cCOmMo
consecuencia de su accion.

Por otro lado, manifiesta haber tenido una raziendbda, que ha resuelto,
sobre el Algabefio. Duda en el sentido de que lzaplkdel Algabefio no se
denominara asi por su padre. La percepcion s@ialdgica y cultural que tienen
los vecinos de la zona es que es por el hijo yenpugde permitir que la duda sea
favorable al reo, porque el Algabefio se limitabastoquear, no toros, sino seres
humanos republicanos y demdcratas, con su estoque.

El Gobierno de la Ciudad va a utilizar el ceréiflo de equivalencia, la
prudencia y la temporalizacion de este proceso manjadicar lo menos posible a los
ciudadanos, de tal manera que con ese certificadpusda contribuir a que los
vecinos no se vean afectados grandemente por éica® calles.

Cualquier duda que se tuviera para la no retidelda calle de Carrero
Blanco es una duda, desde el punto de vista histdripolitico, inasumible. Fue



Presidente del Gobierno de Franco y el causanta daposibilidad de cualquier
arreglo en aquel momento para resolver, en pdeytéd, las libertades del pueblo vy,
por tanto, ninguna circunstancia sobrevenida pofirtificar la no retirada, el
mantenimiento o el planteamiento de que ese noodmnle en esa avenida. Y ello
por el sentido de justicia.

SR. FLORES ALES Anuncia el voto a favor de las 25 calles que ha
relacionado en su intervencion y en contra debrdstla propuesta.

Por otro lado, sefiala que el agradecimiento mibstor el Sr. Rodrigo
Torrijos en cuanto al tono del debate es reciproco.

Respecto de lo manifestado por el Portavoz deidedg@ Unida sobre Mota
Salado y Domingo Tejera, sefiala que en su intereranterior ha expresado que
su Grupo tenia serias dudas sobre esos dos norebret Callejero, pero que
entendia que podia haber consideraciones y qudidoarsos y actuaciones de la
época, de todo signo politico, muchas veces fuproy desgraciados. También ha
sefialado que eran las motivaciones de los expedidas que habian guiado la
lectura del Grupo Popular en relacion con la até@taen el mencionado art. 15.1 de
estas calles. Por ejemplo, la motivacion que vieneel expediente sobre la
denominacion de la Avenida Presidente Carrero Blars por ser esta persona
victima de un atentado terrorista.

El que haya dudas sobre si son, o no, callesaafastpor la Ley de la
Memoria histérica, no implica que el Grupo Populamparta que la presencia de
estas personas en el callejero de Sevilla seaalo§itnplemente, sefala que, a lo
mejor, la via es otra y no la aplicacion de lapeyque una aplicacion incorrecta de
ésta daria pie a posibles decisiones injustas.

SR. RODRIGO TORRIJOEXpone: Que el Gobierno no tiene inconveniente
en facilitar el sistema de votacioén para que snd8 a lo planteado por el Sr. Flores.

SR. FLORES ALESAnuncia que su Grupo votara a favor de las 2&sal
gue ha sefialado en una intervencion anterior yoetra del resto de la propuesta,
gue quedara a expensas de la presentacion deiateggaen el periodo de exposicion
publica.

No produciéndose otras intervenciones, por la &eesia se somete a
votacion el apartado primero del acuerdo, en lerigd a las calles Bermudez de
Castro, Cabo Francisco Diaz LoOpez, Capitan PéreSaldlla, Capitdn Tassara
Buiza, Capitan Vigueras, Comandante Morales Ledandtsco Diaz Trechuelo,



Garcia Morato, General Garcia de la Herranz, Geaded, General Luis Alarcon
y de la Lastra, General Martinez Vara del Rey, Gdnderry, General Ordaz, José
Ignacio Benjumea, José Maria Osborne, Manuel Va@agastizdbal, Ramon de
Carranza, Sancho Davila, Sebastian Recasenz, Tdoésbe, Victor Bejarano

Delgado, Pedro Gutiérrez Calderdn, Sargento MaRdichez Olmo y Soldado
Julian Carrion, y al no formularse oposicion, laldea aprobado por unanimidad,
obtenida en votacion ordinaria.

A continuacion, por la Presidencia se somete acia el resto de la propuesta
de acuerdo, junto con la enmienda, obteniéndasigueente resultado:

Votan a favor los Sres.. Sanchez Monteseirin, td?@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gomez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Canmavia del Castillo, Florido
Manchefio, Rodriguez Carrasco, Diaz Gonzalez, Martibiaz, Rodrigo Torrijos,
Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, Buenwai@, Flores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabjpet, Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez kesjréllores Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdla los declara aprobados,
concretando que el acuerdo adoptado queda cone sigu

‘PRIMERO- Declarar afectadas por la Ley 52/2007 de 2&lideembre
(BOE) num. 31 de 27 de diciembre por la que sen@men y amplia derechos y se
establecen medidas en favor de quienes padeciersequcion o violencia durante
la guerra civil y la dictadura el nombre otorgadias vias publicas, a continuacion
resefladas, incluidas en el nomenclator de la Cidd&kvilla:

Algabefio, Belchite, Bermudez de Castro. BrunetegbcCFrancisco Diaz Lopez,
Capitan Pérez de Sevilla. Capitan Tassara Buizpit&aVigueras. Comandante
Morales Leon. Eduardo Rivas. Francisco Diaz Treohugarcia Morato, General
Garcia de la Herranz, General Goded. General Llsiscén y de la Lastra, General
Martinez Vara del Rey. General Merry. General Ordszsé Ignacio Benjumea. José
Maria Osborne, Luis Mensaque, Manuel Fal CondenudbVéazquez Sagastizabal.
Ramén de Carranza, Sancho Davila, Sargento MaBaethez Olmo, Soldado
Julidn Carriébn, Somosierra, Sebastian Recasenza3dvturube, Victor Bejarano
Delgado. Carlos Haya, Domingo Tejera, General GmeonMartinez, Mariano
Mota, Pedro Gual Villalbi, Pedro Gutiérrez CalderoRresidente Carrero Blanco,
Utrera Molina, Joaquin Benjumea Burin.



SEGUNDO.- Iniciar de acuerdo con lo prevenido en la Ordeaan
Reguladora de la Nominacién y Rotulacion de ldlesy demas vias urbanas y de
la identificacion de edificios y viviendas del Ayamiento de Sevilla, la
modificacion de la nominacion de las siguientes:via

Calle José Maria Peman, modificara su nominapidmcalle Escritor José Maria
Peman. Calle Marqués Luca de Tena, modificaraoguimacion por Torcuato Luca

de Tena. Calle Regimiento de Soria, modificara aminacién por Regimiento de

Soria num. 9 Calle Pozoblanco, modificara su nooidmapor Villa de Pozoblanco.

Calle Pefarroya, modificara su nominacion por Vil Pefarroya, Plaza Ruiz de
Alda modificara su nominacion por Plaza AviadoiZRie Alda.

TERCERO.- Someter el presente acuerdo a informacién pubhcairtud de
lo dispuesto en el articulo 86 de la Ley 30/1992| Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Auistrativo Comuan”

En el turno de Explicacion de Voto, se producen kiguientes
intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOSManifiesta: Que respeta, pero no comparte el
argumentario expuesto por el Sr. Flores, indepetelieente de la opinion
administrativa que tenga la consideracion en eb cksla calle con el nombre de
Presidente Carrero Blanco, cuya denominacion, aumegucierto que fue motivada
por ser victima del terrorismo, en su opinion, @stiursa en el renglon 2° del
apartadol del art. 15 de la Ley de Memoria Histégricomo responsable de la
represion de este Pais.

Esta iniciativa hace justicia histérica y, posibéarte, ha contribuido a
serenar los &nimos y a colmar, aunque sea minimanatrdolor sufrido durante
tantos afnos.

Espera que este dia prudente, digno, responsabienmocratico haya
satisfecho algo de justicia en el corazon de Iqwesaliados politicos y sus
familiares, asi como en el de los que se vieromssolchando contra la dictadura o el
de los que sienten vergtienza dolor y rabia al pasadeterminadas calles porque
estan rotuladas con el nombre de alguien respansiabdu desgracia, persecucion u
oprobio.

SR. MARTINEZ TRONCOSOMuestra su satisfaccién por la adopcion de
este acuerdo serio, sensato y responsable.




No ha habido nunca, continGa, motivacion de tgfwiogico en esta cuestion,
sino que se ha planteado solo por el testimonistatable acerca de personas que no
eran absolutamente inocentes en aquella rebelilitama en la represion posterior.

Por tanto, no se ha tratado de borrar 40 afosstieria de este Pais, que se
respetaran con sus luces y sombras. Se ha trab@jadagor y, por eso, se traia esta
propuesta con la que se intenta cerrar pagina o @su juicio, se esta haciendo,
entre todos.

A partir de mafiana se iniciara un proceso de mstai de estudio, discusion,
aceptacion, alternativa etc. que llevara a unastoamacion en el callejero, lenta y
paulatina, estando los Servicios Técnicos del Agmignto preparados para que, en
el momento en que les llegue esta resolucion, pudtacer de oficio la
comunicacion a 72 instituciones, como siempre se,h@ara que los vecinos tengan
el menor nimero de molestias posible.

Esta propuesta no ahonda en las heridas, ni moeswamente al pasado,
porque pretende mirar al futuro haciendo una exialiade los valores democraticos.

Finalmente, agradece a los técnicos de la Comigé@nica su trabajo serio y
riguroso en este tema y a las personas de la Wiaer la aportacion generosa de
sus conocimientos, al mismo tiempo que recuerdaequesta misma Casa, el 20 de
agosto de 1936, la Comision Gestora municipal irsfaugpor Queipo de Llano
decretd eliminar del callejero de la Ciudad mas@eombres de calles. Aquel dia
no habia ciudadanos, ni prensa, ni oposicion ptesen

21.- Reconocimiento de obligaciones por servicrestados a la Administracion.

Habiéndose solicitado por las empresas que seamditabono de diversas
facturas, y a la vista de los informes emitidospiporados a los expedientes de su
razon, en cumplimiento de las Bases de EjecucibRmasupuesto en su clausula n®
20, el Séptimo Teniente de Alcalde, Delegado devanion y Presidente de la
Agencia Local de la Energia de Sevilla, se honrpreponer a V.E. la adopcion del
siguiente

ACUERDO




UNICO.- Aprobar los gastos y reconocer a favor de losetes que se
sefalan, las obligaciones asi mismo expresadagservicios que, a continuacion,
se relacionan; e imputar las obligaciones, a quese referencia, a las partidas que,
asi mismo, se indican, correspondientes al ejereiconémico 2008, de conformidad
con lo informado por la Intervencion de Fondos.

Expte: | Tercero Factura n9 Importe Partida n°

07/08 | Creativa Machine S.L. B225/008 1.684°'32 €| 21004.73100.22204

22/07 | Sebastian Garcia, 79/2007 11.832 € 21004.73100.22606

Consultores de
Comunicacion

08/08 | Agesa S.E. 05/0050/®.154°'52 € | 21004.73100.20200
03262

08/08 | Agesa S.E. 05/0050/®30°07 € 21004.73100.20200
00465

08/08 | Agesa S.E. 04/0050/A..945°98 € | 21004.73100.20200
04201

08/08 | AgesaS.E. 04/0050/A4°74 € 21004.73100.20200
01647

08/08 | AgesaS.E. 04/0052/12°21 € 21004.73100.20200
01049

08/08 | AgesaS.E. 06/0050/28°06 € 21004.73100.20200
00730

08/08 | AgesaS.E. 04/0050/232°58 € 21004.73100.20200
03874

08/08 | AgesaS.E. 06/0050/(B.445°20 € | 21004.73100.22606
02336

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abirdumo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. SERRANOEXxpone: Que estos reconocimientos de crédita dgéncia
Local de la Energia tienen una serie de curiosglagige son muestra de la
inoperancia e incompetencia en el actual Gobierro ld Ciudad. Son
reconocimientos de crédito que vienen desde ekafd.

En relacién con los del afio 2007, dice la Dirextte la citada Agencia para
justificarlos que, desde Enero de ese afio, estaciaao contd con personal técnico
cualificado alguno, y que desde mayo a septiembr@D7 estuvo sin personal,
sefalando, por ello, la falta de operatividad.



Sin embargo la Memoria del Presupuesto de eséndit@, como proposito,
para la Agencia Local de la Energia el mejoranigsles de sostenibilidad y calidad
de la vida de los sevillanos. Asimismo se hable28é&lan Energético de Sevilla, uno
de los planes aprobados para consolidar un futistesible para la Ciudad y se dice
que, en el marco de la lucha contra el cambio tiomala Agencia elaborara una
estrategia para reducir el consumo energético. Alibe cabe preguntar ¢con qué
personal, si en 2007 se carece de €l y esta mibgedicha Agencia?

Por otro lado, hay un gasto en la pagina web tdeAggencia, que se contrata
con la empresa Creativa Machine S.L., por servid®snfraestructura de Internet,
registro de dominio, redireccionamientos de welstige y mantenimiento etc.,
cobrando por ello 1.684 euros al afio.

En cuanto a los reconocimientos de crédito de 2884 consecuencia, tras el
nombramiento de la Delegada de Medio Ambiente,cc@mesidenta de la Agencia
Local de la Energia, de la ampliacién del localofleinas, sede de dicha Agencia,
con objeto de acondicionar los despachos de laioranta Presidenta y del entonces
Director de Area de Medio Ambiente. Estos trabajes encargan a AGESA, aln
careciendo de los recursos necesarios, siendosounolamentable por otro lado,
gue, entre esos reconocimientos de crédito, enisbapor una factura de 14 euros
por colgar 6 cuadros.

SR. MARTINEZ TRONCOSOExpone: Que le afecta traer una factura del
afio 2004, pero la transparencia y el pagar a logepdores no puede ser algo
criticable y negativo, sino todo lo contrario.

En cuanto a la factura por importe de 14 eurd&laeque esta dentro de un
trabajo global que se desglos6 de esa manera yagqymco se pasé en 2004, sino
posteriormente, aunque fuera ésa la fecha que tenia

Ademas el Sr. Serrano sabe de las vicisitudes guasa estado sometida la
propia Agencia Local en el afio electoral. No olistaa partir del ultimo trimestre,
se pone en marcha y se atienden estas facturdsakes, de pequeios proveedores
en su mayoria, en el momento en que se ha tersgosicion presupuestaria.

Se pretende, en los trabajos contratados de tipomatico, citados por el Sr.
Serrano, que la cantidad mencionada vaya disminloyarmedida que los Servicios
de Informatica vayan mejorando y que estos Sewiag@aben absorbiendo todo este
trabajo.



SR. SERRANO Expone: Que AGESA, en una carta fechada el 3@n@eo
de 2008, pide que se disponga lo preciso paragel @& 8 facturas que no se pagaron
en su momento, pese a los requerimientos reiter&dek9 de Junio de este mismo
afio, en otra carta le vuelve a requerir al Delegdeldnnovacion que proceda al
abono de la cantidad que se le debe, en un plazaperior a 15 dias, evitando, con
ello, que la empresa proceda en defensa de sushdsere intereses.

SR. MARTINEZ TRONCOSOExpone: que a medida que han ido llegando
las cartas, se ha ido poniendo en contacto comjarésa diciéndole, ademas, como
va a cobrar esas facturas.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.: S&nchez Monteseirin, td*@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gémez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Cargpavia del Castillo, Florido
Manchefo, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Bueno Maydflores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabyet, Rincon Cardoso, Pefa
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerr8émchez Estrella y Flores
Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdl declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

22.- Reconocimiento de obligaciones por serviciosuyninistros prestados a la
Administracion.

Habiéndose solicitado por las empresas que seamditabono de diversas
facturas, y a la vista de los informes emitidosprporados a los expedientes de su
razon, en cumplimiento de las Bases de EjecucidRmsupuesto en su clausula n®
20, el Séptimo Teniente de Alcalde, Delegado devanion , se honra en proponer
a V.E. la adopcion del siguiente

ACUERDO




UNICO.- Aprobar los gastos y reconocer a favor de losetes que se
sefalan, las obligaciones asi mismo expresadaggeervicios y suministros que, a
continuacion, se relacionan; e imputar las obligaes, a que se hace referencia, a
las partidas que, asi mismo, se indican, correspota$ al ejercicio econdmico
2008, de conformidad con lo informado por la Inéeién de Fondos.

Expte: | Tercero Factura n® | Importe Partida n°

61/08 | El Corte Inglés, S.A. 95093141 3.000°0Q € 00&112128.62601

62/08 | Gestion Serv. Integrale9812/70 7.308'00 € 21005.54101.22706
y Sist. Infor. S.L.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abirdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. SERRANOAnNunNcia la abstencion de su Grupo.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRyesia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesiiéado:

Votan a favor los Sres.: Sanchez Monteseirin, td*@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gomez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Carnmavia del Castillo, Florido
Manchefio, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz&ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Bueno Naydflores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabpet, Rincén Cardoso, Pefa
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerrémchez Estrella y Flores
Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

23.- Acuerdos relativos a la ampliacion del trazddbTransporte en metro ligero en
superficie (Metro_Centro).

El Ayuntamiento Pleno, en sesién de 19 de ener@0f®, acordé que la
titularidad del Transporte en metro ligero en sfiger Metro_Centro,



corresponderia al Ayuntamiento de Sevilla llevaedascabo por el mismo, en el
seno de TUSSAM, su ejecucion, gestion y explotacidsimismo se acordo
demandar los apoyos técnicos y financieros necssde la Junta de Andalucia para
la construccion y plena operacion de dicho sistéentiansporte.

Partiendo de lo anterior, y siendo preciso detemmia forma de gestion de
dicho servicio conforme lo prevenido la LBRL, ekRb acordd en sesion de 21 de
septiembre de 2007 establecer como forma de gedtiioservicio de Metro_Centro
la Gestion directa por el propio Ayuntamiento avés de TUSSAM,
estableciendose como Tarifas del Servicio las vege®en cada momento para el
resto del servicio de transportes que presta lmais

La Junta de Gobierno aprobo con fecha 03 de abr@0d8 la apertura de un
periodo de informacion publica de 30 dias del pctyele trazado de infraestructura,
superestructura de via, instalaciones e integragibana de la linea de metro ligero
en superficie del centro de Sevilla, Fase 2: Pdgl®&an Sebastian- San Bernardo-
Santa Justa a fin de que cualquier persona intlaegadiera presentar las
sugerencias, propuestas y alegaciones que cormsielazanvenientes. Dicho plazo
fue ampliado por acuerdo de la propia Junta de €Bobide 21 de mayo de 2008.

Vistos los antecedentes, emitido informe por eleJe&fel Servicio
Administrativo de Trafico y Transportes, el Ten&erde Alcalde que suscribe,
Delegado de Movilidad, propone al Excmo. AyuntartoeRleno la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar la ampliacion del trazado del Transponte neetro
ligero en superficie (Metro_Centro) desde el Prago San Sebastidn hasta la
Estacion de Santa Justa, a realizar en dos fases.

SEGUNDQO.-Iniciar los tramites para encomendar a la emprfeaasportes
Urbanos de Sevilla, S.A.M. (TUSSAM) la gestion ypkxacion del mismo, en su
primera fase, desde el Prado de San Sebastianlh&stacion de San Bernardo una
vez que se han modificado sus Estatutos Socialgslderma que puede actuar
como medio propio y servicio técnico del Excmo. Atamiento de Sevilla y sus
entidades y organismos publicos, para dichos fime$os términos contemplados en
la Ley 30/2007 de Contratos del Sector Publico.



TERCERO.-EIl Ayuntamiento de Sevilla demandara los apoycsités y
financieros necesarios de la Junta de Andalucia perconstruccion y plena
operaciéon de la misma.

CUARTO.- Establecer como tarifas del Servicio las vigentes cada
momento para el resto del servicio de transporégpgesta TUSSAM

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. FERNANDEZ Expone: Que se trae esta propuesta en coheramtik
aprobado en el Pleno del dia 19 de enero de 2@BBe £onstruccion, ejecucion,
gestion y explotacion del Metro_Centro en Sevilla.

El pasado 3 de abril, continla, se inici6 un phkriade apertura de
informacion publica por 30 dias, ampliado con pistielad, para el nuevo trazado
de ampliacion del Metro_Centro y, por ello, se enta esta propuesta basada,
fundamentalmente, en la ampliacion de un proyec® yp ha sido asumido, por
parte de la ciudadania, con éxito.

SR. FLORES BERENGUEREXpone: Que desconoce el éxito del que habla
el Sr. Fernandez en relacion con el tranvia, pudsase, escasamente, un afo
llegaban hasta Plaza Nueva o Archivo de Indiasacdec 50.000 viajeros diarios,
ahora, el tranvia, alternativa al Metro de Sevika]o transporta 3.000. Esto para el
transporte publico es un fracaso.

Esta segunda fase que se propone coincide al £08%I trazado del Metro
que va en subterraneo. Y si 1.300 metros cuestdh rhllones de euros
aproximadamente, este primer tramo de esa segasd#a due tiene 800 metros,
costard 60 millones, con lo que el coste total ste ¢razado va a ser de 160
millones. No hay una inversion publica mas cara gpre no dé el servicio publico
deseado.

El autobus lo utilizan al afio 80 millones de viag pero no se mejora, ni se
reservan carriles para sus recorridos o se coleearaforos adecuados para que pase
mas rapidamente. Sin embargo, al tranvia, aunquélicen sélo 3.000 personas, se
le cuida mas. Esto supone volver a engafar a laadanos y empefarse en no
rectificar.



Por otro lado, pregunta al Sr. Alcalde si es jysim los sevillanos que una
inversion de 100 millones de euros dé a TUSSAM péralida de 3 millones. Por
ello, ¢ merece la pena esta inversion para estat@éfi

Desde el afio 2007, y hasta la fecha, con lasasagfie se han aprobado en
2008 y las que el Gobierno Municipal prevé aprobar2009, se produce un
incremento del 31% en el bonobus con transbordel B8% en el que no lo tiene,
mientras que en la tarjeta mensual el incrementiekE28%.

Aln estando en época de crisis econdmica, pagaaést se va a subir en un
16% el bonobus con transbordo, mientras que eholtis sin transbordo y la tarjeta
mensual van a sufrir un incremento del 20% y el td8pectivamente.

En 1999, cuando gobernaba la Ciudad el PartidalBqpel transporte en
Sevilla era el mas barato de Espafia. Entonces @i@bfallones de viajeros, hoy, son
80. Y si las pérdidas, entonces, eran de 20 malaieeeuros, ahora superan los 40.

SR. RODRIGO TORRIJOSExpone: Que éste es un tema de enorme
transcendencia social, ciudadana y, también, dedut

El tranvia tiene sentido en la medida en que saaado de transporte capaz
de trasladar a las personas, desde un punto acotig;ierta solvencia y, por tanto,
tiene sentido si se amplia.

Es cierto que la ampliaciéon del tranvia hasta Saoista genera dudas
razonables sobre cdmo seria mejor, menos costosas)eficiente hacerla. Y ante
ese debate producido en el mundo de los ecologistdioambientalistas e incluso,
de miembros de Izquierda Unida, parece l6gico mientras se siga conciliando y
gobernando la diferencia, desde la sintesis, séi@mlptranvia hasta San Bernardo,
donde nadie lo cuestiona, siendo ésta una accibnelegobierno.

La Derecha habla del dinero que cuesta todo eso, éga es una de las
diferencias sustantivas entre el modelo libera¢ sustancia la accion del Gobierno
en funcién del poder adquisitivo de las capas &g ig/ la naturaleza distinta del
Gobierno que es abordar, con criterios de equidadueldad, la demanda de
equipamiento social a todos, independientemenseaisieentas.

Los servicios publicos seran, siempre, deficitayids estrategia progresista y
de lzquierda es transferir rentas de capital aasesbciales, precisamente, para
garantizar la equidad en el tratamiento de los peguientos sociales de los
ciudadanos y ciudadanas.



Izquierda Unida esta de acuerdo con esta amplia@biranvia hasta San
Bernardo y con que lo gestione TUSSAM.

SR. FERNANDEZ Expone: Que en el afio 2006, el Gobierno tomd una
decision que fue acertada y reconocida por todssciodadanos. Apostd por un
transporte publico colectivo moderno, eficaz, limpmcoldgico y sostenible, lo que
es incuestionable. El tranvia es un transporte uieatia capacidad, muy accesible y
valorado por todos sus usuarios y, ademas, badtabke desde el punto de vista de
la regularidad y la frecuencia.

El Grupo Popular, a su juicio, no sintoniza corgle piensa la mayoria de
los ciudadanos y, por otra parte, ha tenido quep#geelar los datos, pues soélo desde
el 1 de enero al 30 de junio de 2008, el nivel dgacion del Metro_Centro ha sido
de més de 2.200.000 personas y desde el mes der®©derl pasado afo, fecha en la
que entré en funcionamiento, hasta el 30 de juai@@D8, el nivel de ocupacion ha
estado por encima de los 3.250.000 usuarios. BRto £wn mas de 17.000 personas
las que, como media diaria, utilizan este trangport

Ademas, el nivel de satisfaccion de la ciudadastia gor encima del 50%, ya
que el 55% de los usuarios del Metro _Centro la gpaién que tiene de este
transporte es buena o muy buena, frente al es@26&olcuya percepcion es mala o
muy mala.

Segun el barémetro que realiza el Instituto Antam®e la socioeconomia de
la Ciudad, desde principios de afio, hasta el diehale el incremento de la
consideracion de la ciudadania de la necesidadndiazion del Metro_Centro ha
crecido 11 puntos, siendo el 84,5% de los seviflalos que piensan que esa
ampliacion debe hacerse.

El Gobierno trabaja de forma responsable y hacetojauesta de trazado del
Metro_Centro que se somete a exposicion publicstierndo muy poca oposicion en
relacion con el crecimiento, en la primera fasstdéa Estacion de San Bernardo, la
cual, desde el punto de vista del concepto denmmmealidad, constituye el punto
estratégico al que tiene que llegar el tranviaugedicie porque, alli, intersecciona
con la Linea 1 del Metro, con los trenes de ceeca@rgo recorrido y, también, con
la linea de TUSSAM.

Este Gobierno no solo plantea esta ampliacion, tsimién un compromiso
decidido en el sentido de que la explotacién delice se siga realizando por



TUSSAM garantizando, con ello, un servicio de calidlesde lo publico, para lo
publico. Los gastos que esto genere tendran quenazados rigurosamente.

El Sr. Flores menciona datos que no tienen nivelfabgalidad. Asi habla de
unas previsiones que, por parte de la Empresagremguna serie de incrementos,
pero ¢.en qué o6rgano publico se han aprobado egas2aCuando el Gobierno, en el
Pleno de aprobacion de las Ordenanzas Fiscaléga ties tarifas que se vayan a
aplicar es cuando se podra hacer algun tipo depnetacion al respecto.

Es I6gico que la Empresa plantee la necesidad uiébegr la prestacion del
servicio con el precio que se le tiene que coldrarudadano. La empresa hace una
valoracion de caracter técnico sobre lo que cymsistar el servicio y lo que percibe
por parte del usuario y el Gobierno, con su apudstadida por el transporte
publico, toma una decision en relacién con losipeegue los ciudadanos tienen que
pagar, siendo normal, como sucede con todos Inspoate publicos de Espafa, que
se produzca algun déficit.

SR. FLORES BERENGUEREXpone: Que en el Pleno de enero de 2006, a
la propuesta, presentada por el Partido Populativ a la gestion y explotacion del
Metro_Centro por TUSSAM, lIzquierda Unida voté adgvmientras que el Grupo
Socialista se abstuvo. Y la encomienda fue firmpolael Comité de Empresa al
completo, Sindicato de Conductores, Comisiones @br&JGT y CGT porque del
Gobierno no se fiaban. Por tanto, desconoce guéiuiere la gestion publica, si el
Sr. Fernandez o el Sr. Rodrigo Torrijos. A estegpeet, el Partido Popular no
necesita ninguna leccion sobre gestidon publica.

El Portavoz de Izquierda Unida habla de serviciblipa y de déficit, pero
desde que esté en el Gobierno y tiene representacid USSAM, se ha eliminado la
linea interna de la Macarena porque, segun pasezenuy deficiente, a pesar de que
se trata de uno de los barrios mas necesitadomigksd, la linea 55 que llegaba
desde Alcosa, Torreblanca y Sevilla Este, hastrém Plaza, se cortd y sélo llega
hasta Los Arcos porque era deficitaria.

Y si el Gobierno defiende el transporte y la gesfaiiblica, ¢por qué no
rescatd, en su momento, las lineas de Alcosa \ellamca y las siguié dando en
concesion privada?

En cuanto a los datos si, en el afio 2008, hay pireagsiones de ingresos de
1 millon de euros ¢de donde salen los 3 millonegiaeros? Esas cuentas no salen
salvo que el tranvia se haya convertido en undeeriaje turistico de los Mayores
de la Ciudad.



El informe de TUSSAM habla de pérdidas de 3 milkode euros en el afio

2008 para la linea del tranvia y de 4,5 millones2@09, con la ampliacion. Por tanto
¢ddénde esta la productividad? En cuanto a lasasadplicables para 2009, este
informe sefiala que, a fecha de elaboracion del oism estan definidas, pero en la
prevision de ingresos incluida en el primer borragara 2009, que se presento el
pasado 1 de julio, se habla de 7 euros como poditbonobus con transbordo, 6
para el bonobus sin transbordo y 32 para la tanetasual. Y si el Sr. Fernandez
baja estos precios, las pérdidas del Metro_Cerdro as ser superiores a esos 4,5
millones de euros.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRyesia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesiiéado:

Votan a favor los Sres.: Sanchez Monteseirin, td*@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gomez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Carnmavia del Castillo, Florido
Manchefio, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz&ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, FloréésAPérez Garcia, Vilchez
Porras, Romero Rodriguez, Serrano Lopez, RincodoSar Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez Esyréllores Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacién de Voto, se producsrsiguientes intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOManifiesta: Que Sevilla es un punto de referencia
de la intermodalidad en el transporte porque ¢ quega hoy la eficiencia del tranvia,
de los carriles bicis y la bicicleta, de la Linequk est4 a punto de ponerse en marcha
o de la peatonalizacion?.

Se esta avanzando en una ciudad moderna, refesestenible, mediterranea y
con un transporte intermodal que es punto de referen Europa, lo que sélo pueden
negar aquellos que se instalan en una vision oafiatd de la Ciudad para que, cuanto
peor, mejor, pueda pensarse que algun dia, masraemmue tarde, lleguen al
gobierno de la Ciudad.



Finalmente, manifiesta su convencimiento de quel afno 2011 no le va a tocar
gestionar al Grupo Popular, y por ello este Grump debe preocuparse, la
refinanciacion de la deuda, la apuesta por lanmdalidad, la transformacion urbana
o las grandes apuestas por cambiar la ciudad paexlh mas habitable, mejorar su
calidad de vida etc. Y ello porque tiene una gramfianza en la inteligencia de los
ciudadanos y ciudadanas de Sevilla que, ante elirdis que los concejales de este
Grupo construyen y el diagnéstico que hacen dediidad de Sevilla y trasladan hacia
fuera, de cuanto peor, mejor, seguramente harasigae en la Oposicion en el citado
ano.

SR. FERNANDEZ Manifiesta: Que el 16 de noviembre de 2007, wsrmia
cogido al azar, utilizaron ese transporte 3.54%ges con bonobus con transbordo;
2.653 con bonobus sin transbordo; 3.195 hicieranstiordo de otros servicios; 1808
personas que tenian un abono; 208 utilizaron edthimjoven; 3 emplearon la tarjeta
de turista y 3.106 la gratuita y 239 utilizarorbehobus solidario. Lo que hace un total
de 17.495 personas.

Por otro lado, sefiala que en el Pleno de 21 deesdpe de 2007, se aprobo,
por unanimidad, por tanto también con el voto fabte del Partido Popular, una
propuesta relativa a establecer como forma deodgestl Metro_Centro la gestion
directa del Excmo. Ayuntamiento de Sevilla, a tsaglé TUSSAM, y como tarifas del
servicio las vigentes en cada momento para el destos servicios de transporte que
presta esta Empresa.

El Grupo Popular no quiere ver que éste es ursgmte reconocido por la
ciudadania como eficaz y util y que, cuando se @mpl recorrido hasta la
intermodalidad del punto de San Bernardo, va g&cet usuarios.

Durante 8 afos ininterrumpidos el Partido Popdsiuvo al frente de la
Delegacion de Tréfico y Transportes sin construmgin kilometro de carril-bus,
mientras que, en el tiempo que lleva en la ciudadtaal Gobierno, se han construido
mas de 10 en ambos sentidos y, ahora, se va a wharer una apuesta decidida por
el transporte publico aprovechando la capacidad vitglio, con la puesta en
funcionamiento, en un unico sentido, del tramoad@dnda Histdrica, en la que se va a
ver potenciado dicho transporte.

24.- Autorizar el rescate y amortizacion de 7 lgas de auto taxi.




Reducir el nUmero de licencias de taxi con amariimacomo maximo de 50,
es uno de los objetivos previstos en el Segundo daModernizacion del Servicio
de Taxi, que fue aprobado por el Excmo. Ayuntanoid?ieno el 20 de octubre de
2005, mediante el sistema de rescate y amortizatgdas licencias que sus titulares
voluntariamente lo soliciten.

Para adaptarse a las previsiones del nuevo Pla@rdananza municipal
reguladora del servicio de transporte urbano eanadniles ligeros, fue modificada
en el aflo 2006 mediante incorporacion de dos Dispogs Transitorias; la
Segunda, que regula el nuevo régimen de transmesiestablecido en el Plan, en el
punto 2, apartado c) dice lo siguiente: “Los titetade licencias, cualquiera que sea
su antigiiedad, podran solicitar al Ayuntamientoredcate de sus licencias. El
Ayuntamiento podra aceptar el rescate si concudagnircunstancias administrativas
y econOmicas que lo posibiliten, en caso contragrizara la transmision a favor
de conductores asalariados o0 autbnomos no titulares

El dltimo apartado de esta Disposicion dice; querfrada en vigor de esta
Disposicion Transitoria, por lo que se refiereescate de licencias, se iniciara en el
momento en que el Ayuntamiento Pleno adopte aouddeliminacion de licencias,
namero de estas y el origen e importe de los ingrgmra hacer frente a la
reestructuracion.

En la partida 52810 51303 48927 del presupuestindgtuto del Taxi, hay
previsto un crédito por importe de 510.000 euros @dender las solicitudes de
rescate del presente ejercicio, que el Serviciolrdervencion de Fondos ha
contabilizado mediante documento de retenciorcidelito

Por ello, a fin de dar cumplimiento a lo acordadoeé Plan, y vistos los
informes emitido por el Servicio del Instituto dexi y la Intervencion de Fondos,
gue obran en el expediente, de acuerdo con lo ekspen la Ordenanza Municipal,
y teniendo en cuenta las previsiones que fueroongrdas en el Plan para la
determinacion del valor de la indemnizaciéon paestate a efectos de amortizacion
de las licencias, en el sentido de acercar estar ahldel mercado, propongo al
Ayuntamiento Pleno que adopte el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Autorizar que con cargo a la partida 52810 5138327 del
presupuesto del Instituto del Servicio de Auto $asifio 2008, se lleve a cabo el
rescate y amortizaciéon de 7 licencias de auto taxi



SEGUNDO:- Fijar el precio de indemnizacion que el Ayuntamiedebera
abonar a los titulares de licencias que soliciterescate en la cantidad de sesenta y
cuatro mil ochenta y tres euros (64.083 euros).

TERCERQ- A tenor de lo acordado en los dos puntos mmésy, facultar a
la Junta de Gobierno de la Ciudad para que resumteptar las peticiones de rescate
gue se reciban en el Instituto del Taxi durantgaicicio 2008 con cargo a la partida
52810 51303 48927, con efectos de amortizaciordideas licencias hasta el
maximo fijado en el punto primero.

A continuacién, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

25.- Sustitucion de vocales suplentes en la Junigidypal del Distrito Nervion.

La Jefe de Negociado del Distrito Nervion, ha tehi oficio a esta
Delegacién de Participacion Ciudadana con fecha@mdeada 12 de junio de 2008
adjuntando escrito de D. Joaquin Vidal Arciolestegaresentacion de la Asociacion de
Vecinos La Calzada, por el cual solicita el cand®ovocal suplente designado en la
Junta Municipal del Distrito Nervion.

Asimismo, D. Juan Ignacio Zoido Alvarez, en calidie Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, ha remitido escdtm fecha de entrada en el Servicio
de Participacién Ciudadana de 2 de julio de 2008,gb cual solicita el cambio de
vocal suplente designado en la Junta MunicipaDdstito Nervion.

En su virtud, y de conformidad con el art. 18.#&) Reglamento Organico de
las Juntas Municipales de Distrito y de los antentss obrantes en el expediente
372/07, la Quinta Teniente de Alcalde, Delegad@ddicipacion Ciudadana, es de
parecer y asi se honra en proponer a V.E. la adlopel siguiente

ACUERDO

PRIMERQ- Sustitucion de D. Francisco Javier Molina Camteocal suplente
en representacion de la Asociacion de Vecinosdlaada, en la Junta Municipal del
Distrito Nervién, por D. Rafael Bueno Beltran.



SEGUNDQ- Sustitucion del vocal suplente D. José Narvaedaiis,
representante del Grupo Municipal del Partido Papeh la Junta Municipal del
Distrito Nervion, por D2, Sagrario Jaraquemada Rjpeéz.

A continuacién, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjai@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

26.- Acuerdos relativos a recursos de reposicierpanestos contra el adoptado en
sesion de 19 de marzo de 2008, sobre nombramientepdesentantes municipales
en colegios publicos, concertados y centros de@sjude Sevilla.

Por los representantes de los centros concertagl@evdlla que en la parte
dispositiva se relacionan y en la fecha que asimise expresa se ha interpuesto
recurso potestativo de reposicion de idéntico codtecontra el acuerdo del Excmao.
Ayuntamiento Pleno de 19 de marzo de 2008 por @ s@ nombraban los
representantes municipales en los Consejos essotlrelos Colegios Publicos,
Concertados y Centro de Adultos de la ciudad dell&epor entender que de
conformidad con lo establecido en el art.116.3alédy Organica 2/2006 de 3 de
mayo, de Educacion, en adelante LOE, correspon@®lailerno el desarrollo de los
aspectos basicos respecto a la constitucion dedepmrescolar de los centros y que
dada la inexistencia de desarrollo reglamentariodemativa en vigor es la que
estaba en vigor en el momento de la publicacioladrieva Disposicion transitoria
undécima de la citada LOE.

En consecuencia, la Teniente de Alcalde que dsescrDelegada de
Educacién y Gobierno Interior, se honra en propah&xcmo. Ayuntamiento Pleno
la adopcion de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERQ- Desestimar el recurso de reposicion interpuesto fecha 13 de
junio por D. José M2 Moreno Lugue en nombre y es@ntacion del Centro
Concertado Sagrado Corazén de Jesus , contraerdacde este Pleno de fecha 19
de marzo de 2008 por el que se aprobd el nombramidae representantes
municipales en los Colegios Publicos, ConcertadGentros de Adultos de Sevilla.,
propuestos a través de diferentes Distritos Mualeg por los grupos politicos a los
que pertenecen dichos representantes. , en baseaigumentos contenidos en el
informe de fecha 3 de julio de 2008, redactadolgpdefa de Servicio de Educacion,



gue obra en el expediente n° 91/08 del citadoiSerdel que debera darse traslado
a los interesados junto con la notificacion depiessentes acuerdos.

SEGUNDO.- No admitir a tramite el recurso de reposididierpuesto por
D2 M2 del Carmen Lucena en nombre y representag@nCentro Concertado
Colegio San Francisco Solano contra el acuerdestie Pleno de fecha 19 de
marzo de 2008 por el que se aprobé el nombram@mtepresentantes municipales
en los Colegios Publicos, Concertados y Centrosdidtos de Sevilla., propuestos a
través de diferentes Distritos Municipales por lgsipos politicos a los que
pertenecen dichos representantes, ya que resufieodedente por haber sido
interpuesto fuera del plazo establecido en elBftllde la Ley 30/1992, de Régimen
Juridico y del Procedimiento Administrativo Comutke conformidad con lo
expresado en el informe de fecha 3 de julio de 2088actado por la Jefa de
Servicio de Educacion, al que se hace referencel acuerdo primero de la presente
propuesta, del que debera darse traslado al satogunto con la notificacion de los
presentes acuerdos.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. ZOIDQ Anuncia la abstencion de su Grupo.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.: Sanchez Monteseirin, td2@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gémez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Carigpavia del Castillo, Florido
Manchefo, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Flores,Mésez Garcia, Vilchez Porras,
Romero Rodriguez, Serrano Lopez, Rincon Cardosiba Béanco, Navarro Rivas,
Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sdnchez Estrellang&Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

27.- Reconocimientos de crédito por servicios pikst a la Administracion.



El Consejo de Gobierno del Instituto Municipal depbrtes, en sesion
celebrada el 10 de julio de 2008, adopté acuerdo ghoque se propone al
Ayuntamiento Pleno el reconocimiento de deudasvarfde determinadas personas
fisicas y juridicas derivadas de obligaciones e@ddés y no satisfechas en los
ejercicios a que se refieren, por importe total SEETENTA Y CUATRO MIL
DOSCIENTAS SETENTA Y CUATRO EUROS CON VEINTE CENTDS
(74.274,20 €)

Estas obligaciones corresponden a gastos o0 atescdm caracter necesario
asi como urgente que ya se han realizado, cuyaaplanto hubiera supuesto un
considerable perjuicio para la prestacién de laviges y desarrollo de las
actividades del Instituto Municipal de Deportes.

El reconocimiento de crédito sera financiado emepeawn cargo al expediente
de Modificacion Presupuestaria nimero 12/2008 dademento de crédito por
importe de 61.983,62 euros, financiado con el Remi@nde Tesoreria para gastos
generales disponible obtenido de la liquidaciérpoesupuestos de 2007, asi como
con cargo al crédito existente en el Presupuestejéekeicio 2008 procedente de la
incorporacion de remanentes de créditos en algoasss por importe de 1.500,00
euros, y con crédito existente en el Presupuestdicdd® ejercicio en la partida
indicada, en otro, por importe de 10.790,58 eunosafectando en su caso a las
atenciones de las actuaciones propias del acerai@p economico.

Emitido informe del Interventor-Delegado del I.M.p.de acuerdo con lo
expuesto, el Concejal Delegado de Juventud y Deporque suscribe propone la
adopcion de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Reconocer a favor de las personas fisicas y gasdgue se
indican en anexo adjunto las cantidades que pala gaa de ellas se especifican,
cuyo importe total asciende a SETENTA Y CUATRO MMIDOSCIENTAS
SETENTA Y CUATRO EUROS CON VEINTE CENTIMOS (74.220,€)

SEGUNDO.-Realizar cuantos otros tramites procedan en curigsiim de la
normativa vigente.



RECONOCIMIENTO DE DEUDA 2008

T >

>

OCIOSUR ALCOSA UTE 11200j7 30/09/20071 17.927,14 22713 SEVICIOS NO PRESTADOS EN PISCIN
C.D.ALCOSA 1 AL 27 DE SEPTIEMBR
2007

INTURE-G-PAZOS 3| 05/04/2004 13.647,24 22713 SEVICIOS NO PRESTADOS EN PISCIN

SEVILLA UTE C.D.SAN PABLO, NOVIEMBRE 2007

INTURE-G-PAZOS 4| 05/04/2004 30.409,23 22713 SERVICIOS NO PRESTADOS EN PISCIN

SEVILLA UTE C.D.SAN PABLO, DICIEMBRE 2007

SUBTOTAL PARTIDA 61.983,6:

227.13

SEVILLA VISION S.L. M-33| 04/09/2007 353,50 23001 MANUTENCION PERSONAL DEL IMD|
POR HORAS DE DEDICACION ME
SEPTIEMBRE

SEVILLA VISION S.L. M-34| 04/10/20090  1.136,80 23001 MANUTENCION PERSONAL DEL IMD|
POR HORAS DE DEDICACION ME
OCTUBRE

SEVILLA VISION S.L. M-35| 04/11/2007 548,00 23001f MANUTENCION PERSONAL DEL IMD|
POR HORAS DE DEDICACION ME
NOVIEMBRE

SEVILLA VISION S.L. M-39( 24/12/20090  1.241,60 23001f MANUTENCION PERSONAL DEL IMD|
POR HORAS DE DEDICACION ME
DICIEMBRE

SUBTOTAL PARTIDA 3.279,9(

230.01

EDEN SPRINGS ESPANA 75/0116844( 30/11/2007 208,87 22101] SUMINISTRO AGUA POTABLE

S.AU. PERSONAL IMD MES NOVIEMBRE 2007

EDEN SPRINGS ESPANA 75/0188502 31/12/2007 228,13 22101] SUMINISTRO AGUA POTABLE

S.A.U. PERSONAL IMD MES DICIEMBRE 2007

SUBTOTAL PARTIDA 437,0(

221.01

SEOFIMA S.L. 80408 21/01/2004  7.073,68 22714 MANTENIMIENTO EQUIPOS
FOTOCOPIADORAS, FAX, MULTIF.MES
DE OCTUBRE-NOVIEMBRE-DICIEMBRE
2007

SUBTOTAL PARTIDA 7.073,6¢

227.14

BIBIANA TRIVINO 28/12/200'| 28/12/2007 500,00 ECA PROGRAMA FORMACION EN

TRIVINO RACTICA EXP. 12/07 MES DICIEMBR

007




PILAR M RICO|  28/12/200 [ 28/12/2007 500,00 BECA PROGRAMA FORMACION EN

VALDERRAMA PRACTICA EXP.12/07 MES DICIEMBR
2007

JOSE MANUEL MORENd ~ 28/12/200°| 28/12/2007 500,00 BECA PROGRAMA FORMACION EN

PUJOL PRACTICA EXP.12/07 MES DICIEMBR
2007

SUBTOTAL  PARTIDA 1.500,0

481.00

TotAL | T T 7a2142|

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. ZOIDQ Anuncia la abstencién de su Grupo.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRmesia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.. Sanchez Monteseirin, td?@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gomez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Canmavia del Castillo, Florido
Manchefio, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Flores,Mésez Garcia, Vilchez Porras,
Romero Rodriguez, Serrano Lopez, Rincon Cardosa Béanco, Navarro Rivas,
Luque Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez EstrellargsBerenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

28.- Aprobar modificacion presupuestaria dentro Beésupuesto del Instituto
Municipal de Deportes.

De acuerdo con los informes que obran en estedexpe, y ante la urgente
necesidad de atender compromisos y obligacionegsfeeOrganismo tiene asumido
realizar en base a proyectos de inversiones swgildo necesidades nuevas de
caracter urgente, asi como, de proyectos signif@atcuya dotacion en el actual




Presupuesto del 2008, en su anexo, bien no contalmadotacion suficiente o bien
no pudieron consignarse por falta de financiacjoallo sin que puedan demorarse
hasta el ejercicio siguiente sin quebranto dentesréses del Instituto Municipal de
deportes, y en virtud de lo dispuesto en el &1.1 del Texto Refundido de la Ley
de las Haciendas Locales, aprobado por el Realel@etegislativo 2/2004, de 5 de
marzo (TRLRHL), el cual dispone que cuando se das | mencionadas
circunstancias de urgencia y que no exista enesupuesto del organismo crédito o
sea insuficiente o0 no ampliable el consignado,ie¢épMesidente del mismo, ordenara
la incoacion del expediente de concesion de “avéehtraordinario” o “suplemento
de crédito”. Se incluyen ademas transferenciasrédito entre partidas del mismo
grupo de funcion que completan este expedientemiésio, se propone junto con
esto, la aprobacion del nuevo anexo del capitulaé/inversiones del Presupuesto
de Gastos del 2008, que como supone un aumento ctédito debera ser sometido
igualmente a la aprobacion por el Excmo. Ayuntatoiéhieno.

Asimismo, se hace constar, que de acuerdo coretmeptuado con el n° 2 del
citado art. 177 del Texto Refundido, el expediehte sido informado por la
Intervencion favorablemente, siempre que las bdgasréditos que se proponen no
produzcan perjuicio en este Organismo, advirtiena®, se someterd a la aprobacién
del Plano del Ayuntamiento de Sevilla, con sujec&®ros mismos tramites y
requisitos que los presupuestos, siéndole de afditéas normas sobre informacion,
reclamaciones y publicidad de los presupuestoeaguefiere el art. 177.2

El Consejo de Gobierno del Instituto Municipal depbrtes, en sesidon
celebrada el 10 de julio de 2008, acordd propohBlemo de la Excma. Corporacion
Municipal la aprobaciéon de la modificacion preswgiaga que se detalla a
continuacion mediante transferencia de créditoslesientos de créditos y créditos
extraordinarios, a financiar éstos ultimos con aciohes o bajas de créditos de
partidas del presupuesto de gastos no comprometel@ctual ejercicio econdémico,
y de conformidad con los informes que obran en espediente y en virtud de los
dispuesto en los art. 34 al 39 del R.D. 500/900 desarrolla el Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que seeaa el Texto Refundido de la
Ley Reguladora de las Haciendas Locales y la Basgetucion quinta y sexta, del
Presupuesto del 1.M.D. de 2007, el Concejal Delegadel Instituto Municipal de
Deportes que suscribe, se honra en PROPONER davaHopcion del siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar el expediente n°12/2008 de modificacion
presupuestaria mediante transferencia de crégdipéementos de créditos y créditos
extraordinarios, a financiar éstos ultimos, porlago, con parte del Remanente de




Tesoreria para gastos generales disponible retwltde la liquidacion del
Presupuesto del ejercicio 2007, en la cuantia d&322,76 euros, y por otro,
mediante baja o anulacion de créditos del prestpuies gastos del capitulo de
inversiones de los ejercicios 1997, 1998, 1999022001, 2002, 2003 2004, 2005,
2006 y 2007, cuyos remanentes de crédito no congirdos han sido incorporados
al Presupuesto vigente, siendo posible cambiaestirb de los mismos, segun se
justifica en la Memoria unida al presente expe@ieyten base al siguiente detalle:

1.- Transferencias entre partidas

AUMENTOS
70000-452-62200 “Edificios y otras construcciones’-... 210.000,00
TOTAL AUMENTOS.......cocoviieie e, 210.000,00

DISMINUCIONES
70000-452-62300 “Maquinaria, instalaciones y ytlla...... 210.000,00

TOTAL DISMINUCIONES............... ... 210.000,00

2.- Partidas del Presupuesto de Gastos a las ql@aede Créditos Extraordinarios
y suplementos de crédito:

CREDITOS EXTRAORDINARIOS:

70000-452-62278 “Inversiones Reales: Edificiagnas construccion:
Extendido de albero”.............ceeeeerirnnnnnns 222.327,76
70000-452-62299 “Inversiones Reales: Edificiogra®construcciones
Liquidacion Pabellon de la Paz”................. 1.400.000,00
“Inversiones Reales: Edificios y otramstrucciones
Liquidacion obmendientes”...........cccceeene... 106.212,77

TOTAL CREDITOS EXTRAORDINARIOS........ 1.72816,53

SUPLEMENTO DE CREDITOS:

70000-452-22714 “Trabajos realizados por otrasresgs. Serv.generales
de mantenimientooypiservacion’................... 61.983,62



TOTAL SUPLEMENTO DE CREDITOS

3.- Bajas de créditos de las siguientes partideBmsupuesto vigente que permiten

61.983,62

su reduccion

PARTIDA DESCRIPCION IMPORTE

70000 452 6010697 OTRAS INVERSIONES 9.556,42
INVERSIONES NUEVAS

70000 452 6011098 |CD HYTASA 231,26
INVER.NUEVAS OTROS

70000 452 6011300 |C.DEPORTIVOS 164.062,25
INVER.NUEVAS OTROS

70000 452 6011301 |C.DEPORTIVOS 33.292,30
INVER.NUEVAS OTROS

70000 452 6011398 |C.DEPORTIVOS 20.478,82
INVER.NUEVAS OTROS

70000 452 6011399 |C.DEPORTIVOS 75.115,25
PABELLON CUBIERTO

70000 452 6011699 |SEVILLA ESTE 145,07
INVERSIONES

70000 452 6011800 |ESPECIALES 6.374,66
INVERSIONES

70000 452 6013000 |CONVENIO CTD/JA 4.364,07
INVERSIONES

70000 452 6013099 |CONVENIO CTD/JA 5.530,33
INVERSIONES

70000 452 6013300 |CONVENIO UPO/JA/ID 17.915,17
EDIFICIOS Y OTRAS

70000 452 6220002 |CONSTRUCCIONES 414.783,48
EDIFICIOS Y OTRAS

70000 452 6220003 |CONSTRUCCIONES 36.009,41
EDIFICIOS Y OTRAS

70000 452 6220004 |CONSTRUCCIONES 35.954,63
EDIFICIOS Y OTRAS

70000 452 6220005 |CONSTRUCCIONES 19.229,74
EDIFICIOS Y OTRAS

70000 452 6220006 |CONSTRUCCIONES 82.596,24
MAQUINARIA,

70000 452 6230002  |INSTALC..Y UTILLAJE 1.598,71




MAQUINARIA,

70000 452 6230003  |INSTALC..Y UTILLAJE 3.809,56
MAQUINARIA,

70000 452 6230004 |INSTALC..Y UTILLAJE 4.269,91
MAQUINARIA,

70000 452 6230006 |INSTALC..Y UTILLAJE 31.273,68
MAQUINARIA,

70000 452 6230007 |INSTALC..Y UTILLAJE 17.077,79

70000 452 6250004 MOBILIARIO Y ENSERES 14.457,22

70000 452 6250005 MOBILIARIO Y ENSERES 13.028,02

70000 452 6250006 MOBILIARIO Y ENSERES 39.038,22

70000 452 6250007 MOBILIARIO Y ENSERES 63.246,04
EQUIPOS PARA PROCES

70000 452 6260004 |INFORMACION 1,31
EQUIPOS PARA PROCES

70000 452 6260005 |INFORMACION 49,9%
EQUIPOS PARA PROCES

70000 452 6260006 |INFORMACION 280.668,14
EQUIPOS PARA PROCES

70000 452 6260007 |INFORMACION 274,33
EQUIPAMEINTO

70000 452 6280000 |DEPORTIVO 2.891,24
EQUIPAMEINTO

70000 452 6280002 | DEPORTIVO 2.590,71
EQUIPAMEINTO

70000 452 6280005 |DEPORTIVO 17.370,58
EQUIPAMEINTO

70000 452 6280006 | DEPORTIVO 58.026,36

70000 452 6280104 OTRO EQUIPAMIENTO 22.823,35

70000 452 6280106 OTRO EQUIPAMIENTO 168,00

70000 452 6280107 OTRO EQUIPAMIENTO 208,10
FONDOS

70000 452 6290005 |BIBLIOGRAFICOS 3.654,90
INVER.REPOSIC.VARIAS

70000 452 6380000 |FUNC.SERVICIOS 2.875,84
INVERSIONES

70000 452 6380003 |REPOSICION VARIAS 1.166,96




INVERSIONES
70000 452 6380004 [REPOSICION VARIAS 4,8

TOTAL DISMINUCIONES
DE CREDITO 1.506.212,77

4 .- Aumentos en el Presupuesto de Ingresos

70000-87000 “Remanente de Tesoreria Aplicacion
para financiacion de crésliextraordinarios” ....... 222.327,76

70000-87001 “Remanente de Tesoreria. Aplicacion
para financiacion de loplementos de créditos”.... 61.983,62

TOTAL AUMENTOS EN EL PRESUPUESTO DE INGRESOS ... 841,38

SEGUNDO.-Aprobar la modificacion del Anexo de Inversioned@que se
refiere al desglose de la partida 70000 452 62Z®D§00-452-62300, con el siguiente
detalle:

ANEXO DE INVERSIONES 2008

PARTIDA 622

Subconcepto 622.00

Cofinanciada J. Andalucia (parte IMD): 560.000,00

Proyecto de reforma piscina 50 m San Pablo 600000,
Campo futbol 7 h.artif. C.D. J.L. Soto

(Corrales) 150.000,00
Campo futbol h.artif. C.D. A° Puerta (C.Jardin) 03®0,00
Inversiones urgentes: 1.492.064,97

Pequefias reparaciones en distritos 50.000,00
Mejora pista atletismo San Pablo 350.000,00
Nuevas inversiones en presupuestos

participativos 50.000,00
Centro de transformacion en C.D. La Paz 37.120,00

Reconocimiento deuda extend.albero e; 12.644,97



49/01

Liquidacion pabellon Bellavista

Edificio oficinas C.D. Pino Montano
Ampliac. y ref. cerramiento y otros trabajos
C.D. San Antonio Drago

Mejoras cubierta en pabellon C.D.
Rochelambert

Acond.a? sala inst.C.D. Rochelambert y ref.
cerr. C/Salteras

Cerramiento pantalan C.D. Remo Guadalquivir
Mejoras en rocédromo C.D. San Pablo
Podium y boxes automodelismo Amate
Vestuarios Centro Deportivo Alcosa
Inversiones inaplazables: 2.873.435,03
Extendido de albero

Obras menores

Liquidaciones obras pendientes

Piscina C.D. Bellavista

Piscina C.D. San Jerénimo

Piscina C.D. Los Mares

Piscina C.D. Fundicién

Mejoras pistas exteriores Hytasa

Subconcepto 62267 Cofinanciada J. Andalucia
(Parte J.Angl

Proyecto de reforma piscina 50 m San Pablo
Campo futbol 7 h.artif. C.D. J.L. Soto
(Corrales)

Campo futbol h.artif. C.D. A° Puerta (C.Jardin)

480.000,00

Subconcepto 62278 Ext. de albero financ. Con
Rem . Tesor.
Subconcepto 62299 Inversiones financ. con

210.000,00
306.300,00

200.000,00
60.000,00

21.000,00
37,000
12.000,00
40.000,00

106.000,00

427.672,24
130.000,00
150.288,45
520.000,00
510.000,00
450.000,00
385.474,34
300.000,00

18(00O00

150.000,00
01®0,00

222.327,76 222.327,76

bajas por anulacion 1.506.212,77
Pabellon de la Paz 1.400.000,00
Liguidaciones obras pendientes financ. ( 106.212,77



bajas por anulacién

TOTAL INVERSIONES EPIGRAFE 622 7.134.040}53

PARTIDA 623
Subconcepto 62300
Grupo electrogeno Sede IMD en Estadio

olimpico 45.228,81
Varios 344.771,19
TOTAL INVERSIONES EPIGRAFE 623 390.000]00

TERCERO.- Que este expediente de modificacion de créditodey
modificacion del Anexo de Inversiones del Presufmude Gastos del IMD de 2008,
gue se aprueba provisionalmente, sea expuestaoat@ipor un periodo de quince
dias habiles en la Intervencion del IMD, previo rasia en el Boletin Oficial de la
Provincia y en el Tablén de Anuncios del IMD, dueaml cual los interesados
podran examinarlo y presentar reclamaciones arfdeab, de conformidad con los
articulos 169 y ss. En relacion con el articulo.27del Real Decreto Legislativo
2/2004 y articulos 38 y 42 en relacion con el alti20.1 y 22 del Real Decreto
500/1990.

CUARTO- Declarar inmediatamente ejecutivos los precedeateierdos y
considerar definitivamente aprobado este expedi@atenodificacién de créditos y
de modificacion del Anexo de Inversiones, de canfidad con los articulos
mencionados en el acuerdo anterior, si durantetadc periodo no se presentan
reclamaciones.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. ZOIDQ Anuncia el voto en contra, de su Grupo.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:



Votan a favor los Sres.: Sanchez Monteseirin, td*@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gomez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Carntpavia del Castillo, Florido
Manchefio, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@&ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, FloréésAPérez Garcia, Vilchez
Porras, Romero Rodriguez, Serrano Lopez, RincodoSar Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez Esyréllores Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacion de Voto, se producsrsiguientes intervenciones:

SR. LUQUE Manifiesta: Que al Grupo Popular le parece ctorepie se
emplee todo ese remanente de crédito existente d&8¥ hasta 2007, pero de esos
2.000.524,15 euros, que es la modificacion presigua que se trae, 210.000 son de
una transferencia de partida, mientras que maS@eM® euros se van a emplear para
mejoras de instalaciones deportivas y los 1.400e000s restantes, que es mas de dos
tercios de dicho dinero, se van a emplear en elr€&weportivo La Paz, y no en el
arreglo de los demas centros deportivos. Es daés,de la mitad de un remanente de
crédito se va a emplear en esa mala gestion, dedpua advertencia del Sr. Pardillo y
el Sr. Nicolas Fernandez-Pacheco, a los que &iBa destituyd, costandole a todos
los sevillanos 1.400.000 euros por incompetenascuidos y prepotencia del Sr.
Delegado.

SR. SILVA: Expone: Que, nuevamente, al Sr. Luque se le nota u
desconocimiento absoluto de los expedientes 13/@8/@6, asi como una falta de
atencion y de trabajo, ya que en las dos Ultimasasas se han celebrado dos
Consejos de Gobierno del Instituto Municipal de @&gs, en concreto los dias 10 y
17 de Julio, y en ninguna de las dos sesionegfegentantes del Grupo Popular han
dicho nada. Parece ser que en aguel momento abellén de la Paz, ni el problema
de las instalaciones deportivas eran importantes glaGrupo Popular, pues lo suyo
era venir a este Pleno para lucirse, pero de maoigra fundamentalmente porque de
la mera lectura del expediente se detrae cdmo sgpame esta modificacion
presupuestaria.

En esos mas de 2.000.000 de euros se puedeniralgsrelementos claros. En
primer lugar, que esta modificacion presupuestaeiae derivada de la incorporacion
de fondos que provienen de la Administracion Autoicd, en concreto 480.000 euros



para aumentar la capacidad de atender inversiopessarias en los barrios de la
Ciudad. Este dinero va a la partida 622.67 y sugmra este Ayuntamiento una
generacion de crédito. Todo esto el Grupo Poputatoncuenta ni aqui, ni en el
Consejo de Gobierno del IMD que es donde hay quaelaepero claro alli no hay ni
periodistas ni ciudadanos, con lo que parece qGewgdo Popular sélo le gusta hablar
cuando existe un atril por medio y una foto quedpusbtener.

Igualmente, dicho Grupo tampoco sefala el tratvegbculoso realizado por el
IMD, aprobado y felicitado por la propia Delegacide Hacienda, en relacion a la
limpieza de remanentes en aquellas economias r@esteen partidas, que ha
propiciado la incorporaciéon de un enorme volumenret#os presupuestarios, que
permiten, una vez homogeneizados y colocados deermasimétrica, atender
inversiones en el resto del territorio. Se han iadp partidas de las cuales, en algunos
casos, han sobrado 1.430 euros, en otros 17.208 eyincluso, ha habido partidas de
las que se ha limpiado una economia de 0,05 eemaglacion a los pozos y redes de
saneamiento del Centro Deportivo Bollullos. En migfia, se ha conseguido una
optimizacién de fondos que le son propios a estentamiento y que se ponen al
servicio de seguir mejorando la red deportiva deilmlad.

Sobretodo, se ha conseguido atender partidasamesegue, en este momento
del afo, van a surtir un efecto positivo en el m@ntiento de instalaciones, como la
destinada al extendido de albero, de la que sedoasion de discutir en la Comision
de Coordinacion, asi como otras mejoras, etc.

Pero, como siempre, el Grupo Popular se cented Babellén de la Paz en una
I6gica planteada, absolutamente falaz, en que &st30.000 euros derivan de
cuestiones relativas a una mala gestion por pagtelad Direccion del IMD,
demostrando asi que no ha trabajado, ni se had¢igkpediente. Es decir, el tipo de
licitacion parece, a todas luces, no ajustado aardlidad del coste constructivo de
ese equipamiento, pero es que esos costes y ldapaxdmo el Grupo Popular bien
sabe, no son determinados por el Vicepresidenpemel Gerente del IMD, sino por
los servicios técnicos, los cuales dicen qué cumsta cosa y cuanto construirla. Con
ello se demuestra que, en cualquier caso, se ®sta problema de origen motivado
por aquel que impulsa e incoa el expediente datamdbo cuanto cuesta construir
dicho pabellon.

El Instituto Municipal de Deportes esta subsanatidoa situacion, realizandolo
en el marco de la responsabilidad de saber quewsaesh obra supone un beneficio
para muchos ciudadanos que estan esperando ehdémiei dicha obra, como
complemento fundamental para los servicios publigosu barrio.



Esta manera de encarar las cosas por parte dadasoros del Grupo Popular
no puede responder a otra légica que la de sabepqumas que aqui eleven la voz y
alardeen de mal gobierno, las obras deportivastaa &erminando, jugando el reloj en
su contra y, cuando el Pabellon de la Paz, losuaegs, los demas Pabellones
Deportivos estén terminados y las piscinas entrefuecionamiento, estaran en el
recuerdo diario de la gente, en el que no figurlyarConcejales del Partido Popular,
porgue los ciudadanos se acordardn de quienesrwmrsin el Pabellon, pues lo
importante es cOmo se termind, como se disfrut@nyocse usaron las cosas.

29.- Reconocimiento de crédito por servicio realiza la Administracion.

Por el Jefe de la Policia Local fue remitido adaon de Apoyo Juridico de
esta Delegacion, informe para el reconocimientarédito por importe de 1.845,29
Euros correspondiente a las facturas pendiente$0#398, 760381, 601858 y
761114 de la empresa Electro Repuestos Albea, @elAAlbea Romero por el
servicio de reparaciones eléctricas a los vehiculo®tocicletas de la Policia Local
durante los ejercicios de los afios 2.006 y 2.007.

Remitido el expte. a la Intervencion de Fondos Mipailes ha emitido
informe en el sentido de que el gasto con refeaepoede ser imputado a la partida
50801.22202.21400 del Presupuesto Municipal de82.p0r lo que la Capitular
firmante se honra en proponer a V.E., la adopc@los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO:Reconocer crédito a favor de la entidad ELECTR®BESTOS
ALBEA, D. ANGEL ALBEA ROMERO. por importe de 1.84% Euros
correspondiente a los gastos derivados de lasréschd 602398, 760381, 601858 y
761114 por el servicio de reparaciones eléctricsdizadas a los vehiculos y
motocicletas de la Policia Local (Expte. 186/05).

SEGUNDO: Imputar el gasto de referencia a la partida 5G&20D2.21400
del Presupuesto Municipal de 2.008, a tenor dekriné emitido por la Intervencion
de fondos Municipales.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. ZOIDQ Anuncia la abstencién de su Grupo.



No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.: S&nchez Monteseirin, td*@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gémez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Carigpavia del Castillo, Florido
Manchefo, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Flores,/Mésez Garcia, Vilchez Porras,
Romero Rodriguez, Serrano Lopez, Rincon Cardosiba Béanco, Navarro Rivas,
Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sdnchez EstrellanggBerenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

30.- Reconocimiento de crédito por suministro ezalo a la Administracion.

Por el Jefe de la Policia Local fue remitido ada&@dn de Apoyo Juridico de
esta Delegacion, informe para el reconocimientarédito por importe de 8.634,91
Euros correspondiente a las facturas pendienté82¥11, 602397, 602939, 760194,
760380, 601857 y 761113 de la empresa Electro Remidlbea, D. Angel Albea
Romero por el suministro de piezas y accesorioa [ vehiculos de la Policia
Local durante los ejercicios de los afios 2006 y726@mitido el expediente a la
Intervencion de Fondos Municipales ha emitido imferen el sentido de que el gasto
de referencia puede ser imputado a la partida 508002.21400 del Presupuesto
Municipal de 2008, por lo que la Capitular firmast honra en proponer a VE, la
adopcidn de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Reconocer crédito a favor de la empresa ELECTRO
REPUESTOS ALBEA, D. ANGEL ALBEA ROMERO. por imporige 8.634,91
Euros correspondiente a los gastos derivados déatdsras n° 602711, 602397,
602939, 760194, 760380, 601857 y 761113 por elrsgh de piezas y accesorios
para los vehiculos de la Policia Local (Expte.:/@BR



SEGUNDO: Imputar el gasto de referencia a la partida 508220D2.21400
del Presupuesto Municipal de 2008, a tenor delrmnéoemitido por la Intervencion
de Fondos Municipales.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abirdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. ZOIDQ Anuncia la abstencion de su Grupo.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRyesia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesiiéado:

Votan a favor los Sres.: Sanchez Monteseirin, td*@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gomez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Carnmpavia del Castillo, Florido
Manchefio, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz&ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Flores,Mésez Garcia, Vilchez Porras,
Romero Rodriguez, Serrano Lopez, Rincon Cardosia Béanco, Navarro Rivas,
Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sdnchez Estrellang&Berenguer.

A la vista del resultado de la votacién, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

31.- Reconocimiento de crédito por trabajos redbsaa la Administracion.

Con fecha 20 de diciembre del pasado afo, tuvadsten la Seccion de
Apoyo Juridico de esta Delegacion, informe del Snpmdente Jefe de la Policia
Local relativo al reconocimiento de una deuda pamtdi por importe de 5.990 Euros
a favor de la empresa MUDANZAS ROCIO, S.L., poseilvicio prestado de carga,
transporte y descarga de mercancias desde ¢/ Améegpucio y c/ Fray Isidoro de
Sevilla hasta sus instalaciones de guardamueblkss aeercancias depositadas en la
Unidad de Medio Ambiente de la Policia Local.

Remitido el aludido oficio juntamente con la docmtaeion que acompafa a
la Intervencién de Fondos, por dicha dependenciaicipal se emite informe en el
sentido que el gasto de referencia puede ser imputa la partida
50801.22202.22660 del Presupuesto Municipal de ,20@@éndose aportado por la



citada entidad, toda la documentacion requerida ppre de acuerdo con la
legislacion vigente, poder contratar con la Adntmaigon, por lo que la Capitular
firmante se honra en proponer a V.E., la adopcélosl siguientes :

ACUERDOS

PRIMERO: Reconocer un crédito a favor de la empresa MUDANZA
ROCIO, S.L. por importe de CINCO MIL NOVENCIENTOSOVENTA EUROS
(5.990 €), correspondiente a la factura A271711edba 12/12/07 por los trabajos
realizados para la Policia Local.

SEGUNDO: Imputar el gasto de referencia con cargo a laidaart
50801.22202.22660 Pt° 2008 a tenor del informeiémipor la Intervencion de
Fondos Municipales donde ha dejado anotado diclstoghajo el documento
9/08/968 Ref. 2/08/2567.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abirdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. ZOIDQ Anuncia la abstencion de su Grupo.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuiéado:

Votan a favor los Sres.: S&nchez Monteseirin, td*@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gémez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Cantgyavia del Castillo, Florido
Manchefo, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Flores,Mésez Garcia, Vilchez Porras,
Romero Rodriguez, Serrano Lopez, Rincon Cardosa Béanco, Navarro Rivas,
Luque Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez EstrellargsBerenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdgl declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

32.- Aprobar, inicialmente, modificacién de la Ribla de este Ayuntamiento.




Visto el Expediente N° 148/ 2008 instruido para ifical la RPT y Plantilla
del Servicio de Edificios Municipales de este Excwguntamiento, tramitado por el
Servicio de Personal; de conformidad con la legiéfa vigente y emitidos los
informes preceptivos, el Concejal Delegado que rfaescConcejal Delegado de
Recursos Humanos, se honra en proponer que pxceidE Ayuntamiento Pleno se
adopte el siguiente

ACUERDO

PRIMERQ- Aprobar inicialmente la modificacion de la pldatmunicipal
consistente en:

Creacion de las siguientes plazas:

- Siete plazas de Pedn Obrero (Escala Laboral,s8atze Obrera, Grupo
E).

SEGUNDQ- Publicar en el Boletin Oficial de la Provincia &evilla el
acuerdo adoptado y abrir un plazo de exposicidriqailde 15 dias para que los
interesados puedan presentar reclamaciones, consilbse, en caso de que éstas no
se formulen, definitivamente aprobado, de confoadidon lo dispuesto en el
articulo 126.3 del Real Decreto Legislativo 7818,98e 18 de abril, por el que se
aprueba el texto refundido de disposiciones legateEntes en materia de Régimen
local, y en el art. 169.1 del Real Decreto Legsta/2004, de 5 de marzo, por el
que se aprueba el texto refundido de la Ley Regudade las Haciendas Locales.

A continuacién, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjai@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

33.- Autorizar la realizacion y el abono de horasa®rdinarias a funcionarios del
Servicio Administrativo de Gestion Administratiiegondmica y Cultural.

El articulo 63 del Reglamento para el Personal iemacio, al regular las
gratificaciones por servicios realizados por elspeal funcionario fuera de la
jornada de trabajo habitual establece como excemidimite de 40 horas anuales
posibles, que si por necesidades del servicio fae@esario realizar un namero
superior de horas extraordinarias, su aprobaciberdeser motivada y acordada por
el Excmo. Ayuntamiento en Pleno.



En el Servicio de Gestion Administrativa, Econémyc@ultural con motivo
de la celebracion de la XV Bienal de Flamenco qeecslebrara del 10 de
Septiembre al 10 de Octubre préximos, asi comoadwthlidad de los trabajos
previos para la celebracion de la misma , se hacesario que tres funcionarios
interinos , realicen servicios extraordinarios éude su jornada habitual por encima
de las 40 horas permitidas para cada uno de adloslgrReglamento para el personal
funcionario .

Vistos los informes emitidos al efecto por el Saovide Personal y la
Intervencién General Municipal, la Capitular qus@ibe eleva propuesta al Excmo.
Ayto. Pleno para la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERQ- Autorizar la realizacion por los funcionarios| dgervicio
Administrativo de Gestidbn Administrativa, Econdémica Cultural , que a
continuacion se relacionan servicios extraordirsarfaera de su jornada de trabajo
habitual, y el abono de las gratificaciones comesdentes cuyo importe global
asciende a 16825.6 €.

NOMBRE Y APELLIDOS N° HORAS €
FERNANDO RODRIGUEZ CAMPOMANES 336 7509.6
M2 ANTONIA RUIZ DIAZ 200 4306.0
JUAN VILLAFRUELA ZUNIGA 167 5010.0

SEGUNDO:- EIl gasto que suponga la ejecucion de los anesiacuerdos
sera atendido con cargo a las partidas presupiasstdeterminadas por la
Intervencion General Municipal en su informe.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abirdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. ZOIDQ Anuncia el voto, en contra, de su Grupo.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.: S&nchez Monteseirin, td*@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gémez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Cargpavia del Castillo, Florido



Manchefio, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, FlordésAPérez Garcia, Vilchez
Porras, Romero Rodriguez, Serrano Lopez, RincédoSar Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez kesjréllores Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presal declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

34.- Autorizar la realizacion y el abono de horasa®rdinarias a funcionarios del
Servicio Administrativo de Trafico y Transportes.

El articulo 63 del Reglamento para el Personal iBmacio, al regular las
gratificaciones por servicios realizados por elspeal funcionario fuera de la
jornada de trabajo habitual establece como excemidimite de 40 horas anuales
posibles, que si por necesidades del servicio foneesario realizar un namero
superior de horas extraordinarias, su aprobaciberdeser motivada y acordada por
el Excmo. Ayuntamiento en Pleno.

En el Servicio Administrativo de Trafico y Transfes, se atraviesa una
situacién de gran acumulacion de tareas en laitaeidn administrativa, debido
fundamentalmente a dos bajas de larga duracionsquéan producido en los
Negociados de : Registro y Gestion AdministrativaCegntratacion ( desde
Septiembre de 2007 y continlan en la actualidelio) ocasiona la necesidad de que
tres funcionarios realicen servicios extraordinaffieera de su jornada habitual por
encima de las 40 horas permitidas para cada umtiatepor el Reglamento para el
personal funcionario .

Vistos los informes emitidos al efecto por el Servide Personal y la
Intervencion General Municipal, la Capitular queaibe eleva propuesta al Excmo.
Ayuntamiento. Pleno para la adopcion de los sigagen

ACUERDOS

PRIMERO:- Autorizar la realizacion por los funcionarios dgkrvicio
Administrativo de Trafico y Transportes, que a cwmdcion se relacionan servicios
extraordinarios fuera de su jornada de trabajdtinabcon un maximo de 120 horas



cada uno de ellos y el abono de las gratificaciaroesespondientes cuyo importe
global asciende a 6277.2 €.

NOMBRE Y APELLIDOS N° HORAS €
ANA ISABEL MANCHENO RONDAN 120 2085.6
RAFAEL CRUZ PINEDA 120 2126.4
FRANCISCO JOSE BLASCO MARTINEZ 120 2065.2

SEGUNDO:- EIl gasto que suponga la ejecucion de los anesiacuerdos
sera atendido con cargo a las partidas presupiasstdeterminadas por la
Intervencion General Municipal en su informe.

A continuacioén, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

35.- Autorizar la realizacion y el abono de horasamrdinarias a funcionarios del
Servicio de Gestidon de Ingresos.

El articulo 63 del Reglamento para el Personal ieaacio, al regular las
gratificaciones por servicios realizados por elspeal funcionario fuera de la
jornada de trabajo habitual establece como excemidimite de 40 horas anuales
posibles, que si por necesidades del servicio faneeesario realizar un namero
superior de horas extraordinarias, su aprobaciéerdeser motivada y acordada por
el Excmo. Ayuntamiento en Pleno.

Segun escrito remitido por la Jefa del Servi@oGestion de Ingresos se
hace necesaria la autorizacion para su posteriomoale trabajos extraordinarios
fuera de su jornada habitual por ella y diversaxiftnarios de su Servicio con
motivo de la tramitacion del expediente de moddfiéa de las Ordenanzas Fiscales,
General sobre Gestion, Recaudacion e inspeccioriagleeguladoras de precios
publicos y anexos de callejeros con clasificacidari& de nueva formacién o
denominacion, a efectos del Impuesto de Actividd&tesiomicas y Otros Tributos y
precios Publicos.



Vistos los informes emitidos al efecto por el Seovide Personal y la
Intervencion General Municipal, el Concejal quecsibe eleva propuesta al Excmo.
Ayto. Pleno para la adopcién de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO- Autorizar la realizacion por los funcionarios d&érvicio de
Gestion de Ingresos , que a continuacion se relanio de servicios
extraordinarios fuera de su jornada de trabajoitirgb y el abono de las
gratificaciones correspondientes cuyo importe dlabeiende a 23884.8 €.

NOMBRE Y APELLIDOS N° HORAS €
LORETO BOZA SANTOS 160 5252.8
JOSE M. CASTANO MARTINEZ 160 4214.4
ANTONIO FERNANDEZ HERRERA 160 3540.8
M2 DOLORES DE LA TORRE GOMEZ 160 3494.4
ASUNCION FLEY GODOY 160 7382.4

SEGUNDGO.EI gasto que suponga la ejecuciéon de los aneriacuerdos
sera atendido con cargo a las partidas presupiasstdeterminadas por la
Intervencion General Municipal en su informe.

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

36.- Autorizar la realizacion y el abono de horasamrdinarias a trabajadores del
Servicio de Cementerio.

El articulo 57 del vigente Convenio Colectivo defuAtamiento de Seuvilla,
establecen como excepcion al limite de 40 horasa@xtinarias anuales por
empleado publico, que si por necesidades del serfuera necesario realizar un
namero superior de horas extraordinarias, su api@badeberd ser motivada y
acordada por el Excmo. Ayuntamiento en Pleno.

En el Servicio de Cementerio debido a la necesidad mantener
determinados servicios (horno crematorio) durarge Vacaciones de algunos



operarios, es necesario que otros realicen hotesoedinarias durante los meses de
julio y agosto por encima de las 40 permitidas.

Vistos los informes emitidos al efecto por el Saovide Personal y la
Intervencién General Municipal, el Concejal quecsibe eleva propuesta al Excmo.
Ayto. Pleno para la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERQ- Autorizar la realizacion para su posterior aboa los
trabajadores del Cementerio que a continuacion edacionan de las horas
extraordinarias que se especifican, que por endeh&ope de 40 horas permitidas
por el Convenio Colectivo para el Personal Labdesidran que realizar durante los
meses de Julio y Agosto del corriente para ateladenecesidades del Servicio de
Cementerio (horno crematorio), y cuyo importe tatdiende a 8482°53 €.

NOMBRE Y APELLIDOS  JULIO AGOSTO  VALORH. € TOTAL
RAFAEL AMIL DE LA

BANDERA 49 0 23,02 1127,98
FERNANDO RODRIGUEZ

BEATO 42 0 21,03 883,26
JOSE M2 MARTIN

BELLOSO 42 0 19,62 824,04
JUAN M. VAZQUEZ RUIZ 14 7 21,02 441,42
ANTONIO T. MATIAS

DELGADO 70 0 19,5 1365
JOSE ROBLES LAOSA 0 35 23,02 805,7
JOSE A. RAMOS

DELGADO 0 42 19,62 824,04
GUILLERMO VERDU

SIRVENT 0 42 19,62 824,04
MANUEL ARENAS

VAZQUEZ 0 35 19,75 691,25
MANUEL MARTIN

MARTINEZ 0 35 19,88 695,8

SEGUNDO:- EIl gasto que suponga la ejecucion de los aneiacuerdos
sera atendido con cargo a las partidas presupiasstadeterminadas por la
Intervencion General Municipal en su informe.

A continuacién, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.




37.- Autorizar la realizacion y el abono de horasamrdinarias a trabajadores del
Servicio de Mantenimiento de Edificios Municipales.

El articulo 57 del Convenio Colectivo para el Baes Laboral, establecen
como excepcion al limite de 40 horas extraordisagiauales por empleado publico,
que si por necesidades del servicio fuera necesaaizar un nimero superior de
horas extraordinarias, su aprobacién debera sevadaty acordada por el Excmo.
Ayuntamiento en Pleno.

Segun escrito remitido por el Jefe del DepartameletdVlantenimiento de
Edificios Municipales , para poder prestar el sgovde limpieza de determinados
centros de este Ayuntamiento que presentan especiahracteristicas de
funcionamiento, en concreto Teatro Lope de Vegairdade la Exposicion, Casa
Consistorial y Estacion de Autobuses, es necegagodiversos empleados publicos
realicen horas fuera de su jornada habitual.

Vistos los informes emitidos al efecto por el Seovide Personal y la
Intervencion General Municipal, el Concejal quecsibe eleva propuesta al Excmo.
Ayto. Pleno para la adopcién de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Autorizar la realizacién y abono de horas extramndas que
para cada uno se especifican a los empleados equtasionan a continuacion, con
motivo los trabajos necesarios para la limpiezaliglersos centros municipales, y
cuyo importe total asciende a 20005720 €.

NOMBRE Y APELLIDOS N° NORAS €
RAFAEL ROMAN RODRIGUEZ 60 998.4
PEDRO M. RAMIREZ PONCE 60 1005.6
DAVID SIERRA CUEVAS 60 1013.4
DAVID CAMACHO MARTINEZ 60 998.4
CONCEPCION GARRIDO GONCET 60 980.4
FRANCISCO TORRES MOREDA 60 988.2
ANA MARIA URBANO TIZON 60 1013.4
CONCEPCION MARTIN ROMERO 60 998.4
FRANCISCO COBO REDONDO 60 1013.4

LUIS M. CONTRERA DIAZ 60 1005.6



ANTONIA CAPILLA BENITEZ 60 1013.4

JOSE MARIA CASACHO CHAVES 60 1005.6
ANTONIO ALVAREZ ORELLANA 60 998.4
JOSE LUIS MENDOZA NUNEZ 60 988.2
JOSE M. DE HARO PACHECO 60 998.4
JUAN M. LOSQUINO PACHECO 100 1714
DAVID DURAN MESA 100 1664
JUAN OROPESA MILLAN 100 1608

SEGUNDO.-EI gasto que suponga la ejecucion de los anteriaceierdos
sera atendido con cargo a las partidas presupiasstdeterminadas por la
Intervencion General Municipal en su informe.

A continuacién, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

38.- Autorizar la realizacion y el abono de horasaerdinarias a trabajadores del
Servicio de Edificios Municipales.

El 57 del Convenio Colectivo para el Personal ltaho establecen como
excepcion al limite de 40 horas extraordinariasabsupor empleado publico, que si
por necesidades del servicio fuera necesario egalim numero superior de horas
extraordinarias, su aprobacion deberd ser motivadecordada por el Excmo.
Ayuntamiento en Pleno.

Segun escrito remitido por el Jefe de la SeccionMdatenimiento del
Servicio de Edificios Municipales para la ejecucoim las tareas de supervision y
control por parte de los mandos a la entrada yaalel personal de limpieza, asi
como la realizacion de trabajos extraordinarios remgtos: inundaciones, actos
vandalicos, etc, es necesario que diversos engsegaiablicos realicen horas fuera
de su jornada habitual.

Vistos los informes emitidos al efecto por el Saoside Personal y la
Intervencién General Municipal, la Capitular qus@ibe eleva propuesta al Excmo.
Ayto. Pleno para la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS




PRIMERQ- Autorizar la realizacion y abono de horas exttamarias que
para cada uno se especifican a los empleados Secldon de Mantenimiento, del
Servicio de Edificios Municipales, que se relacioaacontinuacion, con motivo para
la ejecucion de las tareas de supervision y comool parte de los mandos a la
entrada y salida del personal de limpieza, asi céenoealizacion de trabajos
extraordinarios imprevistos: inundaciones, actosda#cos, etc., y cuyo importe
total asciende a 22773.18 €.

NOMBRE Y APELLIDOS N° NORAS €

LUIS M. GUERRA BERNAL 83 2209.46

JOSE PIZARRO MERCHAN 76 1830.08
JOSE M. TORRES MUNIZ 85 1831.75
AGUSTIN SANCHEZ ROLDAN 80 1449.60
FRANCISCO GUERRERO HITA 86 1873.08
ROSARIO LOPEZ MORENO 55 1186.35
JULIO GOMEZ FERRERAS 61 1138.87
DOLORES CAMACHO CAMACHO 67 1394.27
ROSARIO BRAVO PEREZ 25 471
RAFAEL ORTEGA VAZQUEZ 25 616

DIEGO MORA BAZAN 25 546.25

REMEDIOS ARRIAZA OROZCO 27 665.28
JUAN RODRIGUEZ RIVAS 31 763.84
JOSE SANCHEZ ALARCON 25 616
JOSE A. PUJOL MARTIN 27 589.95
JOSE A. CASTELLANO OJEDA 25 462.5
MARCELO SUERO ROMERO 25 524
ESTRELLA GARCIA FALCON 25 524

JOSE M. JAPON GARCIA 31 568.23
RAFAEL CASTRO FERNANDEZ 29 546.36
ANDRES BERMUDO CASTRO 25 462.5
JOSE M. ARANDA MORENO 25 529.25
MANUEL TRAVERSO MORALES 82 1974.56

SEGUNDO.-EI gasto que suponga la ejecucion de los anteriaceierdos
sera atendido con cargo a las partidas presupiasstaeterminadas por la
Intervencion General Municipal en su informe.

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.



39.- Propuesta para que se solicite a la Comisignfdea la retirada inmediata de la
propuesta de Directiva de Tiempo de Trabajo.

Los Grupos Municipales del PSOE- A e lIzquierda WEnidos Verdes
Convocatoria por Andalucia, al amparo de lo estidddeen el articulo 97.3 y 91.4
del Reglamento de Organizacion y Funcionamientaslentidades locales, formula
para su discusién y, en su caso, aprobacion e Riesiguiente PROPUESTA

Exposicién de Motivos

El 1° de Mayo de 1886, el proceso de huelga delosros de Chicago en
defensa de la Jornada Laboral de 8 horas diatasjre con una masacre contra los
trabajadores de indole insospechada para el dapitabmergente internacional.

Hace ya casi un siglo, el Primer Convenio de la,@i& 1919, recogia de
manera clara la reduccion de la jornada labore &atas semanales para el sector
industrial, poniendo asi fin a una larga histogajatnadas prolongadas y penosidad
laboral propias del siglo XIX y de la Revoluciordustrial.

La medida ha supuesto una constante en el Dereadmrdl Europeo, tanto a
nivel nacional como, con la formacion de las Comdades Europeas, en el marco
comunitario. Su probado éxito en las relacione®ribs ha llevado incluso en
algunos sectores y en algunos paises a redudéngbad semanal de trabajo a las 35
horas.

En el marco espafiol, el articulo 34 del EstatutdodeTrabajadores recoge,
en su epigrafe primero, que la jornada laboral gpafa no podra exceder de 40
horas semanales.

Hoy en pleno siglo XXI, las autoridades comunitariatentan ampliar la
jornada laboral a 60 horas semanales para el donjienlos trabajadores, de 65 para
el caso especifico de los médicos y de hasta & ler cOmputos mensuales, bajo el
amparo de la “libertad de eleccion” acordada imblismente entre empresario y
trabajador, en una practica conocida como “optimng’ o

Consideramos que la ampliacion a 60 horas del tedeptrabajo semanal es
un retroceso historico en las relaciones labonales las costumbres europeas en el
ambito del trabajo. De igual modo, creemos queolasituccién europea se debe



sustentar en las mejoras sociolaborales de losdambs y ciudadanas de la Unién, y
no en priorizar medidas de calado econdmico de stubleneficio para la sociedad.

La derecha mas reaccionaria intenta de nuevo inmpgmenodelo que solo sirve a

los intereses de los mas poderosos y que pretéadaeaa la bajada de beneficios
empresariales ahogando a los mas débiles.

La iniciativa no solo pretende, desde nuestro pdatuista, la flexibilidad en
la jornada de trabajo, lo cual atenta gravementdr&adas ideas de reparto del
empleo y de las riquezas, en un modelo de socig@edmlenestar y justicia, sino que
ademas constituye un grave ataque contra la o@dir de los trabajadores y las
trabajadoras, puesto que se priman los acuerdwosalas de caracter individual
sobre los colectivos menoscabando otro de losegilfmndamentales de nuestro
sistema de derecho laboral, como es la negociaubectiva consagrada en el
articulo 37 de la Constitucion, con lo negativo gesto representa para la
organizacién de los trabajadores, la sindicaciémpropia capacidad de intervencion
real de las organizaciones sociales en el plarta gulacion laboral.

La Directiva pretende por tanto, menoscabar losokge la Europa Social, y
rompe con la tradicion del derecho laboral eurogeebrando los principios que
establece el nuevo tratado de la Union Europea.

En este sentido, los Grupos Municipales firbeande esta mocion sostienen
gue no caben posiciones de tibieza cuando esifegp ]Ja pérdida de conquistas del
movimiento obrero tan basicas como la estabilidadleempleo de los trabajadores,
la conciliacién de la vida laboral y familiar, lalgd y prevencién de riesgos en el
trabajo, la igualdad entre hombres y mujeres,pydgia representacion sindical.

Por todo lo expuesto anteriormente, los Grupos Mpales de IULV-CA 'y
PSOE del Ayuntamiento de Sevilla proponen al Plshumicipal la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO:- El Ayuntamiento de Sevilla expresa su confianzeledialogo
social y en la negociacién colectiva, reconocidadaeonstitucién, como medios
para la adopcion de acuerdos entre los agenteeoen el ambito laboral.

SEGUNDO:- Solicitar a la Comision Europea la retirada inratd de la
propuesta de Directiva de Tiempo de Trabajo queéepde ampliar el tiempo
maximo de trabajo semanal a 60 horas con caracsergl y 65 horas en
determinados sectores, pues supone socavar loentosi del derecho laboral
comunitario.



TERCERGO: Instar al resto de las Administraciones publiesgafiolas y en
concreto a todos los Ayuntamientos espafioles asqusumen al rechazo de la
medida que se pretende sacara adelante por pdds agtoridades comunitarias.

CUARTO.- Los Grupos Municipales de esta Corporacion inatag@obierno
de Espafia para que emprenda las iniciativas ofasten el ambito comunitario de
cara a mantener la actual jornada laboral vigeas®, como la vigencia de la
negociacion colectiva como via para alcanzar acsesh el ambito laboral. Del
mismo modo, instar a los grupos politicos represbog en el Parlamento Europeo a
tomar las medidas adecuadas en idéntico sentidmatgener la actual semana
laboral.

QUINTO.- Hacer un llamamiento al conjunto de las organ@ses politicas,
sindicales y en definitiva a la sociedad espafiala jabrir, desde el encuentro y la
unidad, un proceso que tenga como objetivo laaddiinmediata de la propuesta de
Directiva, asi como ahondar en el futuro, en laongefle las relaciones laborales en
el marco de la Europa Social, como pudiera sezdaccion de la jornada laboral a
35 horas.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abirdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. RODRIGO TORRIJOSExpone: Que el 1 de mayo del afio 1886, se
produjo una huelga de trabajadores y trabajadarda eiudad norteamericana de
Chicago. La intencién de aquel conflicto era lairgicacion y defensa de algo que
era inédito, pero de gran componente revoluciondaimado “las tres ochos”. Ocho
horas de trabajo, ocho horas de descanso y ochs famacién. Se abrié el camino
de la necesidad de trabajar para vivir y de quelaraelacion dialéctica con los
procesos feudales de vivir para trabajar; se adricamino de la modernidad y la
equidad social. Tres ochos, para trabajar, descgnsara formarse y divertirse. En
definitiva, la clase obrera mundial, a través d&a ewovilizacion, plante6 que
también tenia derecho a vivir.

Un siglo después, la Organizacion Internacional Belbajo (O.1.T.), en
1919, instituyd, de una manera clara, la reducd&ta jornada laboral y acord6 que
seria de cuarenta y ocho horas. Pasados los afieé €ongreso Internacional
Socialista, de la Internacional, que se celebr@aris, en recuerdo de aquel 1° de
Mayo de 1886, se instituyo este dia como el déakedrabajadora.



Desde entonces, las medidas aprobadas en la ®aT.supuesto una
constante en el derecho laboral europeo, tanteeh micional, como en la formacion
de las Comunidades Europeas en el marco Comunitario

En el articulo 34 del Estatuto de los Trabajadeesgecoge claramente, que la
jornada laboral no podréa exceder de cuarenta Iserasnales. En ese contexto, en el
desarrollo liberal estrictamente econdmico de lasttoccidn europea, que se esta
sufriendo, se da un paso adelante de una manesamiide, abriéndose la
expectativa, a través de la Directiva de Tiempd déajo, a sesenta horas semanales
de trabajo y, en casos especiales 0 sectoriaesemta y cinco.

Esta Propuesta pretende anular y exigir la reticedta Directiva de Tiempo
de Trabajo, porque seria la agresion mas importantena de las conquistas
historicas de la humanidad, como es la limitacia ld jornada de trabajo,
garantizando aquel suefio de los pioneros revoladms que, después de aquel
primero de mayo en Chicago, fueron ahorcados comstigadores de aquella
movilizacion. La propuesta pone en valor lo comdozaor ellos, que la clase
trabajadora, lo que en términos semanticos se laimado productores u operarios,
tenia derecho a vivir,

La Directiva comunitaria también pone en cuestidgo aque es muy
importante en la construccién de las sociedadeszadas, como es la voluntad y
capacidad de autoorganizarse, colegiarse, sindigasa defender, colectivamente,
los derechos de cada unos de los sectores. Selatam@ino a la individualizacion de
las relaciones industriales, a través de una delagsimétrica y desequilibrada entre
un trabajador/a y una multinacional o gran empreaarelaciéon de fuerzas es por
tanto muy desequilibrada, es una regresion al 3oy no a los albores del siglo
XXI.

Por todo ello, el Gobierno Municipal, formado pos Igrupos Socialista e
Izquierda Unida, presenta esta Propuesta, siendespierar el apoyo de todos los
Grupos Politicos Municipales y que lo acordadotsasladado y difundido a todas
las administraciones, para que no se vuelva a peque las relaciones entre capital
y trabajo sean tan desequilibradas, desigualesngtagcas como lo fueron en siglos
pasados.

SRA. ROMERO Formula la siguiente enmienda:

Sustituir el final del apartado quinto del acuerdesde donde dice “... asi
como ahondar...., por el siguiente: “expresandaligante su apoyo al actual tiempo



de 48 horas, asi como ahondar en el futuro la meiedas relaciones laborales en el
marco de la Europa social”

Es intencion de este Grupo Municipal, contintegdr a un acuerdo unanime
gue posea la fuerza necesaria de rechazar la @tapde la Directiva comunitaria,
para lo cual ha mantenido el texto que, por unatadhi inicialmente, acordaron
todos los Grupos Municipales representados, tambi@el Parlamento Andaluz, en
el que se recoge una propuesta manteniendo lasntaar ocho horas, reconocidas
por la O.L.T., lo qgue no obsta para que en Espafest® con las cuarenta horas del
Estatuto de los Trabajadores.

La negativa a la reduccion de la jornada labotediata y cinco horas se basa
en que ésta no se ha mostrado operativa, no hapsathuctiva donde se ha
implantado, como en Francia, que lo que gener@dbeeza y paro. En una época de
crisis donde se reduce el empleo, la implantacetad treinta y cinco horas, seria
muy negativo para el mercado del trabajo. Su Gropagree en las treinta y cinco
horas, pero tampoco el Gobierno de la Nacion, ya @upropio Presidente del
Gobierno ha dicho que no se implantaria por pérdielacompetitividad, lo que
significaria reduccion de empresas y empleo.

Tampoco creen en esta jornada los agentes so@abksuces. Desde el
quinto Acuerdo de Concertacion Social, que es af@ 2001, los sindicatos
mayoritarios como Comisiones Obreras y U.G.T., etsidente Chaves y la
Confederacion de Empresarios Andaluces retirarojori@ada de treinta y cinco
horas como base de los Acuerdos Sociales.

Hay muchas medidas que pueden aumentar el empeporeello que el
Grupo Popular hizo una propuesta, en un debatéreele recientemente, para
mejorarlo en la Ciudad, al ser la mayor preocupadé los sevillanos, segun una
reciente encuesta.

Realmente, con el paro que hay en la actualidsd,tgo de jornada laboral
no seria operativa. Ademas, de aplicarse, se la dplicar, también, el Gobierno
municipal, ya que recientemente se han aprobad® h@ras extraordinarias y segun
la teoria de la jornada laboral de treinta y cilcoas, si se dividen esas horas
extraordinarias entre 35, se crearian mas puestdsabajo, no entendiéndose, por
ello, cdmo este Gobierno permite tal acumulaciéhatas y no da ejemplo.

Finalmente, sefala que de no admitirse la enmjepéddiria la votacion
separada de los puntos del acuerdo.



SR. RODRIGO TORRIJOSAgradece el tono empleado por la Sra. Romero
en el debate, manifestando al mismo tiempo quecepta la enmienda y que no hay
problema en votar por separado el punto quintadatrdo.

No produciéndose otras intervenciones, la Presidesaenete a votacion los 4
primeros apartados de la propuesta de acuerdo ryp &rmularse oposicion, los
declara aprobados por unanimidad, obtenida en idotacdinaria.

A continuacion, por la Presidencia se somete acu@t el quinto apartado de la
propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguientkads:

Votan a favor los Sres.: Prieto-Castro GarciasAGarrillo Benito, Gil Martin,
Rodriguez Gémez de Celis, Martinez Troncoso, Hel@AnEspinal, Fernandez
Sanchez, Bueno Campanario, Mir del Castillo, FlmManchefio, Morifia Macias,
Rodriguez Carrasco, Diaz Gonzalez, Martinez Diedrigo Torrijos, Silva Ardanuy y
Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, FlordésAPérez Garcia, Vilchez
Porras, Romero Rodriguez, Serrano Lopez, RincodoSar Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez kesjréllores Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala lo declara aprobado, por
mayoria. Asimismo, declara aprobada la propuestzderdo en su conjunto.

En el turno de Explicacién de Voto, se producsrsiguientes intervenciones:
SRA. ROMERO Manifiesta: Que es de extrafiar que en el Parleonen

Andaluz todos los Grupos politicos se hayan pudstacuerdo en este tema, y aqui
no.

El rechazo del Grupo Popular es absoluto a laneiie de la jornada laboral
hasta sesenta horas. En la Directiva lo que derule es que se pase de cuarenta y
ocho a sesenta horas semanales. También se prejeadel tiempo de atencion
continuada en activo, sea tiempo computable a afedel calculo de horas de
trabajo. Esta decision va en contra de dos semtemgl Tribunal de Justicia de la
Union Europea en las que se deja claro que loscgms\de guardia realizados por el
trabajador en régimen de presencia fisica en dradaboral, debe considerase
tiempo de trabajo en su totalidad, asi como taal&stas de servicio.

La propuesta Directiva va en contra de la calidac! empleo y supone un
claro retroceso en la conciliacion de la vida labaon la familiar, y puede ser



objeto de una utilizacion abusiva al pactarse iddalmente y fuera de la
negociacion colectiva.

El Grupo Popular apuesta por la negociacion colecty la defensa de los
derechos de los trabajadores, porque es de todstayrecogido en el art. 37 de la
Constitucion Espafiola, como parte integrante digramiento juridico regulador de
las relaciones laborales.

Se rechaza la Directiva Comunitaria por parte d&siIpo, pero se pregunta
por qué, ahora, en Sevilla, el Partido Socialigaopone a la misma, ya que el
Gobierno de la Nacion solo le presentd un reparapartado 1 del art. 22, cuando la
Directiva tiene doce modificaciones a la originaria

Tampoco se entiende como Izquierda Unida esto no ba demandado al
Gobierno de la Nacién y a su socio socialista @8 éyuntamiento, porque un
Diputado de Izquierda Unida por Cataluiia ha regfiistmumerosas iniciativas en el
Congreso de los Diputados preguntando a qué seadtheabstencion del Gobierno
de Rodriguez Zapatero.

Lo que no se quiere por parte del Grupo Municigbular es que se utilicen
las Juntas Municipales de Distrito, ni el Ayuntamtie de Sevilla, para tapar las
verguenzas del Gobierno Nacional. El Grupo Popéleinaza la Directiva aqui y en
la Unién Europea, y la rechazara cuando vaya afféso de los Diputados, porque
en el caso de que se apruebe, habria que modifiéatatuto de los Trabajadores, y
a eso, este Grupo también se opone.

Se deben de realizar medidas a favor del emplezs [ws sevillanos tienen
problemas mucho mas graves que el nimero de herda gbrnada laboral. Su
preocupacion es por no encontrar trabajo y que wadhaya mas paro. En un afio el
paro ha crecido un 8,9% y las mujeres copan el 88Pgnismo en la Ciudad. Hay
tres mil novecientos parados mas que el pasadg,giara colmo, ha descendido en
un 11,42% la contratacion. La temporalidad, esrdédaicalidad del empleo ha
bajado en un 4,07%. Estas son las cosas que delpeeiacupar a todos y, por ello,
en su tiempo el Grupo Popular trajo una iniciatiuee fue rechazada. No obstante
volvera a traer todas las que sean necesariasyggosar la calidad de vida de los
sevillanos, el empleo y la Economia en la Ciudad.

El Grupo Popular, ha traido una enmienda con vatlde consenso, pero la
coherencia no es la ténica del Gobierno Municipal.



SR. RODRIGO TORRIJOSMVianifiesta: Que se podra, o no, convenir con la
Sra. Romero, en el fondo argumental y el critetie gstablece, pero no se puede
negar que trae la intervencion bien trabajada yitaa siendo de agradecer que se
pueda debatir con un cierto nivel de conocimientargparacion. Todos los datos
presentados por dicha Concejala son ciertos, sggrcestadisticamente correctos y
bien trabajados.

Hay un dato que justifica las treinta y cinco Isoyaes que no hay nada
inalcanzable y asi lo demuestra la Historia, ezasb, por ejemplo, del hecho de que
los negros, en Sudafrica, alcanzaran el podenyersibargo, con Nelson Mandela y
su Partido, lo consiguieron, cuando era algo ininedgle en un pasado. O que la
igualdad de razas se estableciera en Estados Upiolo® menos juridicamente, con
aquel viejo suefio de Martin Luther King, que senpli6, en que dos nifios de
diferente color se pudieran sentar juntos en upbgist Asimismo, se cumplid la
jornada de cuarenta horas, por lo menos en Espadiae se pudiera discrepar en
libertad en este Pais. Por ello ¢por qué no se\mder alcanzar las treinta y cinco
horas? ¢ Ddnde esta escrito que no se podran aleanza

El Gobierno de la Nacién esta en su derecho al emgen pero Izquierda
Unida le insistira en la jornada de treinta y cifumas, aunque dicho Gobierno
pueda no responder o hacer lo contrario mientr&etaocracia lo mantenga donde
esta.

Izquierda Unida insistird en esta cuestion en payen Sevilla y en el
Parlamento Andaluz cuyo Reglamento exige preseatdms dos grupos de la
Oposicidn las mociones en conjunto, porque un golpo no las puede presentar.
Lo que obliga al Partido Popular y a Izquierda @rédsintetizar propuestas como la
gue hoy se esta debatiendo. Reglamento que sddpeilird que se cambie.

En cualquier caso, la jornada de treinta y cinooas se alcanzard mas
temprano que tarde, porque el proceso dialéctitdridefo de la humanidad y del
desarrollo humano, conduce a trabajar menos peairanvas.

Se comenz6 en 1886, cuando se rompieron las cadeitarales y politicas
que sefialaban que habia que vivir para trabajapo @snhplanteaba, en la incipiente
Revolucién Industrial, la nueva clase burguesa dante y propietaria. A raiz de
aquello, se rompid ese criterio y empez6 a crekeedrabajar para vivir. Desde
entonces cada vez se trabaja menos para intemtamas. La fuerza de la Historia
es imparable y cientifica.




40.- Propuesta para que se inste al Gobierno Nadan a impulsar un gran acuerdo
politico para una reforma mas estructurada delnsstde financiacion local.

La Constitucion Espafiola garantiza en su articld® &l principio de
autonomia local y en el 142 el de suficiencia foara.

Los Ayuntamientos han jugado un papel fundamentallae extension y
modernizacién de los servicios publicos iniciados Espafia durante el periodo
democratico.

Las politicas municipales son el mejor ejemplo dgincipio de
subsidiariedad y han estado dirigidas fundamentaiena atender las necesidades
colectivas de los ciudadanos y a la promocion dsadollo local.

En un mundo y una sociedad cada vez mas compkejdarea de los
Ayuntamientos se considera imprescindible a la hbeaatender las legitimas
demandas de los ciudadanos y las ciudadanas erosaomo los servicios sociales,
la cultura, la educacion, el deporte, la vivieretgre otros.

Pero todos estamos de acuerdo en que estas polftinaicipales tienen que
llevarse a efecto en optimas condiciones de calidichcia y eficiencia; todo ello
en base a los principios constitucionales de amday de suficiencia de recursos.

Espafia ha tenido en las Ultimas décadas un proseportante de
descentralizacion que ha tenido como protagonsstas Comunidades Autbnomas.
Ahora nos encontramos en un proceso de reformasidiEdma de financiacion
autonémica y es el momento oportuno para, de maparalela, afrontar la
financiacion local.

Resolver el problema de la financiacion de los Agomentos debe ser un
objetivo irrenunciable para todos y este es el nminde llevarlo a efecto para hacer
realidad los principios constitucionales antes idlosl

Es importante impulsar un gran Pacto de Estadolejue sea parte el
Gobierno de la Nacion, las Comunidades AutononuassEhtes locales y todas las
fuerzas politicas con representacion parlamengaia, desde este acuerdo amplio,
negociado y aceptado por todos, poner a nuestrigdales Locales en situacion de
afrontar en mejores condiciones los retos que @éogmos.



En definitiva se trata sélo de seguir haciendo tipalipara resolver los
problemas de todos los ciudadanos y especialmeritesanas débiles.

Por todo lo expuesto, el Grupo de Concejales 8€8)HEA estima necesario
someter a la consideracién del Excmo. AyuntamidPkeno la aprobacion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERQO: Instar al Gobierno de la Nacion a impulsar un gaanerdo
politico que, dirigido al fortalecimiento de losgeios publicos locales, avance en
una reforma mas estructurada del sistema de fiaada local. Reforma que,
vinculada a la del sistema general de financiacidonémica y dirigida a
profundizar en la consecucion de una financiacigficiente de tales servicios
publicos, sirva de base para la aprobacion de usganLey de financiacién en este
ambito.

SEGUNDO:Instar al Consejo de Gobierno de la Junta de Amwdalpara la
promulgacion de un “Proyecto de Ley de Régimen Locpe defina las
competencias propias de los Ayuntamientos andakrces plazo del primer periodo
de sesiones del Parlamento de Andalucia del af@. 200

TERCERQO:Instar la Consejo de Gobierno de la Junta de Awikla la
remision antes de finalizar el primer periodo deises del Parlamento de
Andalucia del afio 2009 de un “Proyecto de Ley sdtadicipacion de los entes
locales en los tributos de la Comunidad AutdonomAmgalucia”. Dicho proyecto de
ley debera tener efectos econémicos en el afio 2009.

Este acuerdo sera enviado al Presidente del GabigrrEspafa, al Presidente de la
Junta de Andalucia, a los Presidentes de la FEME la FAMP y a los Grupos
Parlamentarios del Congreso, del Senado y delrRani de Andalucia.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrdumo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELtSVanifiesta: Que hay un desajuste en
la situacion actual de los Ayuntamientos, con url emémico que afecta a la
autonomia y suficiencia financiera de sus compéseng funciones reales que,
permanentemente, estan asumiendo.




Segun la Federacion Espafiola de Municipios y Roiss, las competencias
gue, aunque no son propias de las Corporacionealdsycson desarrolladas por
éstas, suponen un 35% de los gastos corrientes3@Q%rde su gasto total. Por tanto,
es evidente que se necesita llegar a un acuer@oqoa; entre las competencias y
distintos acuerdos que se estan fraguando a niseltdt con las Comunidades
Autonomas, se establezca en paralelo, un modefmaleciacion local que permita
acometer todas esas competencias impropias quegyasumen, Yy que se deben
seguir asumiendo, con suficiencia financiera.

Ademas, se debe establecer toda una serie de th@snque ayuden a que la
Administracion Autondmica transfiera recursos eceoitds suficientes a las
Corporaciones Locales para seguir desarrollandastdas competencias propias e
impropias de las mismas.

SR. ZOIDQ Formula las siguientes enmiendas:

Sustituir, en el apartado segundo del acuerdexpaesion “...en el plazo del
primer periodo de sesiones del Parlamento de Acidaldel afio 2009”, por la
siguiente: “... en el proximo periodo de sesiora@arlamento de Andalucia”

Sustituir, en el apartado tercero del acuerdograhino “tributos”, por el de
“ingresos”, asi como la expresion “...el primeripdo de sesiones del Parlamento de
Andalucia del afio 2009” por la siguiente: “...a@imo periodo de sesiones”

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELISManifiesta: Que, en un principio, no
se puede aceptar la enmienda, aun reconociendelqoc@mbio de “tributo” por
“ingreso”, es mas bien un cambio de denominaciamjue se ha querido recoger el
término que esta escrito en el Estatuto de Autoaper su art. 192.1, que dice
“...una ley regulara la participacion de las Entidatlecales en los Tributos de la
Comunidad Auténoma”.

Sin embargo ha querido hacer referencia, en suepsinmtervencion, al
elemento de la financiacion que, a nivel estatal,esta estableciendo con las
Comunidades Auténomas y al hecho de que, en parglets es el compromiso del
Gobierno Nacional, habra una mesa de financiaciocal. lo que impide que se
establezca el plazo de tiempo que se pide des@ripb Popular.

Es evidente que en el plazo que se pide, no estardda completamente la
financiacion de las transferencias estatales &tamunidades Autonomas, y no se
habra redefinido la politica y actuacion de éstas especto a las Corporaciones



Locales. Por tanto, considera mas prudente detarlnien los periodos de sesiones
propuestos, y no acortarlo en el tiempo tal comsoseita.

SR. ZOIDQ Manifiesta: Que coincide con el Grupo Socialiga la
necesidad imperiosa de modificacion del sisteméimrdaciacion local, demandada
por muchos Ayuntamientos, no solo de Andaluciap siiel resto de Espafia,
compartiendo, al mismo tiempo el que este sisteeaiscule al general de la
financiacion autondmica.

Es fundamental, no solo el nuevo sistema de finaidm local, sino que
también es necesario e imperioso el que se figmna manera concreta y clara, las
competencias que van a tener los Ayuntamientoseterrdinados servicios que se
vienen asumiendo, cuyos gastos corrientes no fesfynden por competencia, y si
a la Junta de Andalucia. Por eso también es imgertpe se acuerde el Proyecto de
Ley de Régimen Local.

Pero lo mas preocupante es que no se esté fijandcalendario para el
Proyecto de Ley sobre la participacion de los Ehtasales en los Tributos de la
Comunidad Autbnoma de Andalucia.

Se encuentra el Ayuntamiento en la necesidad diificaxion del sistema
general de financiacion local, pero no se termiadijdr un plazo para acometerlo,
siendo preocupante que, al final, ni el principgosdibsidiaridad, ni la cercania de los
ciudadanos, permitan los fondos y recursos neossgara satisfacer todos los
servicios publicos que se vienen atendiendo ddsélguatamiento.

Es preocupante que la Federacion Andaluza de hpimgcy Provincias
comunique que el 30% de los gastos totales de tapo€aciones Locales de
Andalucia es un porcentaje que estan asumiendagiClorporaciones cuando le
corresponderia a la Junta de Andalucia.

En definitiva, es necesario abordar la reformaesie sistema no dejando
pasar mas tiempo. Pero existe una contradicciées pe dice en la propuesta que
realiza el Grupo Socialista “...para que tenga yamgsion econdmica en el afio
2009”7, pero si no se agilizan los tramites, en &%@ no podra tener repercusion.
Estas son las circunstancias que han movido aldGRapular a incorporar, en esta
propuesta, esa alusion a que se pueda celebradkime periodo de sesiones.

No obstante, el Grupo Popular solicita votacionasaga de los puntos del
acuerdo, anunciando su voto a favor del primere@lttes y la abstencion para los
otros dos.



La reforma hay que realizarla cuanto antes por ilatagion que viene
manteniendo la Junta de Andalucia en esta materigue se lleva casi treinta afios
sin respetar el principio de subsidiaridad, sironecer el sitio de los Ayuntamientos
y sin abonar nada. No se tiene informacion solseséis millones de euros, para los
gue se iba a constituir una Mesa y proceder asnaab

Solicita, por otro lado, que, una vez aprobada, prbpuesta se le realice un
seguimiento para no tener posteriormente un deBendai el primer punto del
acuerdo obtiene la unanimidad de todos los grupasiaipales, se apoyara el
Sistema de Financiacion, queriéndole fijar unogzgsdaconcretos, porque, de lo
contrario, los fondos no llegaran para cubrir lasesidades manifestadas por tantos
sevillanos.

La propuesta que se debate, hoy, fue presentagaploao en el Parlamento
Andaluz y es seguramente a la que se refiere dR@irigo Torrijos, sobre la que
manifestd que pudiera haber contradicciones. Ssepté una propuesta que se
publicé en el Boletin Oficial del Parlamento Andagl 21 de mayo del presente afio,
y el 26 de junio, se presento, en sesién plenaridicho Parlamento, una proposicién
no de ley relativa a la participacion de las Coapmmes Locales en los ingresos de
la Comunidad Auténoma, con el voto favorable deiti®f@ Popular e Izquierda
Unida, y la negativa del Partido Socialista Obrdéfspafiol. Por tanto, pide
nuevamente que, a lo que hoy se acuerde, se leumgaguimiento para que se
cumpla, porque los beneficiarios seran los sewiBamue podran cubrir sus
necesidades.

SR. GOMEZ DE CELISAcepta la votacion separada.

No produciéndose otras intervenciones, la Presidesmnete el primer punto
de la propuesta de acuerdo a votacion y al no flamsel oposicion, lo declara
aprobado por unanimidad, obtenida en votacion ar@in

A continuacion, por la Presidencia se somete acu@t el resto de la propuesta
de acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: S&nchez Monteseirin, td*@astro Garcia-Alix,
Carrillo Benito, Gil Martin, Rodriguez Gémez de i€elMartinez Troncoso,
Hernandez Espinal, Fernandez Sanchez, Bueno Carigpavia del Castillo, Florido
Manchefo, Morifia Macias, Rodriguez Carrasco, Dianz@ez, Martinez Diaz,
Rodrigo Torrijos, Silva Ardanuy y Medrano Ortiz.



Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Flores,Mésez Garcia, Vilchez Porras,
Romero Rodriguez, Serrano Lopez, Rincon Cardosia Béanco, Navarro Rivas,
Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sdnchez Estrellarng§Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presai lo declara aprobado.
Asimismo declara aprobada, en su conjunto, la @stpude acuerdo.

En el turno de Explicacidon de Voto, se producsrsiguientes intervenciones:
SR. RODRIGO TORRIJOSManifiesta: Que es dificil no hablar del tema en

cuestion. Primero por haber una coincidencia detries Grupos Municipales, en
base a la creencia de que se debe de hacer lmeefl® Sistema y que ésta avanza.

En segundo lugar, es importante por ser insodeelalsituacion financiera de
las Corporaciones Locales, lo que es un hechoiobjdEs incuestionable que los
servicios impropios que estan ejercitando las Qaigones Locales se llevan entre
el 30 y 33% de los Recursos propios del Ayuntarient

En la Constitucion, por aquella precipitacion diista, del art. 140 al 143, se
recogen basicamente las competencias de las Coigroea Locales. Hay un olvido
histérico tendente a establecer una piramide ddralode la fiscalidad en los
gobiernos vy, sin embargo, en las ciudades, endgmraciones y en los territorios
donde residen los ciudadanos y se produce la demdadequipamiento social y
gasto publico, no hay recursos suficientes.

Con la crisis se han acentuado todos los probleor@gndole a ellos la
escasa capacidad recaudatoria fiscal que tienenn@dg Ayuntamientos en
determinados impuestos muy ligados a la actividedn@mica derivada de la
construccion, como las licencias urbanisticas dmgluesto de Construcciones y
Obras.

Izquierda Unida, que hizo una reflexion en su geny sigue manteniéndola,
considera que las Corporaciones Locales se debdeaplantear una huelga de
servicios impropios.

Las Corporaciones Locales necesitan afirmar, ammndidad y mucha
responsabilidad, que no es posible seguir asi. N@asible estar dependiendo
fiscalmente de la situacion que se tiene y segamtamiendo la Corporacion con un
11 6 12% de la capacidad recaudatoria del Estadms Ryuntamientos,
Corporaciones Locales y Autonomias, al igual queésebierno de Esparfia, son
Estado, por eso se debe plantear lo de los tremgelUn tercio de la capacidad



recaudatoria para el Estado, otro para las ComdesdAutonomas y otro para las
Corporaciones Locales.

Coincidiendo con el planteamiento del Grupo Papudafiala que si no se
desarrolla una posicion fuerte en esta cuestidposkia dilatar la solucién en el
proceso de reforma del Sistema, con lo que serilegauna situacion insostenible en
cuanto a la posibilidad de atender la demandasieilmladanos en las Corporaciones
Locales.

Finalmente recuerda que en este asunto como eie da democracia
participativa o la ecotasa, el Grupo Municipal gguierda Unida ha sido pionero.

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELtManifiesta: Que para despejar dudas
e incertidumbres sobre los tiempos y plazos, diteho Congreso de Granada de
los Socialistas Andaluces, se determind que lamefadel Sistema tenia que estar
elaborado en el primer periodo de Sesiones dearRarito Andaluz del afio 2009,
siendo éste un compromiso publico del President&deierno de Andalucia.

41.- Propuesta solicitando la retirada de la cadilide Hijo Adoptivo de Sevilla y de
la Medalla de la Ciudad otorgada, a Gonzalo Quagpblano Sierra.

El Grupo Municipal de Izquierda Unida Los Verdesn@acatoria por
Andalucia, al amparo de lo establecido en el ddi®d.3 y 91.4 del Reglamento de
Organizacion y Funcionamiento de las entidadeddecdormula para su discusion
Y, en su caso, aprobacién en el Pleno, la siguRRE@PUESTA:

Exposicién de Motivos

El articulo Segundo del vigente Reglamento Municgem Honores y Distinciones,
aprobado en Sesién plenaria el 31 de marzo de £38&hlece que se podra conceder
la Medalla de la Ciudad para premiar actuacion nasteente benefactora en interés
del Excelentisimo Ayuntamiento de Sevilla o de ladad, o para honrar a
personalidades fisicas o juridicas que se hayaaahak brillantemente en servicio
de la misma o de cualquiera de las ramas del saipesino.

Asimismo, el articulo Sexto del Reglamento deteamjue para premiar también
personales merecimientos o servicios extraordisaidxcmo. Ayuntamiento o a la
ciudad podra la Corporaciéon Municipal conceder [dgude Hijo Predilecto o

Adoptivo de Sevilla. Segun los articulos Séptinfogtavo, el Excmo. Ayuntamiento



podrd conceder estos honores y distinciones pqgorgpia iniciativa, debiéndose
tramitar expediente en el que se acrediten conagbnrigor los merecimientos que
justifiquen la concesion.

El actual Reglamento hace suyo y respeta las comessde titulo realizadas con
anterioridad a personas e instituciones que fuererecedoras de dicha distincion.
Entre los galardonados se encuentran hombres yesujee dieron a Sevilla afios de
esfuerzo dedicacion y desvelos. Pero entre logdgalados se encuentra un criminal
de guerra.

Gonzalo Queipo de Llano Sierra, nacido en 1875 emékillas (Valladolid), fue
oficial de Caballeria formado en Valladolid, de derpartié una vez concluida su
formacion militar hacia las campafias de Cuba y Meaws. De vuelta en Espafia
participd activamente en todos los intentos de ad@mmilitar que brotaban en la
convulsa década de los treinta en Espafia.

Seria el 17 de julio de 1936 cuando Queipo de Llemmience a presentar sus
credenciales para abanderar el golpe militar colatreegalidad republicana en la
Regién Militar Sur, cuando, una vez conocido ehaliento en territorio marroqui se
desplazé a Sevilla, donde esperaba contar con @loage unos mil quinientos
falangistas para asegurar el derrocamiento dengdisuiciones republicanas. Una vez
descartada la posibilidad de sublevacién apoyadasemilitantes falangistas, debido
al encarcelamiento de la cupula de Falange enl&esd traslada al acuartelamiento
del Regimiento de Infanteria Granada n°6, situadolas proximidades de la
Division, donde logra hacerse con el mando del mismanda capturar la
Maestranza de Atrtilleria, privando asi de la pdisié®ddl de entrega de armas a la
poblacion civil. Mientras, los vecinos de Sevilaaprestan en precario a la defensa
de los barrios populares de la ciudad. Barrios cdarmaoMacarena, Triana, San
Marcos o San Julian levantan infinidad de barrisadas el llamamiento lanzado por
Union Radio Sevilla para defender la legalidadgiddierno de la Republica.

Fingiéndose leales al gobierno de la Republica,didsales del Regimiento de
Artilleria Il Ligero proveen a los golpistas de din@s para hacerse con el control del
centro de la ciudad. Se emplazaron varias piezdaseproximidades del Gobierno
Civil, consiguiéndose la rendicion del gobernadda yoma de la central telefénica,
situada en la misma plaza donde se habian empléemgeezas de artilleria.

La consolidacion del gobierno de Queipo de Llanprseucira a partir de la entrada
de los Tropas Regulares y del Tercio, quienes cearen a emplear de manera
sistematica detenciones y fusilamientos masivosiitieares leales y civiles. Dicha

espiral de represion se sostendria en el tiempavad del amparo que brindaba la



ilegalidad marcial impuesta por el Bando de Gugmramulgado por el propio
Gonzalo Queipo de Llano, donde el Hijo adoptivoSkyilla sancionaba con su
habitual “ORDENO Y MANDO” lo siguiente:

“Segundo.- Queda prohibido terminantemente el deve@ huelga. Seran
juzgados en juicio sumarisimo y pasados por lasastnios directivos de los
Sindicatos, cuyas organizaciones vayan a la huelgao se reintegrasen al
trabajo los que se encuentren en tal situacion aéhdma de entrar el dia de
mafana.

Tercero.- Todas las armas seran entregadas enaglopirreductible de cuatro
horas en los puestos de Guardia de la Guardia Qivds préximos. Pasado
dicho plazo seran igualmente juzgados en juicioaisimo y pasados por las
armas todos los que se encuentren con ellas ender @ en su domicilio.

Cuarto.- Seran juzgados en juicio sumarisimo y gasapor las armas los
incendiarios, los que ejecuten atentados por cuelgmedio a las vias de
comunicacion, vidas, propiedades, y cuantos potquuer medio perturben la
vida del territorio de esta Division

Asi comenzaba a solicitar su condiciébn de hijo &gopel General de Division
vallisoletano en el primer afio triunfal de la cdaalel dictador Francisco Franco.

Al alcanzar el rango de jefe de operaciones del Queipo de Llano fue encargado
de organizar las fuerzas de la region andaluza elamdicd sistematicamente la
limpieza politica con la misma dureza que en losidsm de nuestra ciudad,
sirviéndose para ello de las fuerzas de choquebemadas por requetés, falangistas,
Policia Montada y miembros de la Guardia Civil. \®gacion de servicio al pueblo
gueda demostrada en sus tristemente célebres<hadiafonicas:

“Mafana vamos a tomar Pefiaflor. Vayan las mujereslas rojos preparando
sus mantones de luto. Estamos decididos a apkchey con firmeza inexorable:
iMorén, Utrera, Puente Genil, Castro del Rio, iceparando sepulturas! Yo os
autorizo a matar como a un perro, a cualquiera gaeatreva a ejercer coaccion
ante vosotros; que si lo hicierais asi, quedareixzer@os de toda
responsabilidad”.

Asi se expresaba quien fuera amortajado como wareraz de Sevilla.

Queipo de Llano represento al terror con sus deagas consignas radiofénicas, que
eran la base de la extension de la represionoytiaré:



"Nuestros valientes legionarios y Regulares hareBado a los cobardes de los
rojos lo que significa ser hombre. Y, de paso, iémh las mujeres. Después de
todo, estas comunistas y anarquistas se lo merggemhan estado jugando al

amor libre? Ahora por lo menos sabran lo que sombes de verdad y no

milicianos maricas. No se van a librar por much@darcejeen y pataleen”.

Convertido en la practica en un “virrey” de la zd®ar, el General de Divisidon

dictaba disposiciones comerciales, exigia gabedgsyrtia licencias de exportacion a
través de los puertos de Sevilla, Cadiz, Huelva Igeéiras, obtenia inmensos
beneficios de la siembra y cultivo del arroz en nasrismas del Guadalquivir al

tiempo que “vendia” a precios simbdlicos extensapipdades de tierras a todos
aquellos terratenientes que engrandecian su paier grcas personales.

Por todos los meritos expuestos, Gonzalo Queipblai® se hizo acreedor de ser
nombrado en 1937 Hermano Mayor Honorario de la ldadad de la Macarena,
Hermano Mayor Honorario de la Hermandad de San &@onen 1944, Teniente

Hermano Mayor Honorario de la Hermandad de la Gend939. Pero antes que
cualquier otro titulo, la ciudad ofrecid a su hijas querido el titulo de Hijo

Adoptivo de la ciudad el 9 de febrero de 1937 asia@ la Medalla de Oro de la
ciudad en 1943.

Desde su muerte en marzo de 1951, sus restos remosda Basilica de la
Hermandad de la Macarena, tras ser amortajado rde terciopelo macareno, a la
entrada de la Basilica que él ayudo a sufragar.

La Asamblea Parlamentaria del Consejo de Europabapel 17 de marzo de 2006
una declaracion de condena de las graves violaideelos Derechos Humanos
acontecidas durante el régimen franquista, instaaldG@omité de Ministros a la
declaracion del dia 18 de Julio como “Dia ofici@ dondena del régimen de
Franco”. Siguiendo el apartado 91 de la Declaracidxisten hoy suficientes
pruebas de violaciones numerosas y graves de loecbes Humanos, cometidas
por el régimen franquista. Asumir el pasado no gukditarse Unicamente a retirar
los simbolos de la dictadura aun presentes enugarks publicos. La evaluacion
seria del régimen franquista debe desembocar encondena sin ambigiiedades”.
Este proceso de evaluacién debe incluir, en laadiude Sevilla, el analisis de los
impulsores del golpe militar de 18 de julio de 1983@lesemboca en una actuacion
efectiva de condena.

La Convencién de Ginebra define los crimenes derrgueomo “aquellas
violaciones de las protecciones establecidas enldges y las costumbres de la



guerra, integradas por las infracciones graves dekrecho Internacional
Humanitario cometidas en un conflicto armado y pas violaciones al Derecho
Internacional. Se consideraran crimenes de guessanhalos tratos a prisioneros de
guerra y civiles”. Igualmente, el articulo 607 bis.1 del vigente @odiPenal
determina quéSon reos de delitos de lesa humanidad quienes taonles hechos
previstos en el apartado siguiente como parte de ateque generalizado o
sistematico contra la poblacion civil o contra uparte de ella.’, siendo que se
cometan tales hechos (homicidio, violacion, lesspngeportacion, privacion de
libertad, etc.),"por razdon de la pertenencia de la victima a un gouo colectivo
perseguido por motivos politicos, raciales, naciesaétnicos, culturales, religiosos
o de género u otros motivos universalmente recaoloscicomo inaceptables con
arreglo al derecho internacional.”

Por definicion, Gonzalo Queipo de Llano, hijo adapide Sevilla y medalla de oro
de la ciudad, es un criminal de guerra.

Asi pues, numerosos Ayuntamientos de nuestro paissolo en el marco del
cumplimiento de la Ley por la que se reconocen plaan derechos y se establecen
medidas en favor de quienes padecieron persecocidolencia durante la Guerra
Civil y la Dictadura, aprobada por el CongresoaeDiputados el 31 de octubre de
2007, sino apelando a la restitucion del magullealcepto de justicia, profundizan
en acciones que acaben con el legado de quienesrnaran la infamia.
Ayuntamientos como el de Burjassot en Valencia,laamica abstencion del Partido
Popular, que retir6 a Gonzalo Queipo de Llano sudioion de hijo adoptivo de la
villa de Burjassot. Localidades como Ubrique, enli€aque revoco toda condicion
honorable a los secuaces del general vallisoleeanonayo de 2006 al retirar la
condicion de hijo predilecto al auditor de guerrani€isco Bohdérquez Vecina, quien
ayudara de manera inestimable a Queipo de Llamopepar sus crimenes.

Sevilla, sin embargo, mantiene la digna condiciénsevillano adoptivo a quien

asesinara a los mas valientes hijos de nuestradiydobliga a tantos y tantos

hombres y mujeres que buscan paz y piden consuedpgranza en la basilica de la
calle Bécquer a compartir existencia con el infgjaeeral de Division que alli yace

enterrado.

Queipo de Llano comparte honores vy sitio en laohstde nuestros galardones y
distinciones municipales con quienes no hicierama @pbsa que amar a Sevilla,
defenderla desde su profesion, su sabiduria, bajtra> su militancia. Su nombre
aparece junto al de sevillanos nacidos en nuestdad o adoptados por ella como
Monsefior Amigo Vallejo o José Diaz. Ninguno de slttefendié nuestra ciudad
promulgando el asesinato o la violacion masiva. &sda restitucion a la que



estamos obligados. A diferenciar entre victimas grdugos, a discernir entre
hombres valientes y generales indignos.

Por todo lo expuesto anteriormente, el Grupo Mupaicide Izquierda Unida los
Verdes Convocatoria por Andalucia del Ayuntamieh¢oSevilla propone al Pleno
Municipal la adopcion del siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- La retirada de la condicion de Hijo Adoptivo devie a
Gonzalo Queipo de Llano Sierra concedida el 9 desfe de 1937.

SEGUNDO:- La retirada de la Medalla de Oro de la Ciudadrgatda a
Gonzalo Queipo de Llano Sierra en 1943.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrduelo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. SILVA Manifiesta: Que, hoy, 18 de julio, es una fecigmificativa en
Espafa, que represento la obligatoria sojuzgaclos principios promovidos por un
golpe militar que violentdé y derroco la legalidaghstitucional del Pais. El golpe
militar marcdé esta fecha como un momento de counlg@dn, regodeo y
humillacién para los vencidos. Aquel dia todosri@ndos militares, cuerpos civiles
y eclesiasticos recordaban que desde el 1 ded#®ri©39, cautivo y desarmado el
“ejército rojo”, el “ejército nacional” habia alczado sus Ultimas posiciones
militares, que la guerra habia terminago comenzaban los afos triunfales,
iniciandose el tiempo de la patria, “Una, Grandebye”.

En ese tiempo, muchos fueron los colaboradoresnd@&gimen de oprobio,
gue obligd al exilio, al ostracismo y, cuando nda amuerte, a muchos espafoles de
bien. Entre esos colaboradores se encontraba #hammiallisoletano, Gonzalo
Queipo de Llano y Sierra, medalla de oro de la &iug nombrado hijo adoptivo,
que sigue siendo en la actualidad.

Militar golpista, nacido en 1875, que, despuésatméarse en la Escuela de
Caballeria, no tuvo mas vocacién que la de padicign toda asonada militar,
tentativa, o iniciativa de convulsion en los cuageque encontraba a su paso,
Marruecos, Cuba o el Magreb, encontrando su mdezal en la Espafia convulsa de
la década de 1930.



El 17 de julio de 1936, sabedor de la situaciomelglidad y de convulsion
en la Region Militar Sur de este Pais, sumanddusrzas a las del Regimiento de
Artilleria N° 3 ligera de Sevilla y, posteriormenten la ayuda de los Regulares y de
los Tercios de la Legion, sometié al poder civilriando unas de las paginas mas
infaustas y de mas negro recuerdo para la ciud&kedida.

Fue el Virrey del Sur, pudiendo disponer de la wdéa muerte de los
hombres y de sus propiedades, en definitiva disteacia. Fue quien encaré, con
absoluta falta de respeto y credo en los derechwsihos, una campafa de limpieza
étnica, religiosa e ideoldgica contra todos agseljoe osaran levantar la mano por
ideologia o motivacion personal contra aquel viraie.

Gonzalo Queipo de Llano es, reitera, hijo adoptivimedalla de oro de la
ciudad de Sevilla y, mientras esta situacion setenga, la Ciudad esta obligada a
vivir de perfil con su historia mas reciente y salidad diaria. Se puede vivir con
dolor, pero no con rabia, y en esta Ciudad, durarte de cincuenta afios, muchos
vecinos han vivido con rabia. Han tenido que vdabiendo que esta enterrado, hace
cincuenta y siete afios, en la Basilica de la Maeage amortajado en terciopelo
verde macareno, con los honores de ser medallaaddeola ciudad, quien fuera
responsable de las matanzas en las tapias del ingnordenara a través de Radio
Sevilla la purga masiva de trabajadores y lideireticales.

Se puede vivir con dolor, con una guerra a cuegt@s, muy dificilmente con
la rabia. Para cualquier hijo de abuelos que wwvida guerra civil; para muchos de
nuestros mayores es imposible entender a una ciatath que Queipo de Llano
tenga un sitio entre los nombres mas gloriosos mpeotir honores con personas
como el Cardenal Amigo Vallejo, o Pepe Diaz, hgdalMacarena.

Destac6é Gonzalo Queipo de Llano por ser un “dent@aranvencido”, en
términos como por ejemplo “la libertad sindicaliando detras de su tétrico “ordeno
y mando” decia cosas como: “Queda prohibido termieraente el derecho a huelga.
Seran juzgados en juicios sumarisimos y pasadomparmas, los directivos de los
sindicatos, cuyas organizaciones fueran a la huelge se reintegrasen al trabajo
los que se encuentren en tal situacion, a la hmenttar el dia de mafana”.

Entendié que el enfrentamiento civil se iba a nemolen los siguientes
términos: “Mafiana vamos a tomar Pefaflor, vayan rnageres de los rojos
preparando los mantones de luto. Estamos decicidaglicar la ley con firmeza
inexorable. Moron, Utrera, Puente Genil, Castro &b, id preparando las
sepulturas, yo os autorizo a matar como a un parr@jalquiera que se atreva a



ejercer coaccion ante vosotros. Si lo hiciereis gsiedaréis exentos de toda
responsabilidad”.

El Reglamento de Honores y Distinciones de Sewidermina, en sus
articulos, que la medalla de oro de la ciudad #telo de hijo adoptivo se han de
conferir a personas con excepcionales meritos eflesvtrabajos, dedicacion y amor
a la Ciudad. Pero Gonzalo Queipo de Llano sélo amor a si mismo y al reinado
de miedo y muerte que cred a su paso.

Los Sevillanos vivieron con miedo y rabia, no sterdk recibo que las
abuelas de la collacion de la Macarena, de lassc8luque Cornejo y Relator, pasen
a paso ligero y vivo, como la del ponente, por mtelale la tumba de ese criminal
militar, para poder ver a la Virgen de la Esperafesia es una felonia que, todavia
hoy, existe en Sevilla. Por eso, este Pleno tianeesponsabilidad de reparar su
historia, que es la de todos; la de aquellos queineron la guerra civil, pero que
saben de hombres decididos, que levantaron baagcad San Luis, San Julian, la
calle Feria y pelearon, precisamente contra unrseiie tenia las cosas asi de claras
y enajenadas en su cabeza.

“Los valientes Legionarios y Regulares, ensefarims aobardes de los rojos
lo que significa ser hombres, y de paso tambiés anujeres. Después de todo, estas
comunistas y anarquistas, se lo merecen, o acaedhan estado jugando al amor
libre?. Ahora, por lo menos sabran que son hombeeserdad, y no milicianos
maricas. No se van a librar por mucho que forcejegataleen”. jEste es el hijo
adoptivo de Seuvilla!.

Lo merecen todos los sevillanos pero, sobretodaielbxs que fueron
ajusticiados en juicios sumarios, aquellos que, mado, cubrieron sus espejos de
lutos porque por radio Sevilla se decia quién tacalorir mafiana. Quién, en un
listado absolutamente macabro, habia caido anteatasas de este militar
absolutamente enajenado.

Gonzalo Queipo de Llano es un criminal de guerraoy, el Tribunal Penal
Internacional lo hubiera juzgado por atropello café humanidad. Son sus crimenes
indescriptibles, pero lo que es peor, es que sdirables en la memoria de los
sevillanos.

Si hoy se retiran los galones que nunca debio @stese hara justicia con
Sevilla, con sus ciudadanos muertos. Se hara ipston aquellos que piden fe y
esperanza al final de la calle Bécquer, en la Basfue ayudd a sufragar, pero,
sobretodo, se hara justicia con una Ciudad quauadevivir con rabia.



La Ciudad no merece vivir con un sefior que dijo ampee| que osara levantar
la mano contra el Movimiento Nacional podria sestigiado de un tiro, y que si no
lo era, se lo trajeran a é€l, para ajusticiarlo sompistola, en su despacho.

Hoy en el Pleno, hijos de todas las ideologias ydmion han debatido
libremente. Hoy, de la misma manera que con laksalel callejero se han
conseguido acordar los que si son hijos adoptiwsssp condicion cabal, los que
tienen la medalla de oro por haber hecho paral&dweimejor de su obra, merecen
no compartir, en la losa de los hombres eméritppdes de esta Ciudad, el nombre
de este militar golpista. Solo asi Sevilla dejagavivir de perfil consigo misma, v,
sobretodo, dejara de vivir con rabia.

Ojala! el Pleno entienda como suyo, que se hara gréisdes a los hijos
adoptivos si se borra ese nombre de la Historiéeogporanea y se manda a Queipo
de Llano al lugar de donde nunca debi6 salir, arimsones mas oscuros de la
Historia, que es donde él quiso colocar a much&s para su desgracia, hoy son
héroes de este Pais y de la lucha por la libeataiferencia de este militar y general
indigno que hizo de la muerte y el asesinato masiv@ manera de vivir y una
manera de asesinar las libertades y la democracia.

No produciéndose otras intervenciones, la Presidesomete la propuesta de
acuerdo a votaciéon y al no formularse oposicion, dieclara aprobada por
unanimidad, obtenida en votacion ordinaria.

En el turno de Explicacion de Voto, se producgdaiente intervencion:

SR. SILVA Agradece el apoyo unanime de todos los Grupogidesl a la
propuesta y afiade que, aunque algunos Concejeles ftestigos en primera persona,
otros mas jovenes, que hoy forman la Corporacidrham conocido de primera mano
la agresion militar, ni la lucha en el periodo dalictadura, pero si saben de aquella
parte por sus abuelos y abuelas, como los del @brexe uso de la palabra, cuyo
abuelo tenia que salir siempre pegado a la tapia dalle Torneo, para evitar que la
Guardia Civil lo parara, en tiempos de Queipo dab) mientras su abuela, que era de
la calle Parra, andaba a paso ligero ante la tutalf@ueipo de Llano, porque, decia,
gue a la Basilica de la Macarena se iba a otra cosa

Gracias en nombre de todos ellos, por ser loshguetraido aqui este debate.
Son los que levantaron las barricadas en la calleclyaron tantos afios contra los
gobiernos antidemocraticos y represivos. Y, sodmetgracias a todos aquellos que
entendian que Sevilla merecia esta restituciaos gue no estan; a los abuelos que no



se pueden nombrar en primera persona y que ensefjae ser demdcrata es la
conviccion mas profunda y cabal que un hombre y mogr pueden tener; a los
compafieros presentes, que son el testimonio viqudea veces, como decia el Sr.
Rodrigo Torrijos, “nuestras reivindicaciones taé&hamucho tiempo en alcanzarse,
pero al ser tan justas, algun dia se terminanlpanzar”.

Hoy, Queipo de Llano no tiene, ni cautivo, ni dessdo, al “ejército rojo”. No
tiene cautiva a la Memoria del pueblo sevillano.yHaelve al sitio que le
corresponde, esa parte del olvido de la Historg, es la que le corresponde a los
generales indignos.

42.- Propuesta para que se ratifique informe velatl accidente ocurrido en la Avda.
de Hytasa, el pasado dia 28 de mayo.(RECHAZADA)

El pasado dia 28 de mayo tuvo lugar en la Avenalliytasa un desgraciado
accidente a resultas del cual se produjo el fallerto de una persona.

Considerando la influencia de un mal funcionamied® los servicios
municipales por no estar en servicio el semafa® debia regular dicho punto, la
Delegacion de Movilidad elaboré un informe que,(segarece, fue remitido al
Juzgado de Instruccion n° 19 el pasado dia 2 de. jDicho informe elude cualquier
responsabilidad de la mencionada Delegacion ercddflente y, aparentemente, se
derivan responsabilidades a la empresa respondalides obras y a la Delegacion de
Urbanismao.

Con posterioridad, por parte de los técnicos deahldmo y responsables de
la obra se elabora otro informe, el cual es presiena la Comision Ejecutiva de la
Gerencia Municipal de Urbanismo el pasado dia 1§ud®, el cual, a su vez, es
remitido al Juzgado.

Por ello, el Equipo de Concejales del Partido Paptdrmula al Excmo.
Ayuntamiento Pleno la adopcion del siguiente

ACUERDO

UNICO: Ratificar por el Pleno Municipal el informe elabdo por los
técnicos de la Gerencia Municipal de Urbanismo spoasables de la obra de la
Avenida de Hytasa, relativo al accidente ocurridaleha Avenida el pasado dia 28



de mayo de 2008, asumido por la Comisién Ejecudvda Gerencia Municipal de
Urbanismo el dia 18 de junio de 2008.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abrduelo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. PEREZ GUERREROManifiesta: Que con esta propuesta se pretende
intentar arrojar luz a un asunto que, desde uripim no la ha tenido por tratarse en
el dltimo Pleno, de pasada. Se trata del asuntsatehforo de HYTASA, donde
fallecio una persona por atropello de un camion.

En ese Pleno, en el transcurso del debate, y pogito de la propuesta
presentada con todos los puntos negros denunceadlms viales de la Ciudad para
gue se tomaran medidas, quedo claro lo que, hogidmapatente: la actitud del
Gobierno Municipal sobre este asunto.

Es verdad que, por razones de plazos, se dispone ttempo para registrar
mociones, y hasta la fecha en que se registrarest&n, de lo Unico que se disponia
era de un informe firmado por el Delegado de Mdaili y de otro de la Gerencia de
Urbanismo suscrito por tres personas distintasubjefe de la Unidad del Plan de
Barrios, el Director técnico de la obra y el reprgante de la empresa que la
efectuaba. La diferencia entre ambos informes esmalh Luego, después de
presentada la mocion, el Gobierno ha mencionaddernara actuacion que también
intentara esclarecer a lo largo de esta intervencio

Propone, por parte de su Grupo, ratificar el mi@relaborado por los
técnicos de la Gerencia de Urbanismo y responsaideda obra, relativo al
accidente. Ese informe, asumido por la Comisiércljea de la Gerencia de
Urbanismo, con fecha de 18 de junio de 2008, ésieb que ha pasado por 6rganos
administrativos ordinarios. Es cierto que el Detkgale Movilidad es un érgano
unipersonal, pero ha realizado un informe explicanda version de los hechos no
avalado por ningun otro informe técnico. Y es vdrdae la Comision Ejecutiva de
la Gerencia de Urbanismo es una parte del Congef@estion de la Gerencia a la
gue pertenecen varios miembros, es el 6rgano phsopal en donde se adoptan
acuerdos muy claros.

También es verdad, que la Comision que se crema glatercer informe es
inédita en el Ayuntamiento, es una Comision cre@th hoc”, es decir, para la
situacion que el Gobierno Municipal ha provocadajeyla que forman parte: el
Secretario del Ayuntamiento, el Letrado Jefe dAdasoria Juridica, el Gerente de



Urbanismo y el Director del Area. Es decir, sals tlos primeros cargos, personas
de confianza de las Areas de Urbanismo y Movilidad.

Se entiende que la posicion del Gobierno Muniogsdh del tercer informe lo
gue lleva a preguntar: ¢ Se es 0 no responsablefigoel Gobierno se ha dedicado a
intentar emborronar el asunto hasta limites absolehte intolerables.

Es muy interesante saber que hay documentos edogean un expediente
con muchas cartas, correos electronicos, datogtnies pedidos, o no, previos o
posteriores a todo este suceso. Es un documeimoyssympleto.

En una carta dirigida por Delegado de Urbanism8ralAlcalde se dice que,
en este informe de conclusiones, se pone de nstoifieon absoluta claridad, el
correcto y adecuado funcionamiento de los Servidlomicipales adscritos a la
Gerencia de Urbanismo, que han intervenido y aatida obra en cuestion.

Efectivamente, la Comisién Ejecutiva toma acueds#o un informe que
presenta el Gerente de Urbanismo y que ordenataje&l mismo que, luego, va a
una Comision y desmiente, segun se entiende pteradr informe, lo que antes
sostenia en el segundo.

Todo esto debe se objeto de aclaracion porqueateria de responsabilidad,
se debe ser muy riguroso, muy preciso, por teraregrconsecuencias. Por tanto, se
cree oportuno que el Pleno se pronuncie; que sa €xplique el valor de verdad que
tiene el tercer informe, y como quedan el segundd primero, poniéndose de
manifiesto como se han llevado a cabo las cosas.

El Sr. Alcalde, que posee todas las competengiasingque las delegue, eso
no le exime de responsabilidad, no ha hecho na@sterasunto. Sin embargo, se ha
inculpado y exculpado, a la vez, algo que es inig@&n materia de responsabilidad.

El primer informe que solicita la Jueza, a la Dat#gn de Movilidad,
provoca el segundo informe de Urbanismo. Este dadmi con pruebas
contundentes, firmado por técnicos y aprobado p@m Gomision Ejecutiva, lo
descrito en las imprecisiones del primer informeentmtas que el tercer informe
busca una via imposible porque pone en entredidbdas los intervinientes, hasta
ahora.

Queda claro que el Ayuntamiento es responsabley peuién es el
responsable exacto? Ante esta pregunta se pasam@ite del asunto, por no tener
que sefalar a alguien.



El tercer informe dice que el cruce del semafanode fallecié la funcionaria,
no estid operativo por haber una controversia dagedos empresas: Aguilera-
Nogales, que es la contratista del Plan de Bayi@CE, que es la contratista
habitual de la Delegacion de Movilidad para losasmmemafdricos. Asimismo sefala
gue la discordancia entre los informes obranteseleduzgado, probablemente
obedezcan a que ambas delegaciones han dado tesgupsoblema en base a una
informacion que han suministrado ambas empresasey €n ese momento, a la
reunion que se celebré no asistieron los respoesgmbliticos y los directivos,
creandose una confusion tan enorme que se realidasinformes distintos.

El dia 16 de julio, tras conocerse por la fiscaliarchivo de las actuaciones
gue tenia encomendadas por este accidente, al dedsido la parte interesada en su
accion penal, el Sr. Rodriguez Gomez de CelisBokavoz, Sra. Montafio, hablaron
del asunto con una ligereza peligrosa. La renuteidijo de la fallecida, que es el
gue esta ejerciendo legitimamente las accionedjcangue la fiscalia no puede,
efectivamente, seguir con el caso, que iba contcamionero, porque la parte ha
decidido no denunciarlo, pero eso no excluye quea &das las acciones legales que
pudieran corresponderle, entre ellas, la acciépasible responsabilidad, que es la
gue afecta al Ayuntamiento.

Dicha Portavoz dice que “la solicitud de la Fisestia en linea con el ultimo
informe que ha elaborado el Consistorio, es maguma persona del Ayuntamiento
tuvo ninguna responsabilidad en el desgraciadodect? de HYTASA”, cita
publicada en los medios de comunicacion y no desdzepor la Sra. Montafio,
insistiendo en “que el semaforo no funcionara,Une circunstancia relacionada con
el caso, pero no determinante” “no obstante el St® continta evaluando la
indemnizacién que como responsable civil solidariemetié conceder el Alcalde”,
es decir ¢es el Ayuntamiento responsable, o no&l Erismo dia se afirman las dos
cosas. Nadie tiene nada que ver, pero se es regpersolidario, como ya lo dijo el
Sr. Alcalde el primer dia.

A continuacion, ese mismo dia, el Sr. Rodriguez &bde Celis dijo que la
decision de la Fiscalia le causaba satisfaccidmugocomenzaba a darle la razén al
Consistorio y que hacia pocos dias habia dichebGebierno pensaba que no tenia
responsabilidad. Que se han visto implicados dwospeadfieros, que no tienen esa
responsabilidad. Es decir el Gobierno no es regtes., pero responsable penal.

Resumiendo, continda, el Alcalde dijo que iba aemdizar por ser
responsable. Pero la Portavoz del Gobierno, dha: quedado claro que no somos
responsable, pero somos responsables solidariashtnas que el Sr. Gomez de



Celis, “queda claro que no somos responsables|agueesponsables son las dos
empresas que no se han entendido entre ellas”.

Y al aparecer el abogado de la familia afectads,aldara los siguientes
términos. Que va a haber demanda de responsabifiadando en los medios de
comunicacion, “con total seguridad, se tomaramé&tnentes medidas, no descarten
ninguna accion judicial por responsabilidad obpetidel Ayuntamiento en el
accidente, que el propio Alcalde reconocid. La nemu del hijo de la victima a
emprender acciones penales y civiles contra elwtnd al haber sido indemnizado,
no exime del resto de las acciones judiciales.usticla aun no se ha pronunciado
sobre las posibles responsabilidades que el Ayuaeteampueda tener en el siniestro
que le costé la vida a esta sefiora.”. Para el alopdas palabras del Concejal de
Presidencia, “vienen a enturbiar y dejar en evidete ejemplar actitud que ha
mantenido la familia desde un primer momento, ya lga sido muy respetuosa”’ y
advirtié al Ayuntamiento de “que todas las incomgrtias que los distintos informes
presentados ante el Juzgado de Instruccion N°at®agrte de Urbanismo y Trafico,
en los que se culpan mutuamente, han dejado alldesio que se pueden volver
contra ellos”.

Ya, hasta el Secretario Provincial del Partido &sta ha manifestado lo
siguiente: “El propio Alcalde ha reconocido quenlahido un error de planteamiento,
desde el punto de vista de analisis realizadog@drporacion Municipal, creo que
lo mas sobresaliente, es que la tragedia que hdovia familia ha tenido una
respuesta inmediata, por parte del Ayuntamienty. dde analizar con detenimiento
si las propias circunstancias del trafico, en @&inw del que hablamos, podia, o no,
haber tenido otra respuesta. Si podia haber tersdtra respuesta, lo que hay que
hacer es asumir la responsabilidad, modificar fiauesira que ha llevado a cabo esta
accion, para que no vuelva a ocurrir". Por tante, lmbla de un anormal
funcionamiento de las cosas y una responsabilidaelp, con lo cual a este Pleno
le queda decidir ¢ quién es el que asume la redpitidad?.

Hay una serie de asuntos que no se pueden passie HEna Ordenanza
Reguladora de Obras e Instalaciones que afect@nia publica y que se aplica a los
ciudadanos, pero todo lo que se recoge en ellagc@aomo si no se quisiera aplicar,
como lo que se refiere a promotores, responsablésla direcciones de obras. En el
estudio de seguridad y trafico, que se elabora pata obra, el promotor es el
Ayuntamiento de Sevilla, como responsable.

El protocolo habitual de actuacion en las obrasRlah de Barrios existe
desde que se hizo este Plan, manifestandose, gerdeh Director Facultativo de la
Obra, que se ha respetado escrupulosamente. Roy qae el Gobierno diga en su



tercer informe, que el Director Técnico de la Olwa,ha equivocado, ya que el
informe viene firmado por los directores técnicaghjefe del Plan de Barrios y por
la empresa, que son personas que comprometemsu fir

Es responsabilidad del Ayuntamiento, por ser einotor, la supervisién y
control de la obra, a pesar de los disentimient@spyedan surgir. Hay documentos,
donde queda claro que los jefes de los departasiegtawomunican, no siendo un
problema de la empresa. Son los funcionarios lesagtuian, los técnicos, quedando
demostrado que se han supervisado y ejercido tapatencias correspondientes.

Incide en que en algunos documentos intercambiaglitse las dos
Delegaciones, se han recordado las competenciegadiels de cada una, a travées del
Decreto de Competencias.

En definitiva, el Sr. Alcalde, al tener todas lasmpetencias, ha tenido
bastante tiempo para sefalar a un responsable,npefo hace. El hecho es que
durante mas de un afio se han recibido denuncidas ca que ya avisaban de lo que
podia pasar, lo que afiade un punto interesanteeapgansabilidad.

¢ Qué Area es la responsable? El Sr. Fernandezasado Pleno, afirmo que
s6lo sabia que Urbanismo no era el responsabl8r.EAlcalde dice que hay que
proteger al mas débil, aunque no se sabe, a quefigee al utilizar dicho término.
Asimismo dice que hay que indemnizar, pero culf@es &mpresas, con lo que ¢como
se puede condicionar el ejercicio de pago de indeaoiones por empresas, Si no
existe vinculo con esas empresas?

Queda claro que hay responsabilidad, pero se deseate quién. Se sabe
que se llevard al Ayuntamiento a los Tribunalesy p@ quién va a dimitir.

Desde el primer dia, se han exigido dimisionesspaasabilidades politicas,
gue es lo que hay que hacer en estos casos, hfigeiae ha realizado en el pasado.
El Sr. Alcalde, debe actuar, tomar medidas, sieedpetuoso con el camino a los
Tribunales y no valorar las decisiones procesaladigereza porque, luego, vendran
otras que podran desmentir esas valoraciones dpastse cierre el caso.

Lo que no se puede permitir es hacer un posiciaamiridiculo ante el
exterior, no siendo de recibo que, en un caso céste, se hallan realizado tres
informes, el segundo para desmentir al primero tereero, que tira por la calle de
en medio y desautoriza a Técnicos.



Este asunto hay que tomarlo muy en serio, porquertaa en que se ha
gestionado no debe de repetirse nunca mas, debEndamitir alguna
responsabilidad, por no tener salida y no podeam&gHa sido necesario por parte
del Grupo Popular respaldar uno de los informesg pader llegar al Pleno y que el
Gobierno se pronuncie sobre este asunto formalmente

No produciéndose otras intervenciones, por laidRmesia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Flores sAl®érez Garcia, Vilchez
Porras, Romero Rodriguez, Serrano Lopez, RincodoSar Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez kesjréllores Berenguer.

Votan en contra los Sres.: Prieto-Castro Garcia-ACarrillo Benito, Gil
Martin, Rodriguez Gomez de Celis, Martinez Troncbsnandez Espinal, Fernandez
Sanchez, Bueno Campanario, Mir del Castillo, FlmManchefio, Morifia Macias,
Rodriguez Carrasco, Diaz Gonzalez, Martinez Diedrigo Torrijos, Silva Ardanuy y
Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaila declara rechazada la
propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacién de Voto, se producsrsiguientes intervenciones:

SR. ZOIDQ Manifiesta: Que se acaban de exponer, y de unaermaa
rigurosa, las circunstancias que se han venido atenando con motivo del
accidente luctuoso que se produjo en la Avda. daddy

Ha quedado evidente, que hubo un informe técnieguido de otro de un
Delegado y, después, un informe a tres bandas, g@ldiaal, culpar a las empresas,
lamentando que no se haya producido un debate.

Este es un tema en el que, en un principio, séasiaido en torno a la
familia y, asi quiere seguir estando el Grupo Papulo sabiendo si ésta decidira, o
no, ejercer algun tipo de accion judicial, siendotas las declaraciones del Letrado
familiar.

Pero cuando se hace una alusion a la dignidad ejaetse tener dentro del
Ayuntamiento y la responsabilidad que se debe asponiparte de los Concejales,
no se puede permitir la situacion dada. Se acaldajde en evidencia, la situacion de
descoordinacion generada.



Sin duda alguna, cuando hay un problema tan larienyadesgraciado como
el que hoy se esta tratando, hay que afrontarleuyna las responsabilidades, no
gueriendo decir que haya responsabilidad, sinedpansabilidad de un Alcalde que
debe liderar la accion politica de un Ayuntamiehtay que estar a las duras y a las
maduras, sobretodo cuando se habia avisado désta tealidad que habia en
aguellos semaforos.

Con este panorama, se ha votado, dandose la semsp@ nada pasa. Y lo
gue ocurre es que hay un Delegado que dice una absague mantiene otra, y un
tercer informe, a pesar de ser todos Delegadoéldalde, lo que supone que al ser
Delegados del Alcalde, éste es el que debe superyisaprobar lo que estan
haciendo cada uno de sus Delegados, pero el Saldalsélo aparecié un dia para
ofrecer una indemnizacion y posteriormente quetaiesen medio.

Lamenta, que este suceso haya ocurrido en Sewlfgue dice muy poco a
favor de su Ayuntamiento, de su rigor técnico,extxd juridica y de la credibilidad
gue debe trasladar a los ciudadanos.

¢, Por qué el Sr. Alcalde, el primer dia ofrecié imtemnizacion a la familia
del fallecido?, ¢ desconoce que hay que tener wlp fitridico que habilite el pago?
Y el titulo no es otro que un funcionamiento andrmqae permita que el
Ayuntamiento pueda pagar. O es que ¢realmenteaegt@venido de que los
semaforos no funcionaban en aquel sitio y que easwicdonante, del nulo
funcionamiento fuera determinante para que se proalal fatal atropello?

Sin duda alguna, ya es muy tarde para que el Saldd justifique que nunca
ha pensado que existiera responsabilidad por pddelos Servicios del
Ayuntamiento.

Después se podra hablar sobre si las accionesesatep 0 administrativas.
También se hablara de la responsabilidad objetigabjetiva, pero ahora hay que
hablar de la imagen que ha dado el Ayuntamienia @audad.

Por eso, solicita que se trabaje con rigor para después, nadie se llame a
engafio. El semaforo de la calle Troya, en Triaigaiessin funcionar y hace mucho
tiempo que esto se ha venido denunciando, al iguelsucede con muchos otros.
Hay que poner esfuerzo y sacrificio para corregios los defectos que hay en la
sefalizacion semaférica de la Ciudad.



Este asunto debe resolverse cuanto antes paraeracua credibilidad que
nunca se debi6 perder.

SR. CARRILLO Manifiesta: Que su Grupo ha votado en contra sta e
propuesta por razones de fondo, pero también duafo

Cuando se tuvo conocimiento de esta propuestaga#g@rupo Socialista se
consulté el Reglamento de Funcionamiento de estpotaxrion y se pensoé en la
posibilidad de invalidarla porque, como tal, pidgoaque desde el punto de vista
juridico y administrativo, cuando menos, plantedasedudas. Hay que tener en
cuenta que lo que plantea es la ratificacion detoima de conocimiento por parte de
la Comision Ejecutiva de la Gerencia de Urbanisesogecir la Comision Ejecutiva
de un Organismo Auténomo Administrativo del Ayuni@nto.

A partir de ahi, lo I6gico seria que la confirmaxide hubiera elevado, en
primera instancia, al Consejo de Gobierno de esgarfsmo Autdbnomo
Administrativo.

Pero, ademas, en el interregno entre la presentagitesta propuesta y la
realizacion de este Pleno, ha ocurrido un hechmitapte, sin lugar a dudas, mas
alld de que el contenido del informe particularregmteda parecer una cosa u otra.
Ha habido un informe que se ha sometido a la Jimt&obierno de la Ciudad de
Sevilla, que se ha aprobado y remitido al Juzga@gmdo evidente que, por pura
normalidad en el funcionamiento juridico y admir@svo de la Corporacion
Municipal, al estar aprobado dicho informe por @al¢ la citada Junta de Gobierno,
subsume y asume lo que la Comision Ejecutiva deatismo pueda decir o haya
dicho. EI Organismo Autonomo tiene que hace suygqui® la Junta de Gobierno del
Ayuntamiento decida y establezca.

No obstante, el propio informe a que se hace neteae el calificado
coloquialmente como tercero, también se elevaransatde conocimiento de la
propia Comisién Ejecutiva de la Gerencia de Urbanis

También es cierto, que cuando el Grupo Populaizeeld propuesta, el 8 de
julio, ain no se habia terminado de elaborar ekiné y no habia sido aprobado por
la Junta de Gobierno, con lo cual no se reprochi tque la propuesta se hubiera
formulado, que era lo légico, porque en el momemaue se formula, ese informe
no existia, pero si que se haya mantenido, cordesgle el 8 de julio hasta el dia de
hoy, 18 de julio, no hubiera ocurrido nada.



Desde el punto de vista de las razones de fonddiéam hay motivos para
explicar el no que se ha dado a la propuesta. il@lsr@e, que hay un elemento clave
gue esta en todos los informes manejados en eltAyiento, y es que, por encima
de cualquier otra circunstancia, hay un atestaddad@olicia bastante claro y
contundente, en todos sus términos, para cualqaieeaquiera leerlo, no siendo
dificil llegar a la conclusion de que el accideiméesido eso: un accidente, ante el que
muestra todo carifio y solidaridad con toda la fendié la victima.

Por otro lado, sefiala que existia una sefaliza@naracter horizontal, es
decir un paso de cebra, que suplia a una sefalizate caracter vertical, la
semafdérica, que, debido a la realizacion de la,alwmaestaba en funcionamiento. El
atestado policial y las circunstancias que estaomo al accidente también aclaran,
con rotundidad, que esa sefializacién horizontarradtiva jugd perfectamente su
papel. Es decir, el camion paré ante el paso deacejoe es un paso visible, que
estaba bien puesto y respetado por el conductaetiétulo, siendo éste un elemento
crucial desde el punto de vista del entendimiemaedponsabilidades de un tipo u
otro, subjetivas u objetivas, que se pueden tenecuenta con relacion a este
Ayuntamiento. Ese atestado policial es un documémimortantisimo que no ha
aparecido en la intervencion que ha realizado ep&GPopular.

Igualmente, manifiesta que es muy importante regoqlie la Fiscalia,
cuando el Grupo Popular presento la propuesta aulo rhabia hecho, en estos
ultimos dias, se ha pronunciado a favor del archigdas diligencias previas que
habia abierto el juzgado N° 19, basandose, preers@yen el contenido del atestado
policial que, de forma breve y apresurada, ha reguen su intervencién.

La Fiscalia, convencida de que es un accidente gudehay una relacion
entre partes: la familia de la victima y la compafdle seguros del camién que
ocasiones el accidente, tiene también como elemeate en el archivo de la
diligencias, asi lo expresa en el Auto, este hexhei. Es decir que la compafiia de
seguros ha indemnizado, mediante acuerdo cerrdddamilia de la victima.

Con todo esto, desde el punto de vista municidalGabierno no se ha
quitado ningun tipo de responsabilidad. Ha habigisgnas, como el Portavoz de su
Grupo que, de manera clara y rotunda, publicamdrae pedido disculpas,
reconociendo errores en la gestion interna en &xti® asunto. No errores que han
ocasionado el accidente, sino como, despueés, arntesmte se ha desarrollado entre
los distintos servicios administrativos, todo Ieglespués del accidente ha venido.
Se ha dicho con claridad y rotundidad, y a las eras personas a las que se le ha
transmitido las disculpas son los familiares dei¢ima.



Y la Unica realidad en estos momentos, es que hagfarme aprobado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad que, contrariteneetho expresado, no contradice
al segundo informe, pues hay un hilo conductordmdstevidente, entre ambos y la
gran ventaja, la gran aportacion, el valor anadidbtercero, es la integralidad, es
decir, el cotejar no soOlo el expediente administbatde una Delegacion,
Departamento o Servicio, sino que el realizar udisis integral, conjunto, de toda
la documentacion administrativa, que es el quebgiiaj precisamente, que el
informe se realice por las personas que lo sustildeya sido elevado a la Junta de
Gobierno de la Ciudad de Sevilla.

Por tanto, se entiende que desde el punto de adstanistrativo, juridico e
institucional, lo que prevalece en el tercer inferms decir, el acuerdo de la Junta de
Gobierno.

En consecuencia, a la hora de llegar a conclusided® que el Gobierno
Municipal pueda expresar al respecto, todo estaesado en el informe que el
Gobierno ha hecho suyo, en la citada Junta de @umbié partir de ahi, se insiste en
mantener, sin ningun tipo de dudas, la solidaricaal la familia. Una familia que
esta en su derecho de pedir una responsabilidadadketer objetivo, que no
subjetivo; una responsabilidad patrimonial que sedizada por los cauces internos
del Ayuntamiento, manifestandose desde el puntasie, no de la conclusion final,
pero si de la voluntad del Sr. Alcalde, desde iehgrr dia, la buena disposicién a la
hora de atender esa peticion patrimonial en cuai@cer llegar algun tipo de ayuda
o indemnizacién a la familia de la persona fallacid

43.- Propuesta de comparecencia del Portavoz deloGviunicipal de Izquierda Unida
y Primer Teniente de Alcalde de este Ayuntamiento.

El Grupo de Concejales del Partido Popular en eintgmiento de Sevilla ha
podido comprobar la contratacion sistematica dedas formas societarias de
ARECON EVENTOS S.L.U. Esta empresa es propiedadateDavid Dominguez
Silva, ex —asesor de Atencion a entidades depsrtivaconsulta deportiva del
Instituto Municipal de Deportes, designado por dérancisco Manuel Silva
Ardanuy, Delegado de Juventud y Deportes del Aynigato de Sevilla. Al claro
trato de favor hacia esta empresa derivada de l&xida politico-profesional
adquirida como personal de libre designacion por david Dominguez Silva en el
Instituto Municipal de Deportes, hay que afadiredacion familiar con el Delegado
de Juventud y Deportes, del que es primo segundo.



Asimismo, ha podido constatarse la intima relacEmpresarial entre
ARECON EVENTOS S.L.U. y el Club Deportivo DeporterShabitual firmante de
Convenios de Colaboracion con el Instituto MunicgeaDeportes, por valor total de
68.549 euros.

Las continuas contrataciones y convenios han teligar con el Instituto
Municipal de Deportes, la Delegacién de JuventuDeportes, el Distrito Casco
Antiguo, la Delegacion de Participacion CiudadaneeloDistrito Bellavista-La
Palmera, Areas de Gobierno gestionadas por Coasefig Izquierda Unida. La
influencia de la condicion de ex -asesor de lilesighacion y de primo segundo de
un Concejal de Izquierda Unida en el AyuntamiendoSevilla ha propiciado la
contratacion y firma sistematica de Convenios eARECON EVENTOS S.L.U., el
Club Deportivo Deporte Sur y la practica totalidde las Areas gestionadas por
Concejales de Izquierda Unida en el AyuntamientSelalla.

La gravedad de estos hechos y la implicacion ercdéedrataciones de la
practica totalidad de los miembros de IU en el @otn del Alcalde de Sevilla, don
Alfredo Sanchez Monteseirin, exige las explicackodel Portavoz de 1.U. en el
Gobierno de la Ciudad como responsable de la &dmaorganizada por los
miembros de su Grupo Politico.

Por todo ello, el Grupo de Concejales del Partidpufar, de conformidad
con el articulo 77 del Reglamento Orgénico del Agomento de Sevilla propone
para su aprobacion el siguiente.

ACUERDO

UNICO: Comparecencia del Portavoz del Grupo Municipallziguierda
Unida en el Gobierno de la Ciudad y Primer Teni&italde del Ayuntamiento de
Sevilla, don Antonio Rodrigo Torrijos para respanger el trato de favor a la
empresa ARECON EVENTOS, cuyo titular fue AsesorAdencion a Entidades
Deportivas y consultas deportivas, y primo segudeaun Concejal del Grupo de
Izquierda Unida en el Gobierno de la Ciudad, patepde Areas de Gobierno que
gestiona lzquierda Unida.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abirdumo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. PEREZ GARCIA Manifiesta: Que hoy se produce un hecho sin
precedentes en los ultimos afios en este Ayuntamilentomparecencia del Primer
Teniente de Alcalde de Sevilla, Portavoz y Cartdidke un Grupo Politico, en el




Pleno Corporativo, a instancia del Grupo Municigel Partido Popular, para intentar
esclarecer un escandalo de claro trato de favam axuasesor de confianza, que
constituye una sociedad con un objeto social caladel las delegaciones y las
competencias que desarrolla en el Gobierno de Uaadi el Grupo de Izquierda
Unida, el mismo que le nombro asesor con un swedé?.000 euros brutos anuales.

A partir de ahi, comienza un proceso de contratesi@lemasiado frecuentes
por parte de delegaciones y distritos gestionadosoglos los Concejales Electos del
Grupo Politico del Teniente Alcalde y Portavoz qiey, se ve obligado a
comparecer a instancia del Grupo Popular. Conicatas que comienzan a los
pocos meses de constituirse la sociedad civiil ARECEC. y que, a dia de hoy,
alcanzan el numero de 44 suponiendo un montar2éd@®00 euros.

Segun documentacién oficial de este Ayuntamiergajidhas contrataciones,
10 fueron realizadas por la Delegaciéon de PartdfpaCiudadana y el Distrito La
Palmera-Bellavista; 23 corresponden al Sr. Rodfigorijos como Delegado del
Distrito Sur, con un montante de 88.440 euros, yallDelegado de Juventud y
Deportes del Casco Antiguo, por importe de 115.8200s, con la empresa
ARECON.

No contentos con esas cantidades y favoreciendgr.aDominguez Silva,
Secretario del Club Deportivo Deportesur, el lnstitMunicipal de Deportes firma
seis convenios de subvenciones de actividadesicbn €lub por valor de 118.000
euros, para, acto seguido, contratar a la EmgkEECON, o lo que es lo mismo,
para que el Sr. Dominguez Silva se autocontratadasau Club Deportivo como
tapadera para recibir dinero publico del mismo @igyao en el que trabajé como
asesor de confianza, contratado por el Sr. SildaAuy.

El Delegado de Juventud y Deportes, que firmaeil/enio con Deportesur y
aprobd la justificacion de parte de dicha subvencabn la factura incluida de la
Empresa ARECON, por valor de 12.000 euros, tuvcclano trato de favor que
asciende a 424.440 euros, abonados a través dedsOaaministrativos firmados por
todos los Concejales Electos de Izquierda Unid&ra@es de seis Delegaciones,
Distritos y Organismos Autonomos.

Pero, al final de todo esto, resulta que el exs@sde confianza del Sr.
Delegado de Juventud y Deportes era primo suyoryelo, este Delegado le otorga
a su Empresa 11 contratos por valor de 115.000sg6reubvenciones a su Club
Deportivo que ascienden a 18.000 euros y firmé dsbluciones por valor de
233.000 euros, mientras que los comparfieros de isw ge firmaron otros 31
contratos, aunque, todavia, habra quien diga quexiste trato de favor.



Hoy, el Sr. Portavoz del Grupo Municipal de IzqdeéeUnida esta obligado a
comparecer para dar explicaciones sobre este edoael trato de favor, por parte
de un Grupo Municipal de Gobierno, al ex asesorim@ del Portavoz Adjunto de
ese mismo Grupo Municipal, después de 17 diaslelecs, para indignaciéon de los
ciudadanos Y va a comparecer porque asi lo exiGzuglo Popular en defensa de la
transparencia y la ética que debe rodear la gedédos fondos publicos.

El Grupo Popular no va a esperar la comparecemti&d Rodrigo Torrijos
para pedir la dimision del Sr. Silva Ardanuy, casee hace en este momento, por
este escandalo de trato de favor a su primo, cambién la pidié cuando se fue a
Cuba en vacaciones con dinero de este Ayuntamiengrndo organiz0 ese gran
vigje de los brigadistas o cuando desaparecidob&a de la Copa Davis, sin que,
en ninguno caso, dimitiera dando la impresion detgmpoco va a dimitir ahora.

Su Grupo quiere esclarecer unos hechos que eatiitano de claro trato de
favor estando avalados por documentacion y prugpaiere, ademas, que se diga
cuantas empresas tienen un primo en este Ayunteomi@hGrupo Popular le duele
tener que plantear investigaciones, denuncias opamsoencias, pero si no se
dedicara a investigar sobre este tipo de asuntizasda convirtiéndose en complice
de corrupcion, irregularidades o tratos de favor.

Adelanta las dos ultimas preguntas que su Grupoaviealizar en la
comparecencia del Sr. Rodrigo Torrijos, en prinogial, ¢ puede afirmar de manera
indubitada que ningun otro familiar del Delegado Jrentud y Deportes o de
cualquier otro miembro de su Grupo de Gobiernazaab ha realizado, algun tipo
de trabajo remunerado con cargo al presupuestocipahia través de actividades
subvencionadas o través de empresas gestoras deiossppublicos del
Ayuntamiento de Sevilla al margen, por supuestofudeionario y puesto de libre
designacion? Y la ultima pregunta seria: ¢ puedmalf] de manera indubitada, que
ningun otro familiar del Delegado de Juventud y @&gs y de D. David Dominguez
Silva ha realizado contratos de obras, suministragervicios con algunas de las
Delegaciones, Organismos Autonomos, Empresas oakiorees del Ayuntamiento
de Sevilla gestionado por Delegado o Gerente dad@por el Grupo Municipal?

SR. SILVA: Manifiesta: Que se trata de un debate de la mstmntra la
histeria. De la histeria del Grupo Popular y el nmal ajustado y riguroso
planteamiento de las cosas, segun se producenada los hechos administrativos,
asi como de lo que se informa y dispone por patesidistintos cuerpos y servicios
técnicos del Ayuntamiento. Y ello, fundamentalmepteque el Sr. Pérez ha situado
este debate en el terreno de la opinion y la opwiad sin hablar, en ningun



momento, de lo que demarca la Ley 30/97, de 30atieb@e, de Contratos del Sector
Publico, pareciendo que el elemento de legalidald ti@ne que ver con su discurso,
sino con una suerte de juicio de valores, inter@spnumores, bulos, planteamientos
que, para él, concluyen en una afirmacion de ttatfavor.

Durante los ultimos dias, el Grupo Popular se liicdedo a intentar captar la
foto estableciendo, desde el dia 30 de junio, uméntdca de enorme preocupacion
por este asunto en términos legales. Y tanta e@meacupacion que, durante todos
estos dias, su agenda venia condicionada por calg@racerca de aquellas cosas
que, siendo legales, para dicho Grupo son absoduti@mopinables. Asi, dio una
rueda de prensa el dia 30 de junio y otras madils 1, 2, 3, 4, 7, 10,14 y 17 de
Julio, todas ellas sobre este tema.

No hay ningun problema de legalidad con los anku3 y 49 de la Ley
30/07, pero el Grupo Popular habla de trato derfaRor ello pregunta ¢quién
determina el principio de trato de favor?; ¢ quiétednina cOmo se interpreta la Ley
de Contratos del Sector Publico? ¢ el Sr. ZoidSy ePérez...?

El primer apartado del articulo 217 de la Ley dgulEiamiento Civil sefiala
qué es lo que tiene que hacer el demandante, qgefiakar la culpabilidad. No tiene
el Delegado de Juventud y Deportes que probaraientia porque, si asi fuera, se
produciria una perversion de la carga de la prudbmndo, entonces, de ser un
proceso de fiscalizacion para convertirse en urga® de inquisicion, aunque, en
este sentido, el Grupo Popular es un inquisidotabées deficiente porque lo que, en
definitiva, realizan sus concejales todas las magi&s seguir lo que los sefores de
un periodico pequefio, y con grapa, le mandan.

Izquierda Unida comparece hoy aqui, no por obifgacsino porque quiere.
Los Concejales de este Grupo han comparecido, umtaal propia, siempre que se
les ha pedido, lo que pasa es que al Grupo Poputamcepto de democracia no se
le ajusta bien, le va mas el concepto de inquisjcy@d que el Sr. Pérez, en ningln
momento de su intervencion, ha sefialado como dezamaos contratos; qué
determina el sistema de contratacion del Ayuntatmjesbmo se produce cualquier
tipo de distorsion en relacion a los procesos ddratacion en la Administracion
Local etc.

Izquierda Unida esta convencida de que es enRisted donde tiene que
responder, como lo hizo en el Pleno de la Juntaidhal del Distrito, de 2 de Julio,
o en la Comision de Ruegos y Preguntas, aunqueuglbGPopular le encante saltarse
el Reglamento de Organizacién y Funcionamientost# eespecto, ¢se sabe el Sr.



Pérez el articulo 68?. En él se determina que s®lpuede preguntar una cuestion,
no veintidoés.

Todavia, el Delegado en uso de la palabra no tiaada ni un solo juicio de
valor, mientras que el Grupo Popular ha estado dieautos enjuiciando,
inquisitorialmente, esta posicion del Gobierno. Esala diferencia entre los que
forman juicio de opinion y los que hacen juicio lease legal, atendiendo a lo que
marca la Norma, el Reglamento y la Ley que se dispara esta Administracion.

Su Grupo viene hoy a contestar aqui por pura corr politica, para dar
explicaciones a los ciudadanos que la merecen, e esos ciudadanos a los que
el Grupo Popular quiere mostrar la verdad violetdala Ley. El Sr. Zoido se colo
en una obra sin que la direccion facultativa deailsma le autorizara a entrar, lo que
es un problema de educacibn o de desconocimientoladdey, pero el
desconocimiento de la Ley no exime de su cumplitoignahi, esta el problema: la
diferencia entre la legalidad y la oportunidad.

Parece que el Grupo Popular determina el trat@der fy las cuestiones que
se pueden realizar en un Ayuntamiento. El DelegdeldJuventud y Deportes ha
respondido, claramente, alli donde le han pregontadanifestando que el Sr.
Dominguez Silva es el hijo de una hija del hermdacsu abuelo, es decir, primo
segundo.

Por tanto, habria que tener mas en cuenta losilagid3 y 49; mas respeto a
la Ley de Contratos del Sector Publico y a todamaoreguladora.

El Grupo Popular tiene todos los documentos, taditis por los Servicios
municipales y, por tanto, conoce cada uno de lseggue se han llevado a cabo en
el tema de contratacion. Ademas, dicho Grupo plesise la Ley de Enjuiciamiento
Civil y la Ley de Contratos. No existe régimen deompatibilidad, pero si ha
existido, por parte del Grupo Popular, un procesmisitorial basado en invertir la
carga de la prueba y eso se llama “inquisicion” potitica. Este Grupo no realiza
oposicion, sino filibusterismo.

No produciéndose otras intervenciones, la Presidesmnete la propuesta de
acuerdo a votaciéon y al no formularse oposicion, dieclara aprobada por
unanimidad, obtenida en votacion ordinaria.

Siendo las 16,30 horas, los miembros del Plenoddrean el Salén Colén
para continuar la sesiéon en el Salon Montpensgeesth Casa Consistorial.



ASUNTOS DE URGENCIA

Por la Delegacion de Urbanismo se formulan dosianes no incluidas en el
Orden del Dia, recabando al amparo de lo estableerd el articulo 91.4 del
Reglamento de Organizacion y Funcionamiento, skudetlas mismas de urgencia.

A.- Aprobar el Proyecto de Actuacion de CentralaBdFotovoltdica en Sevilla
(Hacienda La Trinidad).

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrad® ele marzo de 2008
reconocio el caracter de Actuacion de Interés Baldel Proyecto de Actuacion de
Central Solar Fotovoltdica en Sevilla (HaciendaTknidad), a los efectos del
Capitulo V de la Ley de Ordenacion Urbanistica dealucia y lo admitié a tramite,
guedando condicionada su aprobacién a la preséntat@ un Texto Refundido
conforme a lo exigido en el informe emitido porSarvicio de Planeamiento y
Gestion Urbanistica el 3 de marzo de 2008.

Conforme a lo dispuesto en el art. 43.1.c) de & lde Ordenacion
Urbanistica de Andalucia el documento fue sometidtramite de informacion
publica por plazo de veinte dias mediante edictipado en el Boletin Oficial de la
Provincia n°® 96 de 26 de abril de 2008, y en lbktees de anuncios del municipio.

Durante dicho tramite no se presentaron alegasiah@&locumento y asi se
hace constar expresamente mediante diligencia akgpeatl efecto por el Negociado
de Registro, Archivo y Notificaciones.

El 28 de marzo de 2008 fue solicitado informe @leCbnsejeria de Medio
Ambiente, que, con fecha 26 de mayo solicitan @mits nuevamente el Proyecto.
Este les fue enviado por segunda vez con fechg@naede 2008, advirtiéndose que
habian transcurrido dos meses desde que el Prdyectoremitido por primera vez,
y que, conforme a lo previsto en el art. 83.4 deelp 30/92 de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas dgl Procedimiento
Administrativo Comun, se han proseguido las actres correspondientes del
citado Proyecto.

No obstante, a pesar del tiempo transcurrido destiesegunda remision no
se ha emitido informe alguno.



Significar que conforme a lo establecido en la deyGestion Integral de
Calidad Ambiental 7/07 en su Anexo |, Cat. 2.6,litncia de obra para esta
actuacion esta sometida a Autorizacion Ambientafitada, conforme se regula en
el art. 27 de la citada ley.

Asimismo se solicito informe de la DemarcacionGigreteras del Estado en
Andalucia Occidental, que lo emiti6 el 24 de atheil2008 con caracter favorable.

La Confederacion Hidrogréafica del Guadalquiviruaeq se solicité informe
el 28 de marzo de 2008 informé el 21 de mayo deB2f@e “serd precisa la
obtencion de autorizacion de obras en zona deiadlie cauces, (arts. 78 y 7 del
vigente Reglamento del Dominio Publico Hidraulicpgra las instalaciones,
previsible cerramiento y posibles cruzamientosadknlea eléctrica de evacuacion”.
En consecuencia, los promotores deberan obtenka diatorizacién con caracter
previo a la construccion pretendida, lo que sergidx con motivo de la tramitacion
de la correspondiente licencia de obras, seguronkspl art. 78 del R.D. 849/1986
de 11 de abiril, por el que se aprueba el Reglantsitbominio Publico Hidraulico.

Asimismo se ha solicitado, dada la proximidad decantro penitenciario,
informe al Ministerio de Interior, Direccion Genkde Instituciones Penitenciarias,
donde tuvo entrada el Proyecto de Actuacion cohae&28 de marzo de 2008, no
habiéndose recibido hasta la fecha informe a eespecto, si bien en la
documentacion contenida en el Proyecto de Actudajina informe de fecha 30 de
octubre de 2007 de la Subdireccion General de SesvPenitenciarios donde se
indica que no existe inconveniente en la impladtacde esta central solar
fotovoltaica, siempre y cuando dichas instalaciome@sean susceptibles de causar
dafio a las personas, respetandose distancias dadaeggminimas indispensables
para asegurar la integridad fisica de las mismabresposibles circunstancias
sobrevenidas (incendio, explosion, etc...).

El 3 de junio de 2008, fue remitido el expediesmta Delegacién Provincial
de la Consejeria de Obras Publicas y Transportes,apnforme a lo establecido en
el art. 43.1.d) debe emitir informe en un plazo swuperior a treinta dias.
Transcurridos éstos sin que se haya emitido etriméosolicitado procede continuar
la tramitacidon del expediente.

Es preciso hacer constar que, conforme a lo retpgyor acuerdo del
Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada etledd9narzo los promotores
presentaron con fecha 10 de julio un Texto Refumdidie segun lo informado por el



Servicio de Planeamiento y Gestion Urbanisticaltesdecuado para la obtencion
de la aprobacioén municipal.

Indicar que, de conformidad con lo establecidaekart. 52.4 de la Ley de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia “cuando la madgn urbanistica otorgue la
posibilidad de llevar a cabo en el suelo clasificadmo no urbanizable actos de
edificacidon, construccion, obras o instalaciones virtculados a la explotacion
agricola, pecuaria, forestal o analoga, el propeéetaodra materializar éstos en las
condiciones determinadas por dicha ordenacion ylgp@probacion del pertinente
Plan Especial o Proyecto de Actuacion y, en su,dasmncia. Estos actos tendran
una duracién limitada, aunque renovable, no infezio ningln caso al tiempo que
sea indispensable para la amortizacion de la imrergque requiera su
materializacion. El propietario debera aseguraréstacion de garantia por cuantia
minimo del diez por ciento de dicho importe par#riculos gastos que puedan
derivarse de incumplimientos e infracciones, agi@tos resultantes, en su caso, de
las labores de restitucion de los terrenos”.

No obstante, conforme a lo establecido en efldré de la Ley 2/2007 de 27
de marzo, de Fomento de las Energias Renovablesl yAlibrro y Eficiencia
Energética de Andalucia, quedan eximidas de ldgmiés de la citada garantia todas
las actuaciones de construccion o instalacion deaestructuras, servicios,
dotaciones o equipamientos vinculados a la ger@ranediante fuentes energéticas
renovables, entre los que se encuentra la hudaia so

Asimismo el apartado 5 del referido art. 52 reguigue “con la finalidad de
que se produzca la necesaria compensacion poo gl ajgrovechamiento de caracter
excepcional del suelo no urbanizable que conllanaids actuaciones permitidas en
el apartado anterior, se establece una prestacidipensatoria que gestionara el
municipio y destinara al Patrimonio Municipal delue®. Esta prestacion
complementaria se devengara con ocasion del oteegton de la licencia
urbanistica, con una cuantia de hasta el diez mtoc del importe total de la
inversion a realizar para su implantacion efecteecluida la correspondiente a
maquinaria y equipos”.

Conforme a lo informado por la Seccion Juridicavaistrativa del Servicio
de Planeamiento y Gestion Urbanistica es preciserh@onstar que la aprobacién
debera otorgarla el Pleno Municipal, conforme adasipetencias que le vienen
conferidas por el art. 123.1.i) de la Ley 57/20@3L6 de diciembre, de medidas para
la modernizacion del gobierno local, en relacion ebart. 31 de la Ley 7/2002 de 17
de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalycprevio acuerdo en este



sentido del Consejo de Gobierno de la Gerencia dmarlismo, conforme a lo
establecido en el art. 10.2.1. de sus Estatutos.

Una vez aprobado el Proyecto de Actuacion, la Rem por la que se
apruebe sera publicada en el Boletin Oficial dePtavincia, conforme a lo
establecido en el art. 43.1.f) de la LOUA.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
18 de julio de 2008, acordd proponer al Excmo. Agomiento Pleno la aprobacién
del Proyecto de Actuacion de Central Solar Fotéwdt en Sevilla (Hacienda la
Trinidad), en virtud de lo cual el Teniente de Adeaque suscribe tiene a bien
proponer a V.E. la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar el Proyecto de Actuacion de Central SBlatovoltaica
en Sevilla (Hacienda la Trinidad), promovido porelatidad SOLAR KUANTICA,
S.L.

~ SEGUNDO: Con caracter previo a la solicitud de licenciaotbeas SOLAR
KUANTICA, S.L. debera dar cumplimiento a lo dispteesn el art. 52.5 de la Ley
de Ordenacion Urbanistica de Andalucia.

TERCERQO: Publicar los presentes acuerdos en el BoletinidDfide la
Provincia, conforme a lo establecido en el art14B8.de la Ley 7/02 de 17 de
diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalucia.

Oida la precedente mocién, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacién, la Presidencia somete a vota@dareklaracion de urgencia y, al
no formularse oposicion alguna, la declara aprolpmfaunanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion oridina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno dealebacuanto al fondo.

No produciéndose intervencion alguna ni oposicianPresidencia declara
aprobada la mocion por unanimidad, obtenida ercigstardinaria.




B.- Aprobar el Proyecto de Actuacion en Suelo Uisle No Sectorizado para la
construccion de un Centro de Excelencia de Entrieméos de Aviones de Transporte
Militar en el Ambito del SUNS-DE-01 (PEROMINGO).

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebradib ele noviembre de
2007, tras declarar la utilidad publica y el intesécial del municipio de Sevilla en
la ampliaciéon y complecion de la actividad indwdtrile EADS-CASA en suelo
clasificado urbanizable no sectorizado SUNS-DE-BEROMINGO) admitié a
tramite el Proyecto de Actuacion para la implamtadie un Centro de Excelencia
de Entrenamientos de Aviones de Transporte Miéitael Ambito del SUNS-DE-01
(PEROMINGO), promovido por EADS-CASA vy visado pdr@olegio Oficial de
Arquitectos de Sevilla con el n® 10174/07-TO1.

Asimismo, obra en el expediente Resolucién de dare&daria General de
Universidades, Investigacion y Tecnologia de lage@ria de Innovacion, Ciencia y
Empresa de la Junta de Andalucia por la que seardede interés publico el
denominado, en el expediente instruido en dichas€ernia, como Centro de
Excelencia de Simuladores de Vuelo y Entrenamidetdripulaciones de Vuelo y
Mecanicos de Mantenimiento.

Conforme a lo establecido en el art. 43.1.c) deLég de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia, el documento fue somesidoformacion publica por
plazo de veinte dias, mediante publicacion de doumc el Boletin Oficial de la
Provincia n° 7 de 10 de enero de 2008. Durantetestéte no se presenté ninguna
alegacion, y asi se hace constar mediante diligesxpedida al efecto por la Sra.
Jefe del Negociado de Registro, Archivo y Notificaes.

De conformidad con lo previsto en la Ley 25/886@ele julio, de Carreteras,
el 26 de noviembre se solicité informe de la Demeiin de Carreteras del Estado
en Andalucia Occidental informe en relacion comrelyecto de Actuacion que nos
ocupa. Asimismo con dicha fecha se solicité infodekServicio de Carreteras de la
Delegacion Provincial de la Consejeria de Obradiédsy Transportes. Hasta la
fecha no ha sido emitido informe por ninguno dedaoganos, estatal y autonémico
consultados.

Asimismo, y conforme a lo establecido en la legigln sectorial vigente, el
26 de noviembre fue remitido un ejemplar del Prayele Actuacion a la Consejeria
de Medio Ambiente, que con fecha 18 de diciembre2@@7 informé que: “el
Proyecto de Centro de Entrenamiento de EADS-CASAeuilla, cuyo promotor es
EADS-CASA, esta contemplado en los apartados del3&2. del Reglamento de



Informe Ambiental y en consecuencia esta sujet@ratedimiento de Informe
Ambiental de la referida Ley y sus Reglamentoduyendo todas las instalaciones
anexas necesarias para el desarrollo de la misnea @léctrica)”.

Respecto al informe emitido por la Consejeria dalill Ambiente, la técnico
gue suscribe tiene a bien realizar las siguierescaciones: el érgano autondémico
no se ha pronunciado en relacion con lo estableeiel Reglamento de Vias
Pecuarias aprobado por Decreto 155/98 de 21 d& jubr lo que entendemos que
nada tiene que objetar a este respecto. En sedugdn indicar que el Informe
Ambiental que se exige es la valoracion de lasroeigones medioambientales de la
actuacion para determinar la conveniencia o noudgjecucion, especificando si la
actuacion propuesta se ajusta 0 no a la normatiMaieatal, y en caso negativo
indicar los preceptos legales infringidos. La Lelaaue el informe se refiere, sin
citarla, es la Ley 7/1994 de 18 de mayo, de Praircdledioambiental y el
procedimiento para la obtencion del Informe Amtkaése sustentara con motivo y
simultdneamente al de la correspondiente licencinicipal de obras. No obstante
esta Ley ha sido derogada por la disposicion désdgainica de la Ley 7/2007 de
Gestion Integral de Calidad Ambiental, que asimistega el Decreto 153/1996 de
30 de Abril, por el que se aprueba el Reglamentofdeme Ambiental, que entr6 en
vigor en enero de 2008.

El 26 de noviembre de 2008 se solicitaron ademfasnnes sectoriales de la
Confederacién Hidrogréafica del Guadalquivir, DiréccGeneral de Aviacion Civil y
AENA.

La Confederacion Hidrografica del Guadalquivir,seninforme emitido el 14
de febrero de 2008, exigia la presentacion de tmdiesde inundabilidad que
determine el caudal de avenida del Arroyo del Rapira un periodo de retorno de
500 afos, asi como la cota que alcanzaria y laimondada, relacionandolas con las
areas a urbanizar asi como todas las entradasudeaagse cauce de otros cauces de
agua pluviales. Notificado el informe a los prommesoy elaborado por éstos el
Estudio de Inundabilidad exigido, éste fue remitidia Confederaciéon Hidrografica
del Guadalquivir, donde tuvo entrada el 13 de nueya008.

Por su parte, la Direccidon General de AviacionilCen su informe de 8 de
enero de 2008, se indicaba que, “segun lo espaddien el art. 30 del Decreto
584/72 de 24 de febrero... las personas naturgl@sdicas las cursaran a través del
Ayuntamiento a cuya jurisdiccion pertenezcan losret®s, sujetos a las
servidumbres aeronduticas, en los que se pretevdatar la obra, instalacion o
plantacion objeto de la solicitud, el cual lo cuésa su vez, previo el correspondiente
informe, al Gobierno Civil de quien dependa, pauap®sterior remision a la



Subsecretaria de Aviacion Civil”. En consecueneiageferido informe indicaba que
la solicitud debia tramitarse a través de la Dalégao Subdelegacion del Gobierno
correspondiente donde debia remitirse el Proyeetdatuacion en soporte digital.
En cumplimiento de lo exigido, el 18 de febreroawentrada en la Delegacion del
Gobierno la documentacion requerida.

Significar que el procedimiento que se sigue @r egpediente se refiere
exclusivamente al Proyecto de Actuacion para las@oocion de un Centro de
Excelencia de Entrenamientos de Aviones de Tratespdilitar en el Ambito del
SUNS-DE-01 (PEROMINGO), figura prevista en el CaloitV del Titulo | de la
Ley de Ordenacion Urbanistica de Andalucia, cuyalmzion, de producirse, no
eximira a los promotores de la obtencion de cualdipo de licencia, autorizacion o
permiso de cualquier clase que de acuerdo comikldeion vigente, deban recabar y
lograr.

Finalmente, conforme al art. 43.1.d) de la LeyQddenacion Urbanistica de
Andalucia, que regula el procedimiento para la lageidn por el municipio de los
Proyectos de Actuacion, el 26 de Junio se solinfirme de la Consejeria de Obras
Plblicas y Transportes, que lo ha emitido el 1Qulie de 2008, obrante en el
expediente y donde no consta objecion alguna prizbacion del Proyecto que nos
ocupa.

Conforme a lo informado por la Seccion Juridicaviaistrativa del Servicio
de Planeamiento y Gestion Urbanistica es precisert@nstar que la competencia
para aprobar el Proyecto de Actuacion de un Cemkeo Excelencia de
Entrenamientos de Aviones de Transporte Militareembito del SUNS-DE-01
(PEROMINGO) la ostenta el Pleno Municipal, conforestablece el ya citado art.
43 de la Ley 7/02 de 17 de diciembre, de Ordenddiianistica de Andalucia.

Indicar que, de conformidad con lo establecidekart. 52.4 de la Ley de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia “cuando la maiden urbanistica otorgue la
posibilidad de llevar a cabo en el suelo clasifcadmo no urbanizable actos de
edificacion, construccion, obras o instalaciones vitcculados a la explotacion
agricola, pecuaria, forestal o analoga, el prop@teodra materializar éstos en las
condiciones determinadas por dicha ordenacion ylg@probacion del pertinente
Plan Especial o Proyecto de Actuacion y, en su,dasmcia. Estos actos tendran
una duracion limitada, aunque renovable, no infegio ningun caso al tiempo que
sea indispensable para la amortizacibn de la imrergque requiera su
materializacion. El propietario debera aseguraréstacion de garantia por cuantia
minimo del diez por ciento de dicho importe paréritulos gastos que puedan



derivarse de incumplimientos e infracciones, asi@tos resultantes, en su caso, de
las labores de restitucion de los terrenos”.

El apartado 5 del referido art. 52 dispone quen“t finalidad de que se
produzca la necesaria compensaciéon por el uso gveglmamiento de caracter
excepcional del suelo no urbanizable que conllanaids actuaciones permitidas en
el apartado anterior, se establece una prestactpensatoria que gestionara el
municipio y destinara al Patrimonio Municipal delue®. Esta prestacion
complementaria se devengara con ocasion del otoegton de la licencia
urbanistica, con una cuantia de hasta el diez mtoc del importe total de la
inversion a realizar para su implantacion efectegcluida la correspondiente a
maquinaria y equipos”.

Conforme a lo informado por el Director Técnicondecha 11 de julio de
2008, procede la aprobacion del Proyecto de Adbnaci

Una vez aprobado el Proyecto de Actuacion, la Regm por la que se
apruebe sera publicada en el Boletin Oficial dePlavincia, conforme a lo
establecido en el art. 43.1.f) de la LOUA.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemaesion celebrada el
18 de julio de 2008, acordd proponer al Excmo. Agomento Pleno la aprobacion
del Proyecto de Actuacion en Suelo Urbanizable Nect®izado para la
Construccion de un Centro de Excelencia de Entmesrdos de Aviones de
Transporte Militar en el Ambito del SUNS-DE-01 (FERINGO), en virtud de lo
cual el Teniente de Alcalde que suscribe tieneea proponer a V.E. la adopcién de
los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar el Proyecto de Actuacién en Suelo Urbadieao
Sectorizado para la Construccion de un Centro delErcia de Entrenamientos de
Aviones de Transporte Militar en el Ambito del SURE-01 (PEROMINGO),
promovido por EADS CASA vy visado por el Colegio €di de Arquitectos de
Sevilla con el n® 10174/07-TO1.

SEGUNDO: Con caracter previo a la solicitud de licenciaotbeas EADS-
CASA debera dar cumplimiento a lo dispuesto enrel52.4 y 5 de la Ley de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia.



TERCERQO: Publicar los presentes acuerdos en el Boletinidfide la
Provincia, conforme a lo establecido en el art148.de la Ley 7/02 de 17 de
diciembre, de Ordenacién Urbanistica de Andalucia.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@daeklaracion de urgencia y, al
no formularse oposicion alguna, la declara aprolpafaunanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacién oridina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno dé¢elebhacuanto al fondo.

No produciéndose intervencion alguna ni oposicianPresidencia declara
aprobada la mocion por unanimidad, obtenida ercigrtabrdinaria.

PA.1.- Pregunta formulada por el Grupo de Concejdé Partido Popular relativa al
nuevo proyecto del Pabellén Deportivo de la AvaaladPaz.

En el mes de noviembre de 2006 se firmaron las @ctatradictorias de replanteo de
las obras de la Pabell6n deportivo de la Avda.ad®dz. Desde ese momento el
Grupo Popular ha venido reclamando la suspensidasdebras y la adecuacion del
proyecto de ejecucién a la realidad existente, estdnclusion de las deficiencias
sefaladas en el informe elaborado por el arquitdetdMD, Sr. Guijarro, y nueva
cubierta.

En ningln momento se atendio esta peticion, dedivah desarrollo de la obra en un
constante desajuste de los plazos de ejecuciortoasd del presupuesto previsto,
alcanzando éste un desvio proximo al 100%.

Tras elaborarse dos modificados del proyecto algiyn ante la imposibilidad
practica y legal de abordar los mismos, en el reemarzo se acordo la paralizacion
de la obra y la suspension del contrato con la esapadjudicataria. Posteriormente
se anunci6é que en el mes de junio estaria desatookl nuevo proyecto, con el
objeto de licitar la finalizacion de las mismasgpau conclusion, aunque a la fecha
no se tiene conocimiento de la situacion de dicbggzrto.

Por ello, el Grupo de Concejales del Partido Pogolanula al Equipo de Gobierno
la siguiente



PREGUNTA

¢,Cuando estara finalizado el nuevo proyecto detlRabdeportivo de la Avda. de la
Paz y, en consecuencia, cuando esta previstaca yiinalizacion de las obras?

El Grupo Popular acepta que la respuesta a estgmia se le dé por escrito
por el Delegado correspondiente.

PA.2.- Pregunta formulada por el Grupo de Concejdéd Partido Popular relativa a
gue se apoye a las victimas del terrorismo rotulaswh sus nombres calles y plazas
de nuestro Municipio asi como que se rotule unaspgaiblico con el nombre de
“‘“MIGUEL ANGEL BLANCQO".

En estos dias se han cumplido cuarenta afios desd& dpanda terrorista
ETA, reivindicara su primera accion criminal. Enasscuatro décadas, la banda
asesina ha cometido multiples atentados que hdaadm#a vida a 900 personas de
toda procedencia; policias, guardias civiles, ardis, docentes, concejales,
periodistas, empresarios, sindicalistas y un latgétera. A pesar del sufrimiento de
la sociedad, hoy en dia, queda pendiente un resommto claro y explicito a todos
estos ciudadanos que dieron su vida en defensalitbeitad y la democracia.

Sin embargo, hoy sigue patente una de las maaifeses de mayor
indignidad para las victimas de ETA, como es venahbre de sus verdugos en
calles y plazas del Pais Vasco y Navarra, tenigo@arecurrir a sentencias judiciales
para conseguir la retirada de placas en esas ggblezas de los municipios del Pais
Vasco.

Muchas asociaciones civicas reclaman que seaadasi esos nombres, que
manchan la dignidad de las victimas, apoyando, adeque en los mas de 8.000
municipios esparioles, se realicen actos publicosedenocimiento a las mismas.
Victimas que son de todas las ideologias, de ttmosugares de Espafia, de toda
condicion social, profesional, econémica o cultusal distincion de sexo ni de edad,
victimas que ven vulnerado su derecho fundamemtdibértad por la imposicion
totalitaria de un Unico pensamiento.

La libertad y la dignidad humana son valores care de estar presentes en la
accion politica, y deben ser defendidos con firmeteminacion por los
representantes del pueblo elegidos democraticamente



La accion de la justicia, la persecucion policalimpulso de la Ley y del
Estado de Derecho, asi como la unidad de los daetad¢cmo son suficientes para
derrotar al terrorismo si no van acompafiados asln@cimiento a las victimas por
defender la libertad, por no silenciarse ante Ia&razas sufridas, por defender
Espafia y su marco de convivencia, convirtiéndosenereferente ético. Es por ello
gue la sociedad espafiola debe memoria, dignidadtigip a todas las victimas del
terrorismo.

Es el calor y el apoyo que necesitan las victimas familias y personas mas
queridas, y por eso el gobierno mas cercano a lodadanos, el de los
Ayuntamientos, es quién tiene que demostrarlo @efomma indeleble, mediante la
adhesion a esta mocion de todos los partidos détnoms y fuerzas politicas
integrantes de nuestra Corporacion.

Cientos de personas han muerto en Espafa, y ngitesesultado heridas por
los atentados terroristas, sin que la sociedadiietpdnaya cedido durante largos
afos ante el chantaje del terror, a pesar detleecg®nes durisimas que hemos tenido
gue afrontar.

Hay que sefalar el especial impacto que produjespana el secuestro
y posterior asesinato del concejal popular de ErMigael Angel Blanco Garrido,
sucediéndose por toda nuestra geografia, durante dias manifestaciones
multitudinarias de condena exigiendo su puest&enéad.

Por ello, el Grupo de Concejales del Partido Papidrmula al Equipo de
Gobierno los siguientes
RUEGOS

- Que se apoye a las victimas del terrorismo rotldacon sus nombres calles
y plazas de nuestro Municipio, como reconocimiengtitucional del valor humano
en la maxima expresion, y por la dignidad con quan tsufrido un mal
inconmensurable en nombre de todos.

- Que se rotule un espacio publico de nuestra diustan el nombre de
“MIGUEL ANGEL BLANCO".

- Que serealice un acto de reconocimiento publico, coniggecion de la
sociedad civil, como homenaje al sufrimiento devil@éimas, y el importante papel
gue han desempeiiado en defensa de las libertaldela ylemocracia.



SR. ZOIDQ Manifiesta: Que presenta este ruego con el oloietque en las
préximas rotulaciones de calles, avenidas, plazspgcios publicos de la Ciudad, se
tenga en cuenta a las victimas del terrorismo gumesus propias carnes, han
experimentado lo que es la sinrazén del terror lyugoermitido que quienes han
estado defendiendo el derecho a la vida, los desetlumanos, la libertad y la
democracia, por el mero hecho de estar realizasdoegercicio de libertad, han
perdido su vida o han quedado gravemente lesionaatosl sufrimiento, no sélo
para ellos, sino para toda la familia.

Especialmente, a Miguel Angel Blanco, de cuya tarty asesinato, hace
unos dias se cumplia el aniversario. Concejal edid® Popular en Ermua, era un
chico joven de familia trabajadora comprometidodéesu juventud, que tuvo que
vivir y padecer el terror en San Sebastian. En Inajeea esa persona muchos
jovenes, que no tuvieron la necesidad de salircalle, como si lo hicieron otros en
su momento para pedir la libertad, el derechowadia, la igualdad y el ejercicio de
los derechos publicos y privados, también tuviepoa salir a la calle.

Por todas estas circunstancias solicita que satemguenta por el Equipo de
Gobierno y que se atienda este ruego para quéwe abglin espacio publico con los
nombres de las victimas del terrorismo a quienesitele homenaje y también con
Miguel Angel Blanco por las circunstancias que cwmrieron de horror en ese
asesinato.

PRESIDENCIA Manifiesta que se estudiara el ruego.

A continuacion, la Presidencia, tras haber dadte a los articulos 77 y 69
del Reglamento Organico del Ayuntamiento de Sewillaen cumplimiento del
acuerdo adoptado en el punto 43 de esta mismanseffaria, por el que se
solicitaba la comparecencia del Primer TenientéAldalde y Portavoz del Grupo
Municipal de lzquierda Unida, abre el turno de né@ciones para responder a las
siguientes preguntas formuladas por el Grupo Mpalalel Partido Popular:

1. ¢Puede indicar las fechas y motivos de la dawidn y el cese de D. David
Dominguez Silva como asesor de atencion a entidatgsrtivas y
consultoria deportiva en el Instituto Municipaldeportes, y por qué tras ser
cesado en sus funciones seguia manteniendo su enesh despacho y
realizando funciones propias del cargo que ostanéaberiormente hasta el
final del Road Show de Fernando Alonso en abr2@@6, como mantiene el
propio D. David Dominguez Silva?



¢,Puede indicar si el IMD firm6 algun convenioctddaboracion con el Club
Deportivo Deportesur durante el periodo de tiempoek cual D. David

Dominguez Silva fue asesor de libre designaciéel éklD con un sueldo de
42.000 € anuales?

¢Puede indicar el numero total de contrataciopes parte de las
Delegaciones, Organismos Auténomos, Empresas o a€iomks del
Ayuntamiento de Sevilla gestionados por el Grupaidipal de U, con la
empresa ARECON S.C o ARECON S.L.U, propiedad de David
Dominguez Silva y la cuantia total de dichas coatianes?

¢,Puede indicar el niumero total de subvencionesnyenios otorgados por
Delegaciones, Organismos Auténomos, Empresas o a€iomks del
Ayuntamiento de Sevilla gestionados por Delegad@erentes designados
por el Grupo Municipal de IU, con el Club Deportideportesur, gestionado
por D. David Dominguez Silva, asi como la cuantiasyconceptos de las
mismas?

¢, Conocia usted o alguno de los miembros de gpoGrolitico de Gobierno
el hecho de que D. David Dominguez Silva fuera iptago de la empresa
ARECON vy Secretario del Club Deportivo Deportesambas entidades
receptoras de dinero publico del Ayuntamiento della@

¢ Conocia usted o algun miembro de su Grupoideolie Gobierno a D.
David Dominguez Silva y el vinculo familiar que u@e al Delegado de
Juventud y Deportes, D. Francisco Manuel Silva?

¢,Puede indicar en base a qué trayectoria emiatesagarantia de calidad
oficial provocan el inicio de las relaciones conaes entre ARECON S.C. y
las Delegaciones gestionadas por Concejales da lbs pocos meses de la
constitucion de la empresa?

¢,Cree usted que el hecho de que el titular éenfresa haya sido asesor de
atencion a entidades deportivas y consultoria diepaen el IMD, designado
por D. Francisco Manuel Silva, y sea primo seguel®. Francisco Manuel
Silva, ha podido favorecer el inicio y continuaci@e las relaciones
comerciales entre ARECON S.C. y S.L.U., y las Datégnes de
Participacion Ciudadana, Juventud, Distrito Sursd@aAntiguo y Palmera
Bellavista o la concesion de subvenciones a Departéodo ello por valor
de 424.400 €, en menos de un afio y medio?



9. ¢Puede usted indicar, entre el total de lagataciones de las Delegaciones
y Distritos gestionados por Concejales de IU artgpiesa ARECON S.C. o
S.L.U, cuantas lo han sido a través de concursdicoub cualquier otra
forma de contratacién, distinta al contrato menor?

10. ¢ Puede afirmar, de manera indubitada, que miotya familiar del Delegado
de Juventud y Deportes o de cualquier otro miend®wosu Grupo de
Gobierno realiza o ha realizado algun tipo de jab&amunerado con cargo al
presupuesto municipal, a través de actividadesesutionadas, o a través de
empresas gestoras de espacios publicos del Aywramde Sevilla, al
margen de funcionarios y puestos de libre design&ci

11. ¢ Puede afirmar de manera indubitada que niaggarfamiliar del Delegado
de Juventud y Deportes y de D. David DominguezaSilva realizado
contrato de obras, suministros o servicios conragde las Delegaciones,
Organismos Autonomos, Empresas o Fundaciones dehtawmiento de
Sevilla gestionados por delegados o gerentes detgnpor el Grupo
Municipal de 1U?

SR. RODRIGO TORRIJOSResponde: Que en la propuesta existe un unico
acuerdo, el de la comparecencia del Portavoz depdsMunicipal de Izquierda
Unida en el Gobierno de la Ciudad y Primer Teniglgedlcalde del Ayuntamiento
de Sevilla, D. Antonio Rodrigo Torrijos, para resgder por el trato de favor a la
Empresa ARECON EVENTOS, cuyo titular fue Asesoralenciéon a entidades
deportivas y consultas deportivas, por parte desade gobierno que gestiona
Izquierda Unida, y es primo segundo de un ConadghlGrupo de Izquierda Unida
del Gobierno de la Ciudad.

Este Portavoz acepta comparecer pero, en una especegresivo retroceso
a la historia, se encuentra con 11 preguntas, cemesto fuese un concurso
televisivo en el que tiene que responder, pregdote si se podria pensar que es
indefensién el que se presente esta propuestargadera tramposa, se le hagan esas
11 preguntas para que precipite una respuesta sofoera un examen 0 CONcurso
para verse, posteriormente, incurso en presuntandmecion o error por dicha
precipitacion. Pero ¢ por qué el Grupo Popular ncebbzado antes estas preguntas?
¢, Qué entiende la Derecha cavernicola por una cecgasia?

Esta es una regresién antidemocratica, mas parecita juicio que a una
comparecencia. Y a un juicio sin derechos.



Por otro lado, el Grupo Popular solicita en el adoegque responda por el
trato de favor y no por una presuncion o positdétde favor, porque, para dicho
Grupo, qué mas da que existan jueces o haya undrdendemocracia por medio. La
Derecha manifiesta que existe trato de favor cudndomiembros de Izquierda
Unida contratan con la empresa ARECON. Pero ¢pdede el Sr. Pérez si en la
Feria del Toro de Espartinas o en Expo Boda der#ha con el Gobierno del
Partido Popular existi6 trato de favor o simplemeetficiencia empresarial? ¢ cual
fue la consignacion y el costo presupuestario @s esntratos? ¢ por qué cuando
esta empresa contrata con un gobierno del Partigal& segun la Ley de Contratos
del Sector Publico, es eficiencia, solvencia yagfia, mientras que cuando lo hace
este Gobierno Municipal es trato de favor?.

La inversion de la carga de la prueba es lo qugrgbo Popular ha realizado
con este asunto. No es que este Grupo tenga questtamla culpabilidad de
Izquierda Unida, sino que esta fuerza es quieretopre demostrar su inocencia.
Retrocediendo un pequefio tramo de tiempo en latlseso se llamaba la “prueba
diabdlica”. Con esta prueba se averiguaba si unsopa era, 0 no, bruja, atandole
una piedra y arrojandola al rio; si se hundia eugabsi flotaba se salvaba. Pues bien,
el Grupo Popular y, especialmente, el Sr. Pérelaalpuesto a su Grupo las piedras
en el tobillo, sistematicamente, en los mediosataunicacion, incluso sacando una
foto en la que el Gerente de Urbanismo y el Poraso uso de la palabra van
caminando por el Estadio Olimpico cuando, a 20 esetparece el Sr. Dominguez
Silva, siendo dicha foto, para el Grupo Populag prueba irrefutable, sin importarle
nada mas al Sr. Pérez que se queda con el silem@odo no con el aplauso de
algunos sectores de la Ciudad en esta actitudesmticratica y preconstitucional.

El Sr. Pérez ha afirmado, ante los medios de caraaidin, para regocijo de
algunos de ellos, que el Grupo de Izquierda Unglaudpable, dando una prueba
irrefutable de que los miembros de este Grupo estadenados.

La estrategia mediatica del Grupo Popular es elemento clave. El Sr.
Pérez, el dia 11 de este mes, en la Comision dgdiug Preguntas, pidio los
contratos que existian de las distintas Delegasigneste Gobierno le entrego el
Sistema de Contratos informatizado de esta Casale Sentregaron todos los
contratos vy, si los tenia todos, ¢por qué el SezZ’éngana a los periodistas? ¢ por
gué engafia a la opinion publica? ¢Por que el $&zRgiiere dar una imagen de un
concienzudo, pormenorizado, riguroso Concejal des@pn que se ve, ante la
opacidad de este Gobierno, obligado a investigar platener informacion, si toda la
informacion se le facilito el dia 11 de este mes?



Si el Grupo Popular denuncié estos hechos el dide3junio, preguntando
por ello al Gobierno el dia 11 de julio, ¢ por qoéhizo preguntas al respecto, el 10
de julio en el Consejo de Gobierno del InstitutoDagoortes? Si tanta preocupacion
tenia ¢por qué se ha esperado tanto tiempo payanpae?. Pues porque al estar ya
en el mes de julio puede ser “la serpiente de w&randicho Grupo no le interesa la
respuesta, ya que de haberle interesado, haboiaesipetuoso y demdcrata y hubiera
dado, por cortesia, estas preguntas, al menoguae®s de hora antes.

Si tanto interés tenia el Grupo Popular por lapuestas, podia haber
formulado estas preguntas con dos dias de antelamd lo que se hubiera podido
informar y responder con rigor.

Mafiana, en los medios de comunicacion los titulaiesn que el Primer
Teniente de Alcalde se niega a responder; queaotalverdad, cuando eso no es
cierto porque se compromete a responder a estgarpas por escrito después de
haberlas consultado con los Servicios Juridicassos Técnicos y la Formacion.

Desconoce, continda, si el Sr. Dominguez Silvaetien familiar en algun
sitio. Por otro lado, si tantos problemas tien€&rlpo Popular con los contratos, que
se los pida al Secretario General o al Intervecdono él mismo los ha pedido, sin
tener que dar tantas vueltas y que no engafie rfedsmedios de comunicacion, ni
diga que no se le da informacion, ya que nuncaxtsido tanta transparencia en la
Historia de este Ayuntamiento como con este Gobje¥n este momento.

En nombre de la Democracia, del buen gobierno ydedcho legitimo que
tiene la Oposicion a tener informacion, solicitalesgpermita, sin precipitar ningun
juicio, que estas once preguntas las pueda confgstdo conocimiento y estudio, y
con rigor, para que, después, no se diga que hddogeya que ningln caso genera
tanta indefension como el hecho de que se le digatigne que responder por el
trato de favor de una cosa y, luego, de maner&doat se le presenten once
preguntas que poco tienen que ver con el tema.

Por dltimo, manifiesta que si tanto interés tiem®érecha de esta Ciudad de
enterarse de este asunto, ¢por qué no se lo hanpado tranquilamente con 48
horas de antelacion? Porque, en ese caso, hulado taqui las respuestas.
Sencillamente, es que el Grupo Popular no quiectatadad ni la respuesta, sino un
circo mediatico y ver si el escandalo dura hastaed de agosto y, con suerte, mas
tiempo para que, cuando comience el curso poliBooseptiembre, la cosa venga
calentita y haya amortizado algunos espacios pstiods tan necesarios para
producir la altavocia que la Derecha, en su opjnigavernicola, paleolitica y
antidemocratica, ha demostrado aqui con su actitud.



Por cierto, sigue mantenimiento que contestar&sganito.

SR. ZOIDO:Manifiesta: Que le sorprende lo que se esta diceBe habla
de historia y de histeria, pero nada se dice degle realmente ha pasado,
desacreditandose e insultando a su Grupo. No seabgisentir que se diga que se ha
invertido la carga de la prueba, de la prueba diedhdLa comparecencia se habia
ordenado en el dia de ayer en la Junta de Portavéckemas, el criterio que su
Grupo ha mantenido y la forma en que se han p@derias preguntas son los
mismos que se mantuvieron en la ultima compareaegqcie fue la del Sr. Gomez
Lobo.

En cuanto al posible trato de favor, sefiala quérsyo lo ha comentado por
unas determinadas relaciones de parentesco, nernadicho que fueran primos en
primer grado, sino en segundo grado y, desde lueggue no puede admitir bajo
ninguin concepto es que se diga que se haya quesiddir la carga de la prueba.
Tiene que felicitar a quien lleva mucho tiempo déddose a buscar estos
expedientes, ya que no se los han facilitado yraahel Grupo Municipal de
Izquierda Unida viene a sefalar que no tiene b@sté@mpo para contestar a las
preguntas.

Recuerda al Sr. Rodrigo Torrijos que puede miralag@omision de Ruegos
y Preguntas y ver cdmo algunas de estas preguathary sido formuladas, por lo
que, en base a esos criterios que dicho Portaeahaade mencionar, sobre
cuestiones de tiempo, podia haber contestado aadgle ellas, ya que llevan mucho
tiempo formuladas publica, e incluso, institucionahte. Por tanto aqui no se ha
invertido la carga de la prueba, sino que se hadwta evidencia.

Es lamentable que se piense que la opinion pulliEaprensa se pueden
manipular de alguna manera. Por ello pide respata I|ps demas.

El Grupo Popular ha venido al Pleno a preguntasiry,embargo, es a este
Grupo a quien se le ha preguntado sobre qué asel@uajere hacer y por qué no lo
ha hecho de otra manera.

Este asunto no es un problema de historia ni derlassino de mucha cara
en algunas cosas. Por ello el Grupo Popular vgursgemostrando otros aspectos y
apartados de lo que esta sucediendo en esta &istori

SR. RODRIGO TORRIJOSManifiesta: Que produce un cierto cansancio
intelectual el pensar que es dificil ponerse deeiny desde el punto de vista de la




diferencia, es decir, de la dialéctica, que, juto el argumento sirven para discutir.
El Sr. Zoido se enfada cuando manifiesta que &kehn@o a preguntar y no a que se
le pregunte, pero existe una pregunta sencilla pargestar, que reitera, ¢en
Espartinas es eficiencia empresarial o trato derfev que se ha dado? Ya que no
tiene ninguna explicacién el que alli no haya pota alguno y aqui si.

Desde el punto de vista de la transparencia, gb@Ropular no podra decir
nunca que ha existido contratacion ilegal o irragn este asunto, pues ¢es la
adjudicacioén directa una figura delictiva en latcatacion publica?, o ¢es que todos
somos culpables?

En la Comision de Ruegos y Preguntas, el dia 1lutie, al Grupo Popular
se le facilitdé toda la documentacion referida ae easunto y después ha ido
secuenciando y falseando los contratos como sa fugestigacion propia.

En cuanto a la legalidad manifiesta que el Sr. @@dso un banco ilegal en
Bellavista; entrd sin permiso de la Direccion Featita en una obra inacabada como
es el Pabellon de La Paz y hace dos dias, queblareperanza de los vecinos del
Poligono Sur, de la respuesta y apoyo del Comidmua dicho Poligono, entra sin
permiso de la Direccién Facultativa en los blogges se estan rehabilitando, pero
nada de eso importa porque, para el Grupo Popelaiin siempre justifica los
medios.

Espera que la opinidn publica y la prensa, desdaésste debate, se hayan
convencido de que el trato de favor, en un sitiotre, depende simplemente del
color politico de quien gobierna y de quien denanguedando claras la indefension
manifiesta y la inversion de la prueba evidente sgidna producido con la actitud
filibustera de traer aqui, en un juicio sumarisinemce preguntas que no se
corresponden con la que se sefalaba en la propupstda que este Portavoz habia
comparecido.

No obstante, aunque de manera filibustera se hHayaepdo y, ademas, con
alevosia y generando indefension, este asuntolasgii@ respondera a las preguntas
que el Grupo Popular le ha realizado, ya que lerelifcia entre el Sr. Zoido vy el
Portavoz en uso de la palabra es que mientras blo le ha condenado al citado
Portavoz en los tribunales mediaticos y de pasté, aun sin compartir su credo, ni
su ideologia, pelearia hasta el final para quededds diferencia, el Sr. Zoido se
pudiera expresar.

Asimismo manifiesta que ha trabajado tanto papadauncion de inocencia y
la justicia en el juicio a cualquier ser humanoe gbomina terriblemente de la



inversion de la carga de la prueba y de la acusagropruebas y que, aunque el Sr.
Zoido haga eso contra el Portavoz en el uso dealabpa, éste Portavoz no le
respondera con la misma moneda, pues nunca h&ria@sun miembro del Grupo
Popular, al que le oiria, le daria tiempo para stertsa, comprenderia si se ha
equivocado y estaria muy abierto a observar, cturalalad, las dificultades de la
accion de gobierno.

El Sr. Zoido acusa y condena, convirtiendo estdaenarga de la prueba
diabdlica, mientras que el Portavoz de Izquierdéd&lnen una actitud contraria,
defendera siempre, aunque no comparta sus ideag) §u. Zoido es inocente.

Finalmente y con el fin de agilizar los actos siaes de los acuerdos
adoptados en la presente sesion, la Excma. Sisideméa ordend la ejecucion de los
mismos.

Y no habiendo otros asuntos de que tratar, laF8esidenta levanto la sesion
a la hora al principio consignada.
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