SESION CELEBRADA POR EL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO

ACTA

FECHA: 22 OCTBRE 2010En la Ciudad de Sevilla, en la fecha y hora que al

HORA:
Comienza: Termina:
10,30 16,40

SESION
ORDINARIA

CONVOCATORIA
PRIMERA.

margen se expresan, se reunen en el Salon de &esion
de la Casa Consistorial, bajo la Presidencia que
también se indica, los miembros de la Corporaqiga

a continuacion se relacionan, al objeto de celelarar
sesion del Excmo. Ayuntamiento Pleno, con el caract
y en la convocatoria al margen expresado, con
asistencia del Sr. Secretario General del Pleno
Municipal que da fe de la presente y del Sr. Irestor

de Fondos Municipales.

PRESIDENTA: ILTMA. SRA. D? ROSA MAR PRIETO-CASTRO ARCIA-

ALIX.

ALCALDE: EXCMO. SR. D. ALFREDO SANCHEZ MONTESEIRIN

CAPITULARES ASISTEN
D. ANTONIO RODRIGO TORRIJOS Sl

D. JUAN ANTONIO MARTINEZ TRONCOSO IS
D2 JOSEFA MEDRANO ORTIZ Sl

D2 MARIA ESTHER GIL MARTIN Sl
D. FRANCISCO JOSE FERNANDEZ SANCHEZ Sl
D2 MARIA NIEVES HERNANDEZ ESPINAL Sl

D. ALFONSO MIR DEL CASTILLO Sl

D2 EVA PATRICIA BUENO CAMPANARIO Sl

D2 ENCARNACION MARTINEZ DIAZ Sl




D2 MARIA DOLORES RODRIGUEZ CARRASCO SI

D2 MARIA TERESA FLORIDO MANCHENO Sl
D. JOAQUIN DIAZ GONZALEZ Sl
D. ALBERTO MORINA MACIAS Sl
D2 CRISTINA GALAN CABEZON Sl
D. ENRIQUE LOBATO GONZALEZ Sl
D. JOSE MANUEL GARCIA MARTINEZ Sl

D. JUAN IGNACIO ZOIDO ALVAREZ

NO (Justifica su ausencia por enfermedad)

D2 MARIA ROSARIO GARCIA JIMENEZ Sl
D. JUAN FRANCISCO BUENO NAVARRO Sl
D. VICENTE FLORES ALES Sl
D. EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA Sl
D. MAXIMILIANO VIiLCHEZ PORRAS Sl
D2 MARIA EUGENIA ROMERO RODRIGUEZ IS
D. GREGORIO SERRANO LOPEZ Sl
D2 EVELIA RINCON CARDOSO Sl
D. JOAQUIN GUILLERMO PENA BLANCO Sl
D2 MARIA AMIDEA NAVARRO RIVAS Sl
D. JOSE MIGUEL LUQUE MORENO Sl
D. FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO Sl
D2 MARIA DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA Sl




D. IGNACIO FLORES BERENGUER SI

NO CAPITULARES

D2 ISABEL MONTANO REQUENA
(Miembro de la Junta de Gobierno de la Ciudad ddISe Sl

D. CARLOS VAZQUEZ GALAN
(Miembro de la Junta de Gobierno de la Ciudad ddliSe Si

D. MANUEL REY MORENO.
(Miembro de la Junta de Gobierno de la Ciudad ddI&e Sl

INTERVENTOR: D. JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

SECRETARIO: D. LUIS ENRIQUE FLORES DOMINGUEZ

Aprobacién del acta de la sesion ordinaria celebedia 24 de septiembre de 2010.

1.- Comunicaciones Oficiales.

.- Tomar conocimiento de las siguientes Resolusione

1.1.- Resolucién num. 7.246 de fecha de 27 de agles®2010 de la Delegacion de
Movilidad, relativa al archivo de actuaciones pkrdaramitacion de las normas de
graduacion de las sanciones en materia de trafi@lacion de vehiculos a motor y
seguridad vial en las vias urbanas de titularidadiampal.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada® ele enero de 2007,
aprobo definitivamente “Las Normas de GraduaciomadeSanciones en materia de
trafico, circulacién de vehiculos a motor y segadidsial en las vias urbanas de
titularidad municipal de la ciudad de Sevilla”, pediéndose a su publicacién en el
BOP el 13 de febrero de 2007 y entrando en vigos ajuince dias a contar desde
dicha publicacion.



No obstante, al observar errores en el Codifichgonecesario proceder a su
correccion por lo que el Pleno aprobo inicialmemte,sesion celebrada el 19 de
octubre de 2007, la modificacion de las citadasiNa: El dia 29 de abril de 2008 se
dicto resolucion por el Director General de Moalidordenandose el inicio de las
actuaciones necesarias para modificar, de nuewocitadas Normas a fin de
introducir en el codificado las correcciones présaas en el registro del Servicio
Administrativo de Tréafico y Transportes el 25 deilatle 2008 por el Servicio de
Multas (Delegacion de Presidencia y Hacienda) yCekrpo de Policia Local
(Delegacion de Convivencia y Seguridad). Estasecoiones se efectuaron sobre el
texto que se aprobo inicialmente el pasado 19 tidbmede 2007 y fueron aprobadas
inicialmente por el Excmo. Ayuntamiento Pleno esi@e de 20 de marzo de 2009,
abriendose un periodo de 30 dias para la preséntage reclamaciones y
sugerencias. Dentro de dicho periodo se presentédegaciones, ambas con fecha 04
de junio de 2009, por Don Manuel Bustelo Lazpiunoaepresentante del Sindicato
Profesional de Policias Municipales de Espafia-Ardaly Don Juan Ignacio Zoido
Alvarez como portavoz del Grupo Municipal del RiotPopular en el Ayuntamiento
de Sevilla.

Visto el oficio del Gerente de la Agencia Tribusade Sevilla y el Jefe de la
Policia Local por el que remiten las nuevas nordegraduacion de infracciones y
sanciones en materia de trafico, circulacion ddoutts a motor y seguridad vial
gue viene a derogar expresamente las vigentes soapr@badas por el Excmo.
Ayuntamiento Pleno de 18 de enero de 2007, sienglso concluir el expediente
administrativo que contiene a éstas a fin de ewlaplicidad de actuaciones
administrativas, visto el informe emitido por efeleel Servicio Administrativo de
Trafico y Transportes y al tratarse de una matklagable segun lo dispuesto en el
articulo 127.2 de la LBRL y de conformidad con ebArdo adoptado por la Junta de
Gobierno en sesion de dia 08 de noviembre de 2@0@0 en adoptar la siguiente:

RESOLUCION

PRIMERO.- Archivar las actuaciones contenidas en el Expéelien
Administrativo namero 1.1189/06 instruido por elng&o Administrativo de
Trafico y Transportes de la Delegacion de Movilidqata la tramitacion de “las
normas de graduacion de las sanciones en matetiafide, circulacion de vehiculos
a motor y seguridad vial en las vias urbanas diatilad municipal de la ciudad de
Sevilla” aprobadas por el Excmo. Ayuntamiento Pleleol8 de enero de 2007 al
estar tramitdndose la aprobacion de unas nuevasiasorde graduacion de
infracciones y sanciones en materia de traficautacion de vehiculos a motor y
seguridad vial que vienen a derogar expresamentdlas|



SEGUNDO.-Notificar la presente resolucion a Don Manuel Blasst.azpiur
como representante del Sindicato Profesional deciBslMunicipales de Espafia-
Andalucia y Don Juan Ignacio Zoido Alvarez comot@anz del Grupo Municipal
del Partido Popular en el Ayuntamiento de Sevillagarecer como interesados en
dicho expediente.

TERCERO.-Dar cuenta de la presente resolucién a la Juntactéerno de
la ciudad de Sevilla y el Excmo. Ayuntamiento Plesto la primera sesion que
celebren.

El Excelentisimo Ayuntamiento Pleno, tomé conocimtoe

1.2.- Resolucién N° 593 de 28 de septiembre de,2080nstituto de la Cultura y las
Artes, relativa a la aprobaciéon de la liquidacid@ Bresupuesto del Instituto de la
Cultura y las Artes, correspondiente al ejercid02

De conformidad con lo dispuesto en los articulog $9192 del R.D.L.
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba eldeRa Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, y articulos 89 y ss. del R.0D/BIBO, de 20 de abril, que
desarrolla dicha Ley en materia presupuestariahaepracticado el cierre y
liquidacion del Presupuesto del Instituto de lat@aly las Artes de Sevilla (ICAS),
en cuanto a la recaudaciéon de derechos y pagolida@bnes al 31 de diciembre de
2009.

Visto el informe de la Intervencion, en virtud lds atribuciones que me han
sido conferidas por el articulo 15.3 de los Estatutel Instituto de la Cultura y las
Artes de Sevilla, mediante el presente VENGO EN @BE#ER lo siguiente:

PRIMERO .- Aprobar la liquidacién del Presupuesto del Inshitute la
Cultura y las Artes de Sevilla (ICAS) correspontkeal ejercicio 2009.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el art.° 198I3TdR. de la
Ley Reguladora de las Haciendas Locales, propdn€omasejo de Administracion
del ICAS, en la primera sesion que se celebregegorel remanente de tesoreria
negativo, resultante de la liquidacion de dicho sBpeiesto, ascendente a
1.037.134,68 € (UN MILLON TREINTA Y SIETE MIL CIEND TREINTA Y
CUATRO EUROS CON SESENTA Y OCHO CENTIMOS) medialateaprobacion
de un superavit inicial en el Presupuesto del dbitil2de cuantia no inferior al



déficit de Tesoreria, dada la insuficiencia de ito&ddisponibles en el Ejercicio
2010, debiendo crearse una partida economica @éspquira tal finalidad.

TERCERO.- Dar cuenta de la liquidacion del Presupuesto ahd’ldel
Ayuntamiento de Sevilla en la primera sesion queesebre.

El Excelentisimo Ayuntamiento Pleno, tomé conocimtoe

1.3.- Resolucion num. 1.396 de 21 de octubre deD,2@& la Delegacion de
Hacienda, para dar cuenta de la carta de confodni# Director General de
Hacienda, remitida a la entidad Cajasol, para ddrertura a la operacion de
préstamo a favor de Sevilla Digital Uno Televis®A.

El Director General de Hacienda ha expedido cdeaconformidad a la
entidad Cajasol por la operaciéon de préstamo @ @baizo por importe de 2.000.000
euros, a suscribir con la empresa Desevilla Diditab Television S.A., de la que
este Excmo. Ayuntamiento de Sevilla es accionisteal

A la vista de dicha carta de garantia y en videdas atribuciones conferidas,
RESUELVO:

PRIMERO.- Dar cuenta al Excmo. Ayuntamiento Pleno de laacake
conformidad emitida por el Director General de ldada y remitida a la entidad
financiera Cajasol para dar cobertura a la openade préstamo a corto plazo por
importe de 2.000.000 € otorgado por esta Entidableanpresa municipal Desevilla
Digital Uno Television, S.A.

El Excelentisimo Ayuntamiento Pleno, tomo6 conocimtoe

2.- Nombramiento de vocales, titulares y suplerdadas Juntas Municipales de los
distritos Macarena y Cerro-Amate.

El Presidente deCentro de Mayores Macarenamediante escrito, con fecha
de entrada en esta Delegacion de Participacibna@amh de 20 de septiembre de
2010, solicita cambio de sus representariexal y suplente en la Junta
Municipal de dicho Distrito Macarena.



Con fecha de entrada en esta Delegacién de Parién Ciudadana de 8 de
octubre de 2010, la Jefe de Servicio de la Setaedarla Alcaldia, remite escrito del
Grupo Municipal de IULV-CA relativo a sustitucion de representante edulata
Municipal del Distrito Cerro-Amate.

En su virtud, y de conformidad con el art. 18.1&)Rieglamento Organico de
las Juntas Municipales de Distritos y de los amtentes obrantes en el expediente
372/07, quien suscribe se honra en proponer al& &lopcion de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO. - Nombrar aD? Maria Martinez Pérez,comoVocal Titular, en
la Junta Municipal del Distrito Macarena, en sustitucion de D. José Velasco
Marquez, y comd/ocal SuplenteaD? Virtudes Lozano del Coscen sustitucion de
D. Enrique Baena Recio, de conformidad con lo #atlo por el Centro de
Mayores Macarena.

SEGUNDO- Nombrar aD. José Antonio Martinez Conde,como Vocal
Titular , en laJunta Municipal del Distrito Cerro-Amate, en sustitucién de D.
Angel Sanchez Diaz, de conformidad con lo solictpdr elGrupo Municipal de
IULV-CA.

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatie sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjai@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

3.- Nombramiento de representantes en los consegoslares de dos centros
educativos.

El decreto 486/1996 de 5 de noviembre, de la Geriaade Educacion de la
Junta de Andalucia, sobre érganos Colegiados de&fBobde los Centros Docentes
Publicos recoge en su art. 4, letra €) que ensariembros del Consejo Escolar
figurard un Concejal o representante del Ayuntatoietel Municipio en cuyo
término se halle radicado el Centro. Asimismo et 88/1991 de 23 de abril de
la Consejeria de Educacion de la Junta de Andalseime Organos de Gobierno de
los Centros para la Educacion de Adultos recogaligente el nombramiento de
Representantes de los Municipios en los Consej@3etd¢ros de Adultos. Asimismo
en la Ley Organica de Educacion de 3 de mayo dé,280 la Disposicion Final
Primera se regula la composicion de los consejoslags de los centros privados



sostenidos con fondos publicos, que en su n° ®lestaque los citados consejos
escolares estaran integrados entre otros por “urcegal o representante del
Ayuntamiento en cuyo término se halle radicadceat”

En consecuencia, la Teniente de Alcalde que descrDelegada de
Educacion y Gobierno Interior, se honra en propah&xcmo. Ayuntamiento Pleno
la adopcién del siguiente:

ACUERDO

UNICO.- Aprobar el nombramiento de los representantesicipales en el
Consejo Escolar de los centros educativos quedieam propuestos, a traves del
Distrito Norte, por el grupo politico al que peienn dichos representantes:

e« D2 M2 del Carmen Mufioz Morén, Escuela Infantil dPiMontano, Grupo
Municipal PSOE.

e D. Javier Barrionuevo Fernandez, Escuela InfantilioJ Cesar, Grupo
Municipal PSOE, en sustitucion de D? Dolores Piffeénez nombrada esta
Ultima por acuerdo plenario de fecha 20 de juni@@[S8.

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

4.- Reconocimiento de crédito por la prestaciénmservicio.

A la vista de las actuaciones que anteceden, leeiiiende Alcalde Delegada
de Educacion y Gobierno Interior que suscribe, @ardn en proponer al Excmo.
Ayuntamiento Pleno la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Reconocer obligacion a favor de la empresa BANSARE,
S.A. por importe de 150.581,14 € en concepto deo pa@ arrendamiento de
vehiculos de Policia Local y Capitulares de estenrdgmiento.

SEGUNDO.- Abonar a la empresa BANSALEASE, S.A. la cantidad
indicada.



TERCERO.-Imputar el gasto a las siguientes partidas pressiprias:

LOTE PARTIDA PRESUPUESTARIA CANTIDAD QUE ES
NECESARIO CONSIGNAR
I 64106-92013-20400 23.447,59 €

(Vehiculos Capitulares)

1] 64106-13202-20400 127.1336
(Vehiculos Policia).

CUARTO.- Este acuerdo sera efectivo una vez aprobada tildmiente la
modificacion presupuestaria incluida en el expeadieimero 13/2010 del Servicio
de Gestion Presupuestaria, instruido para aprobade modificacion de crédito
namero 6 en el vigente Presupuesto (créditos exirerios y suplementos de
créedito).

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatiesin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

5.- Aprobar, inicialmente, las “Normas de Graduaadite Sanciones en Materia de
Trafico, Circulacion de Vehiculos a Motor y SegaddVial en las Vias Urbanas de
la ciudad de Sevilla”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrad® ele enero de 2007,
aprobo definitivamente “Las Normas de GraduaciotadeSanciones en materia de
trafico, circulacion de vehiculos a motor y segadidsial en las vias urbanas de
titularidad municipal de la ciudad de Sevilla”, pediéndose a su publicacién en el
BOP el 13 de febrero de 2007 y entrando en vigos auince dias a contar desde
dicha publicacién.

Visto el oficio del Gerente de la Agencia Tribudade Sevilla y el Jefe de la
Policia Local por el que remiten las nuevas nordegraduacion de infracciones y
sanciones en materia de tréfico, circulacion deocudbs a motor y seguridad vial,
visto el informe emitido por el Jefe del Serviciadninistrativo de Trafico y
Transportes, aprobado por la Excma. Junta de Gubi@e la ciudad de Sevilla el
proyecto de las Normas de Graduacion de Sancionedlaeria de Tréfico,
Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad Viallas Vias Urbanas de la ciudad



de Sevilla, de conformidad con lo dispuesto ernrtétido 49 de la Ley 7/1985, de 2
de abril, de Bases de Régimen Local, el Tenient&lckdde que suscribe, Delegado
de Movilidad, propone la adopcion de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO .- Aprobar inicialmente las Normas de Graduacion decibaes
en Materia de Tréfico, Circulacion de Vehiculos atdf y Seguridad Vial en las
Vias Urbanas de la ciudad de Sewuijlee quedara redactado segun el siguiente texto:

ANEXO

NORMAS DE GRADL}ACION DE SANCIONES EN MATERIA DE
TRAFICO, CIRCULACION DE VEHICULOS A MOTOR Y SEGURID AD
VIAL EN LAS VIAS URBANAS DE LA CIUDAD DE SEVILLA.

Preambulo

En el Boletin Oficial del Estado, de 24 de novieenbel 2009, se publicaba
la Ley 18/2009 de 23 de noviembre, por la que sedwificado el Texto Articulado
de la Ley de Trafico, Circulacion de vehiculos atany seguridad vial, aprobado
por la RDL. 339/1990, de 2 de marzo, en materiaisaadora (en adelante LSV).

La referida Ley introduce importantes modificacisngue configuran un
nuevo procedimiento sancionador en materia deetrafediante la nueva redaccion
de los titulos V (infracciones y sanciones) y Viogedimiento sancionador de
trafico) del Texto Articulado de la Ley de Trafico.

La entrada en vigor de la reforma se ha establegidgresivamente y se
concreta, de acuerdo con las Disposicion Finali®@py la Disposicion Transitoria
Primera de la siguiente manera:

a) 25/11/2009, “al dia siguiente de su publicacéinel Boletin Oficial del
Estado, los efectos favorables para el infractioa.'interpretacion de cuales
son estos efectos favorables debe realizarse dedacgon la Disposicion
transitoria primera, que sefala que “los procedito® sancionadores en
tramitacion a la entrada en vigor de esta Ley geismn rigiendo, hasta su
terminacion, por las normas vigentes en el momdatsu iniciacion, salvo
que de acuerdo con lo previsto en la DisposicigralF&éptima pudieran
derivarse efectos mas favorables referentes aslpession del permiso de



conduccion y a la pérdida de puntos”. Por tanto sstos efectos, y ninguno
mas, entraran en vigor en esta fecha.

b) 25/05/2010, “a los seis meses”, el grueso deyla

c) 25/11/2010, “en el plazo de 1 afo” desde suigadibn en el Boletin Oficial
del Estado, la figura del conductor habitual y @ekndatario a largo plazo
como datos del Registro de Vehiculos y el sisteenadtificaciones.

d) 25/05/2012, "en el plazo de dos afios desdettadana vigor”. En virtud de
la Disposicion Transitoria 22 niamero 2, “Las Adrefraciones Locales con
competencias en materia de trafico vendran oblgadaefectuar las
notificaciones telematicas a la Direccion ElectcanVial en el plazo de dos
afos a partir de la entrada a vigor de la predsnté

La nueva Ley incorpora en el Titulo V un nuevo coadeneral de
infracciones (art. 65 y ss.), al tiempo que establgnas cuantias econdémicas fijas
para las multas a imponer por sanciones gravesyygnaves, en todo el territorio del
Estado. Igualmente, se establecen unas cuantaspfijra las sanciones relativas a
los excesos de velocidad, asi como el nUmero diepardetraer por este concepto.

La Ley de reforma incorpora, asimismo, en la Digpés Final Segunda, una
nueva relaciéon de infracciones que llevan apardmgérdida de puntos.

En consecuencia, y de conformidad con lo anterintenexpuesto, resulta
necesaria la aprobacion de unas nuevas Normas athu&ion de Infracciones y
Sanciones que sustituyan a las actualmente vigaptebadas por el Excelentisimo
Ayuntamiento Pleno el 18 de enero de 2007 y pulldisaen el B.O.P. de Sevilla n°
36 de 13 de febrero de 2007.

Consecuentemente, y sin perjuicio de lo que resldtéa instruccion de los
procedimientos administrativos sancionadores, déocmidad con lo establecido en
los articulos 67, 68 y 69 del RDL 339/1990, de 2wdezo, por el que se aprueba el
Texto Articulado de la LSV, modificado por la Ley/2005, de 19 de julio, por la
que se regula el permiso y la licencia de conducp@r puntos y por la mas reciente
la Ley 18/2009, de 23 de noviembre, anteriormeiégla, el texto propuesto debera
servir de base tanto para la identificacion detagluctas infractoras por los agentes
que formulen las denuncias, como para la preciserrdmacion de la sancién a
aplicar, en su caso, tras la instruccién del priocieshto, lo que conllevara una
menor discrecionalidad tanto para la propuestazes por los agentes o, en su



caso, por los instructores, y una mayor seguridedi¢a para los destinatarios de la
norma, lo que se espera redunde en un menor ideliliggiosidad.

En virtud de lo anteriormente expuesto se estabkecgguiente Relacion
Codificada de Infracciones con indicaciéon de lopantes de las sanciones que
corresponden en cada caso, asi como de los pud&isagr en el supuesto de que la
infraccién denunciada los llevara aparejados.

Por ultimo, se regula el régimen de las zonas vadas a carga y descarga
con la finalidad de evitar el entorpecimiento deéfito, estableciendo las
limitaciones en los lugares y horarios para suzatién, asi como el régimen de las
autorizaciones a deben someterse los vehiculogadss a transportes especiales
cuando discurran por la vias urbanas de la Ciudad.

Articulo primero. Cuantias de las infracciones levg graves y muy graves. Regla
General.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 67Tésto Articulado de la
LSV las cuantias de las multas establecidas comeecoencia de la comision de
infracciones leves, graves y muy graves seran.eofisgmente y, como criterio
general, las siguientes:

Leves: Hasta 100 euros
Graves: 200 euros
Muy Graves: 500 euros

Estos importes se aplicaran, en los casos en pmceda legalmente, con
la reduccién del cincuenta por ciento.

Para algunas infracciones se han establecido legéémdeterminadas
excepciones a este criterio general como sorelasvas a documentacion, excesos
de velocidad, detectores de radares, seguro adigatincumplimientos de las
obligaciones de identificacion del conductor, erdteos, que se han consignado
expresamente en la presente Relacion Codificadafideciones en las cuantias que
se indican en cada caso.

Articulo segundo. Criterios de graduacion.
De conformidad con lo establecido en el articuladéBTexto Articulado de

la LSV las cuantias econdmicas de las multas esfdials en la presente Relacion
Codificada de Infracciones, podran incrementarseuentreinta por ciento, en



atencion a la gravedad y trascendencia del heokartecedentes del infractor y a
su condicidon de reincidente, el peligro potencigado para él mismo y para los
demas usuarios de la via y al criterio de propoadidad.

Los criterios de graduacidon establecidos anterinotenseran asimismo de
aplicacion a las sanciones por las infraccionegigtaes en el articulo 65. 6 de la LSV

Articulo tercero. Documento base para agentes e itngctores.

La presente Relacion Codificada de Infraccionesirgeicomo documento
base para formular las denuncias por los agentes pu caso, las propuestas de
sancion por los instructores de los procedimieatbministrativos sancionadores que
se tramiten por infracciones en materia de trafdm,circulacion de vehiculos a
motor y seguridad vial, en las vias urbanas deuldad de Sevilla.

No obstante, los hechos denunciables no contenmplaada misma, deberan
ser denunciados por los agentes con el texto quespmnda y con la referencia a la
normativa infringida y a la cuantia de la sanciae gorresponda segun los criterios
generales seguidos en la presente Relacion Catifica

Articulo cuarto. Publicacion.

La presente Relacion Codificada de Infraccionepigdicard en el Boletin
Oficial de la provincia de Sevilla, una vez aprabgubr el 6érgano municipal
competente, para general conocimiento de los cam=l y en aplicacion del
principio de seguridad juridica, a fin de contritaila mas correcta identificacion de
las conductas infractoras y a la mas precisa deteondn de las sanciones
correspondientes.

Articulo quinto. Pago con reduccién.

El interesado podra realizar el pago de la multaredluccion del cincuenta
por ciento del importe establecido en la presenead®dn Codificada de
Infracciones, en los veinte dias naturales sigageatla notificacion de la denuncia,
lo que implicara que se acoge al procedimiento védle con las importantes
consecuencias legales de renuncia a formular ateges; terminacion del
procedimiento y firmeza de la sancion sin necesikadlictar resolucion expresa y
apertura del plazo para el posible recurso conteneadministrativo (articulo 80 de
L.S.V.).



No sera posible el pago con reduccion del cincuentaiento del importe de

la multa ni, por tanto, el procedimiento abreviagio Jas infracciones previstas en el
articulo 65. 5 apartado h), j), y 65.6.

Articulo sexto. Normas especiales para la carga yedcarga de mercancias.

1.

Las zonas de estacionamiento reservadas y zafiadi para operaciones de
carga y descarga de mercancias s6lo podran semadéis por vehiculos
comerciales dedicados al transporte de mercancias.

La Autoridad Municipal podra limitar cuando sescesario y con el objeto de
mejorar el trafico de la ciudad, el horario de wiacion de los vehiculos
comerciales que transporten mercancias, asi contermdear las vias

afectadas por la limitacion.

La Autoridad Municipal determinara los espacibsrarios y dias de la

semana reservados para la realizacion de operaoienearga y descarga sin
gue las mismas puedan realizarse en otras zonas,asdorizacion especial

expedida al efecto.

El estacionamiento de los vehiculos autorizadokas zonas reservadas para
carga y descarga durara el tiempo prudencial guresponda a los trabajos a
realizar, estado prohibido el estacionamiento imacy en cualquier caso, no
podra exceder del horario de funcionamiento awdozen la sefializacion.

La Autoridad Municipal podréa limitar el tiempoamimo de estacionamiento
dentro del horario de funcionamiento autorizadolan zonas de carga y
descarga, indicandose mediante la sefial corresggaedi

Articulo Séptimo. Normativa para los vehiculos o agunto de vehiculos que
realizan transportes especiales.

1.

Necesitaran autorizacion especial del Excmo.négmiento de Sevilla, todos
los vehiculos o conjunto de vehiculos que por suacteristicas técnicas o
por la carga indivisible que transporten superenneasas y dimensiones
maximas establecidas en las disposiciones quetsardiean en el Anexo IX
del Reglamento General de Vehiculos, y que circuém itinerario
integramente urbano o que de cualquier modo, hagande las vias de
titularidad municipal.



2. En dicha autorizacion deberan de constar logsdegferentes al vehiculo
autorizado, itinerario a seguir, fecha y horaricekgue se realizara, asi como
cualquier otro requisito necesario para el trartsporasi como la
obligatoriedad, en su caso, de escolta policial.

3. Para su realizacion, y previa autorizacion poAutoridad competente, se
dara conocimiento por el titular del transporteees, a la Jefatura de la
Policia Local de su inicio y de cualquier otra dencia relativa al transporte
especial.

4. La autorizacion especial deberd portarse a bdedovehiculo, durante la
realizacion del transporte especial, exhibiéndoseequerimiento de los
Agentes de la Policia Local para su control.

5. La Policia Local por razones debidamente jestifas de trafico y de
seguridad vial podra modificar itinerario y horarasi como cualquier otra
circunstancia o condicién recogida en la autorf@aespecial.

Disposicion Derogatoria
A la entrada en vigor de la presente normativa auéed derogadas las
vigentes Normas de Graduacion de Infracciones yciBaes aprobadas por el

Excelentisimo Ayuntamiento Pleno el 18 de ener@Ql¥ y publicadas en el B.O.P.
de Sevilla n°® 36 de 13 de febrero de 2007.
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| Clave| Art | Apt | N°| HECHO DENUNCIADO | Cal| €] Observacione }

Art. 9 Bis . Obligaciones del titular del vehicujodel conductor habitual.

Incumplir el titular o el arrendatario del .
. . Doble si la
vehiculo con el que se haya cometido la| M - >
. ! oo . o infraccion
9 infraccion, la obligacion de identificar -
1. |1 , original es leve
Bis verazmente al conductor responsable de dighb.
infraccion, cuando sean debidamente requer|do$
para ellos en el plazo establecido.
Incumplir el titular o el arrendatario del '_I'rlple Sf',la
X . infraccion
vehiculo con el que se haya cometido la| M o
. . T . o original es
2 9 1 infraccion, la obligacion de identificar fave o0 mu
Bis verazmente al conductor responsable de dig¢hb. 9 y
. ” . : grave.
infraccion, cuando sean debidamente requerid®$
para ellos en el plazo establecido. 1000 MG
No impedir el titular, arrendatario, o conductorG
9 habitual que el vehiculo sea conducido por
3 4|1 ) . : : 200
Bis quien nunca ha obtenido el permiso o la licend@a.
de conduccion correspondiente. 4v
9 Conducir con un vehiculo cuyas placas de G
4| . |2 matricula presentan obstaculos que impider o 200
Bis e ) L 5.
dificultan su lectura e identificacion. 4p

Art. 65 Inhibidores de radares.

| | ||| Conducir un vehiculo llevando instalado un inhilii [MG|6000] 6 |




de radar o cualesquiera otros mecanismos

Puntos

funcionamiento de los sistemas de vigilancia de

5 encaminados a interferir en el correcto funcionamig 65.
de los sistemas de vigilancia del tréafico. 5h
Instalar un inhibidor de radar o cualesquiera otros MG

6 mecanismos encaminados a interferir en el correctgs. 3000

trafico.

6d

Art. 2. Usuarios.

2 Comportarse de forma que se entorpece indebidarzente
7 1| circulacién/ originando peligros, perjuicios o ngilas a otrosL | 70| (1)
9.1 usuarios/de forma que cause dafo a los bienes.

Art. 3. Conductores.

3 M
8 1| 2| Conducir de modo manifiestamente temera6é.| 500 (1) ) ©)
6 puntos
9.2 5e
3 G
9 992 1 Conducir de forma negligente. 65.1200 (2)
' 4m
Art. 4. Actividades que afectan a la seguridad decirculacion.
4 Instalar o colocar contenedores, mobiliario
10 1 urbano o cualquier otro elemento u objetojdeL | 100 (1)
10.1 forma permanente o provisional en las vias sin
' la previa autorizacion municipal.
4 Arrojar, depositar o abandonar sobre la via (1) (6)
objetos o materias que hagan peligrosa la libre
11 2 . > . ) 4
circulacion, parada o estacionamiento o 200
10.2 . . . : 65.4n puntos
deterioren la misma o sus instalaciones
4 Arrojar, depositar o0 abandonar sobre la via
publica objetos 0 materias que puedan 100
12 2 . . L (1)
10.2 entorpecer la pa_lrada 0 estacionamiento|o
' deterioren la misma o sus instalaciones

Art. 5. Sefalizacion de obstaculos y peligros.




5 No hacer desaparecer lo antes posible un obstaculp
13 1 . ; i 100((2)
10.3 peligro en la via por quien lo ha creado
5 No sefializar, de forma eficaz, obstaculo o pelageado
14 3 o= 70 | (1)
10.3 sobre la via quien lo ha creado.
5 Estacionar o parar vehiculos destinados a servil@os
urgencias, asistencia mecanica o conservacion de
15 6 s L [100|(1)
10.3 carreteras cuando con Qllo se cree un obstacudtigrgpa
] la circulacion.
5 Parar o estacionar vehiculos de conservacion deteeas
16 - servicios de urgencia o asistencia mecanica emdaga 70| )
10.3 distintos de los fijados por los agentes de laralad
' responsables del trafico.

Art. 6. Prevencion de incendios.

6 Arrojar en la via o en sus inmediaciones un G Q) (5)
17 1 objeto que pueda dar lugar a la produccion %% 200f 4
104 . X An
incendios. puntos
6 Arrojar en la via o en sus inmediaciones un G (1) (5)
18 1 objeto que pueda producir accidentes de 200, 4
104 : > 65.4n
circulacion. puntos
6 Arrojar a la via o0 en sus inmediaciones objeto:“t;
425 1| | que puedan producir incendios/ accidentes/ Qe 200
10.4 : : : g A4n
obstaculicen la libre circulacion.
Art. 7. Emisiones de perturbaciones y contaminantes
4 Emitir un nivel de ruido o perturbaciones
19 10.5 1 electromagnéticagbasando los limites 100((2)
' reglamentariamente establecidos.
7 Emitir gases 0 humos en valores superiores artosel
20 1 . . 100((2)
10.6 reglamentariamente establecidos.
Falta de colaboracién por parte de los conductmdas
7 pruebas de deteccion que permitan comprobar €l déve
21 1 . . 1L 1100|(1)
10.6 emision de ruidos, perturbaciones electromagnéticas
gases 0 humos.
7 Circular con el vehiculo resefiado con el escape §n el
22 2 : ) . . 100/ (1)
10.5 preceptivo silenciador de explosiones.




- Circular con el vehiculo resefiado expulsando lssgde
23 10.5 motor a través de un silenciador incompleto, inaddo o[ L | 100| (1)
' deteriorado.
7 Circular con el vehiculo resefiado proyectando &ret
24 10.6 combustible no quemado. L1100/ (1)
r Circular con el vehiculo resefiado expulsando huines
25 10.6 dificulten la visibilidad a los conductores de stro |L |100| (1)
' vehiculos.
26 7 Producir humos por incineracion olle basuras o resid L | 100| (1)
10.2 que afecten a la via.
Art. 9. Del transporte de personas.
9 Circular con el vehiculo resefiado, sobrepasande |ent
27 99 1| | viajeros y equipajes la masa maxima autorizada pata |100| (1)
' el mismo.
Transportar en el vehiculo resefiado un niumero|de
o8 9 1| | personas superior al de plazas autorizadas, siBIqueL 100/ (1)
9.2 exceso de ocupacion supere en un 50 % dichas
plazas.
9 Conducir un vehiculo ocupado por un nimero de G 8
29 3 personas que exceda del 50% del numero de plaégs 200
9.2 . . 4u (6)
autorizadas, excluido el conductor.
Art. 10. Emplazamiento y acondicionamiento de lasgonas.
10 Circular un vehiculo transportando personas en
30 112 emplazamiento distinto al destinado y acondiciosadd. | 100| (1)
' para ellas.
Art. 11. Transporte colectivo de personas.
31 11 Parar o arrancar de forma brusca, el conductonde Y |70 (1)
11.2 vehiculo de transporte colectivo de personas.
11 No efectuar la parada, el conductor de un vehidelo
32 transporte colectivo de personas, o mas cercéleasel | L | 70| (1)
11.2
borde derecho de la calzada.




Realizar durante la marcha, el conductor de uncuéhi

33 11112 1 de transporte colectivo de personas, actos quacégm |L | 70| (1)
' distraer de la conduccion.
34 11 oA Distraer al condqc_tor del vehiculo de transporteativo L|70| (1)
11.2 de viajeros, durante la marcha.
11 Entrar o salir, en vehiculo de transporte colectigo
35 11.2 2B viajeros, por lugar distinto al destinado al efecto L170/(1)
11 Entrar en un vehiculo de transporte colectivo deqreas
36 112 2C cuando se haya hecho la advertencia de que estél | 70| (1)
' completo.
11 Dificultar innecesariamente el paso en los lugares
37 112 2D destinados al transito de personas en vehiculos dé. | 70| (1)
' transporte colectivo de viajeros.
11 Llevar cualquier animal, salvo casos autorizados, e
38 112 2E vehiculos destinados a transporte colectivo urlo@no| L | 70| (1)
viajeros.
11 Llevar materiales y objetos peligrosos, en condieso
39 112 2F distintas a las establecidas, en vehiculos destinad | L | 70| (1)
' transporte colectivo de viajeros.
11 Desatender las instrucciones que, sobre el serdeivel
40 112 2G conductor o el encargado del vehiculo de transporté | 70| (1)
' colectivo de personas.
Art. 12. Normas relativas a ciclos, ciclomotoreswtocicletas.
41 12 1 Circular en bicicleta transportando un menor de 7L 70| (1)
11.4 afos/careciendo de asiento homologado al efecto.
4 12 1 Circular en b.i(,:icleta dos personas Cl.'JandO POr | | 60 (1)
11.4 construccion no lo permita el vehiculo.
(2)
43 12 2 Circular con menores de 12 afios como pasajeros ge 200 (5)
11.4 un ciclomotor o motocicleta. (6)
44 12 oA Circular e.n.ciclom_otqr/motocicleta dos personagepn | 5 (1)
11.4 condiciones distintas a las reglamentarias.
Circular con un menor mayor de 7 afios en e
45 12 3 vehiculo resefiado sin que la persona que conduzGa 200/ (2)
11.4 sea padre, madre, tutor o persona mayor de efl@f.4j
autorizada por ellos.




12 Arrastrar el ciclo/ciclomotor/motocicleta un
46 114 4 remolque en condiciones distintas a las L (100 (1)
' reglamentarias.
Arrastrar una /motocicleta/ vehiculo de tres ruédas
12 ciclomotor/ ciclo/ bicicleta, un remolque o
47 4 : L 80| (1)
11.4 semirremolque transportando personas de noche en
condiciones de visibilidad reducida.
Art. 13. Dimensiones de los vehiculos y su carga.
48 13 1 Circular un vehiculo cuya longitud, mclwdg lagar L|70|(1)
10.5 exceda de los limites reglamentarios.
13 Circular un vehiculo cuya anchura, incluida la earg
49 1 2 : L|70|(1)
10.5 exceda de los limites reglamentarios.
50 13 1 Circular un vehlculo,cu.ya altura, mclum!a la cargreceda L |70 (1)
10.5 de los limites reglamentarios.
13 Transportar cargas indivisibles que rebasen logdale
51 10.5 2| | longitud, anchura y altura reglamentaria, care@esllas|L | 70| (1)
' correspondientes autorizaciones complementarias
Transportar cargas indivisibles que rebasen logdénae
13 longitud, anchura y altura reglamentaria, incunulie las
52 2 L . S L|70|(1)
10.5 condiciones establecidas en las autorizaciones
complementarias.
Art. 14. Disposicion de la carga.
Circular con el vehiculo resefiado cuya carga pyeda
53 14 1A caer arrastrar a la via/ desplazarse de manera G 200/ (1)
10.5 peligrosa/ comprometa la estabilidad del vehicul®.4r
causa del indebido acondicionamiento de la misma.
14 Circular con el vehiculo resefiado cuya carga G
>4 10.5 1c produce polvo o molestias a los demas usuario$5.4r 200/(1)
14 Circular con el vehiculo resefiado cuya carga ocult
o5 10.5 1D los dispositivos de alumbrado o sefalizacion. £ | 70 (1)
Circular con el vehiculo resefiado sin cubrir tgtal
14 . . G
56 2 eficazmente las materias transportadas que 200( (1)
10.5 65.4r
produzcan polvo o puedan caer.

Art. 15. Dimensiones de la carga.




Circular con el vehiculo resefiado cuya carga salwee

57 1%55 1| | la proyeccion en planta, incluida la carga indblisisalvo | L | 70| (1)
' los casos autorizados.
Art. 16. Operaciones de carga y descarga.
16 Efectuar operaciones de carga y descarga en taigralo
58 . L {100((2)
9.1 puede hacerse fuera de la misma.
59 16 No respetar las condiciones que regulan la cadgsgarga L| 70| @)
9.1 en la via.
Art. 17. Control del vehiculo o animales.
Conducir caballerias/ganados/vehiculos de carga de
17 traccion animal sin estar en todo momento en camis
60 1 : 1L [70((2)
11.1 de controlarlo/no adoptando las precauciones para
salvaguardar la seguridad de los demas usuarilaswvie.
61 17 2 Conducir caballerias, _ganados vehlgulos de tra@ndnal, L|70| (1)
11.1 corriendo por la via.
17 Abandonar la conduccién de caballerias, ganados p
62 111 2| | vehiculos de carga de traccién animal, dejandobestmar |L | 70| (1)
' libremente.
Art. 18. Otras obligaciones del conductor.
63 18 1 Conducir un vehiculo sin manten(?r, la atencipn L |100 ()
11.2 permanente a la conduccion.
18 Conducir un vehiculo sin mantener la posicion
64 11.2 1 adecuada / la propia libertad de movimientgs L |1001 (2)
65 18 1 Conducir un vehiculo, sin cuidar dg que el rest(} 100| (2)
11.2 de los pasajeros mantengan la posicion adecuada.
Conducir un vehiculo, sin cuidar de la adecuada
66 18 1 colocacion de los objetos 0 anlr_nales L |100 (2
11.2 transportados, para que no interfieran la
conduccion.
18 Circular con un vehiculo utilizando el conduciorG (2) (5)
67 1 dispositivos visuales incompatibles con la 200| 3
11.2 . s 65.49
atencion permanente a la conduccion. puntos




Conducir utilizando cascos o auriculares

(2) (5)

18 G 3
68 113 conectados a aparatos rgceptores o] reproductgégif 200 pUNtos
de sonido.
Conducir utilizando manualmente el teléfonp ) (5)
18 movil o cualquier otro dispositivo incompatible G
69 : . - ) 200f 3
11.3 con la obligatoria atencién permanente a 1a65.4g
9 puntos
conduccion.
20 18 Emitir o hacer sefiales encaminadas a eludir laL | 70 (1)
11.6 vigilancia de los agentes de trafico.
Art. 19. Visibilidad en el vehiculo.
Circular con un vehiculo cuya superficie
19 acristalada no permite a su conductor la| G Ley
71 112 visibilidad diafana de la via por la colocacignArt. | 200| 18/2009
' de /laminas/ adhesivos/cortinillas/ elementos &®.40
autorizados.
19 Colocar los distintivos previstos en la G
72 normativa correspondiente de forma que| 200 (1)
11.2 o L 65. 40
impidan la correcta vision del conductor.
- o . G
73 11192 Utilizar V|drlﬁzrzr;ﬁid(;zgscoloreados no | A 1200
' gados. 65.40
Art. 20. Tasas de alcohol en sangre y aire espirado
20 Conducir con una tasa de alcohol en aire espira Q) (5)
74 superior a 0,25 mg/l e igual o inferior a 0,50 m% 500{ 4
12.1 _ .5c
Resultado prueba:........... puntos
20 Conducir con una tasa de alcohol en aire espira 1) (5)
75 superior a 0,25 mg/l, sobrepasando los 0,50 mgh. 500, 6
12.1 _ 5¢
Resultado prueba: .................. puntos
Conducir un conductor novel o profesional con (1) (5)
76 20 una tasa de alcohol en aire espirado superigr a1 500 4
12.1 0,15 mg/l e igual o inferior a 0,30 mg/l, Resultadb.5¢c
puntos
prueba:...........
Conducir un conductor novel o profesional con (1) (5)
77 20 una tasa de alcohol en aire espirado superigr a1 500 6
12.1 0,15 mg/l, sobrepasando los 0,30 mg/l. Result&do5c
prueba:........... puntos




Conducir con una tasa de alcohol en sangre (1) (5)
78 20 1 superior a 0,50 gramos por litro e igual o inferioM 500 4
12.1 a 1 gramo por litro. 65.5¢C
Resultado prueba:....................... puntos
Conducir con una tasa de alcohol en sangre (1) (5)
79 20 1 superior a 0,50 gramos por litro sobrepasando M 500 6
12.1 gramo por litro. 65.5¢C
Resultado prueba:....................... puntos
Conducir un conductor novel o profesional con
una tasa de alcohol en sangre superior a 0,30 (1) (5)
20 gramos por litro e igual o inferior a 0’60 grampsM
80 1 ) 500, 4
12.1 por litro. 65.5¢C
Resultado prueba:....................... puntos
Conducir un conductor novel o profesional con
20 una tasa de alcohol en sangre superior a 0’30M Q) (5)
81 121 1 gramos por litro sobrepasando 0’60 gramos PEE . 500 6
' litro. ' puntos
Resultado prueba:.......................
Art. 21. Investigacion de la alcoholemia. Personatsligadas.
g2 21 Negarse el conductor de un vehiculo a someterséla 500 (1)6(5)
12.2 las pruebas de deteccion del grado de alcohole6babd puntos
No someterse a las pruebas reglamentarias
83 21 establecidas para la comprobacién del grado|dévi 500 (1)
12.2 intoxicacion por alcohol, el usuario de la via| 65.5d
implicado en un accidente.
Art. 26. Obligaciones del personal sanitario.
26 Negarse, el personal sanitario, a efectuar la chierde
426 122 muestras para la comprobacion del grado de |L [100|(1)
' impregnacion alcohdlica.
497 26 No remitir al laboratorio correspondiente las mraest L |100| (1)
12.2 obtenidas del grado de impregnacion alcohdlica.
26 No dar cuenta el personal sanitario a la Autoridac
428 122 Municipal, cuando proceda, del resultado de laskpas| L | 100| (1)
' de deteccién de impregnacion alcohdlica practicadas




Art. 27. Estupefacientes, psicotrépicos, estimuksu otras sustancias analogas.

84 27 1 Conducir bajo los efectos de estupefacientes,M

1) (5)
12.1 psicotropicos, estimulantes o sustancias analpgasc 6

500

puntos

Art. 28. Pruebas para la deteccion de sustanciastepefacientes, psicotrépicos,
estimulantes u otras sustancias analogas.

o8 Negarse el conductor de un vehiculo a someter Q) (5)
85 123 1| |alas pruebas para la deteccién de estupefaci 2REES 500, 6
' psicotropicos, estimulantes o sustancias analpgas. puntos
No someterse a las pruebas para la deteccion de
86 28 1 estupefacientes, psicotrépicos, estimulantes oM 500 (1)
12.3 sustancias analogas, el usuario de la via|65.5d
implicado en un accidente.

Art. 29. Sentido de la circulacion.

Circular por una via de doble sentido de circulacio
29 sin arrimarse lo mas cerca posible al borde derecho
87 13 1 de la calzada para mantener la separacion laterdl | 70 (1)
suficiente que permita cruzarse con seguridad con
otro vehiculo.
29 Circular por la izquierda de la calzada en via deM Q) (5
89 13 1| | doble sentido de circulacion en sentido contrari De 500 6
estipulado, sin efectuar adelantamiento algunp:™ puntos

Art. 30. Utilizacién de los carriles en calzadasncdoble sentido de circulacion.

30 Circular por el carril de la izquierda, en calzdea M Q) (5
90(13|1a doble sentido de circulaciéon y dos carriles, 65.5f 500/ 6
separados por marcas viales en sentido contrario. puntos
91 30 1a Circular con el vehiculo resefiado por eI_ arcen;no |4, (1)
14 existiendo razones de emergencia.

Art. 33. Utilizacion de los carriles, en poblado.



33 Circular por calzada con al menos dos carrilessparismo
92 14.1a sentido y delimitado por marcas longitudinales, lo@mdo | L | 70| (1)
’ de carril sin motivo justificado.
Art. 36. Utilizacion de los arcenes
36 No circular por el arcén transitable de su deretha
93 15.1 1 conductor del vehiculo resefiado estando obligado & |100( (1)
' utilizarlo.
94 36 2 Circular en posicion paralela con otro vehiculo, G 200 (1)
15.2 teniendo ambos prohibida dicha forma de circula65.4z
Art. 37. Ordenacion especial del trafico.
95 37 1 No utilizar la via o itinerario fijado por la Auidad | G 200 (1)
16.2 para determinados usuarios o vehiculos. |65.4c
37 Circular vulnerando las ordenaciones especiales dé&
96 16.1 1 trafico por razones de seguridad o fluidez de 13 65.4c| 200| (1)
! circulacion?
Circular sin la correspondiente autorizacion pasvi
37 ) e AP . G |200
97 1 sujetas a restricciones o limitaciones impuestas ve (1)
16.1 . . . e 2.4C
razones de seguridad vial o fluidez del trafico.
Art. 39. Limitaciones a la circulacion.
No respetar, vehiculo de transporte de
98 39 2| | mercancias peligrosas, restriccion o limitacio % 200[ (1)
16.2 Sas, res "58.4c
la circulacion.
Circular contraviniendo las restricciones | G (1) (6)
39 ; o 200 4
99 4 temporales a la circulacion impuestas por 1085.4c
16.1 - ; L g puntos
agentes encargados de la vigilancia del trafico.
39 Circular con el vehiculo resefiado en un tramo
100 5| |restringido careciendo de la autorizacion espeg'@ 200[ (2)
16.1 ; Ac
correspondiente.
Art. 40. Carriles reversibles.
101 40 1 Circular por un carril reversible sin llevar| G 200 (2)
42.2b encendido el alumbrado de cruce. |65.4e




40 Circular por carril reversible en sentido | M (1)6(5)

102 16.1 2 contrario al estipulado. 65.5f 500
puntos
Art. 41. Carriles de utilizacion en sentido contiaral habitual.
103 41 1 Circular vehiculo no autorizado a ello, por carrjl G 200 (1)
16.1 habilitado en sentido contrario al habitual. |65.4c
Desplazarse lateralmente a un carril contigud )
429 41 1 destinado al sentido normal de la circulacion desd& 200/ (5)
16.1 otro carril habilitado para la circulacion al seoti | 65.4¢
contrario al habitual.
Art. 42. Carriles adicionales de circulacion.
42 Circular por un carril adicional sin llevar | G
104 42.2b 1 encendido el alumbrado de cruce. 65.4¢ 200 (1)
42 Circular por un carril adicional de circulacidn
105 16.1 1 alterando los elementos de balizamiento. L 0 (1)
106 42 1 Circular por carril adicional, en sentido | M 500 (1)6(5)
16.1 contrario al establecido. 65.5f
puntos
Art. 43. Refugios, isletas o dispositivos de guBantido de la Circulacion.
Circular en sentido contrario al estipulado en Ny Q) (5
43 6

107 1| | via de doble sentido de circulacion, donde ex ség 5 500
A,

o un refugio, una isleta o un dispositivo de gui puntos

43 No dejar a la izquierda el centro de una M
108 2 interseccion o encuentro de vias al efectuar eés 5f 500| (1) (5)

17 cambio de direccion a la izquierda.
43 . . . . M

109 17 3 Circular en sentido contrario al estipulado 65.5h 500

Art. 44. Utilizacion de las calzadas. N

110 044 Circular en sentido contrario al establecido enM 500 (1)6(5)
13.3 una via dividida en mas de una calzada. | 65.5f puntos




Art. 46. Moderacioén de la velocidad.

111

46
19.1

circunstancias

Circular con un vehiculo sin moderar la velocida
en su caso, sin detenerse cuando lo exijan I3

d yG
%5.4m

200| (1)

Art. 49. Velocidades minimas

49 Circular a velocidad anormalmente reducida, sin
112 1 causa justificada, entorpeciendo la marcha nom%%f3 200|(2)
19.2 p .5m
de otros vehiculos.
49 Circular a velocidad inferior a la minima exigida s G
113 3| | utilizar las luces indicadoras de direccion cora$er~% 200( (1)
19.2 : 5.5¢c
de emergencia.
Art. 50. Limites de velocidad en vias urbanas w#aias.
50 Circular a ....Km/h, estando limitada la velocidadG
114 19 1 a ...Km/h. por sefial o genérica para la via} 65.4.¢ 100/ (1) (6)
50 Circular a ....Km/h, estando limitada la velocidadV (©6)
115 1 ~ .. ., 300 2
19 a ...Km/h. por sefial o genérica para la via| 65.6e
puntos
50 Circular a ....Km/h, estando limitada la velocidad\ 4
116 1 ~ . . . 400
19 a ...Km/h. por sefal o genérica para la via| 65.6e puntos
50 Circular a ....Km/h, estando limitada la velocidad\ 6
117 1 ~ . . . 500
19 a ...Km/h. por sefal o genérica para la via| 65.6e puntos
50 Circular a ....Km/h, estando limitada la velocidad\ 6
118 1 ~ .. ., 600
19 a ...Km/h. por sefal o genérica para la via| 65.6e puntos
GRADUACION DE SANCIONES
LIMITE (30 |40 | 50 | 60| MULTA [PUNTOS
31/41| 51|61
GRAVE 50| 60| 70 | 90 100 € --
51161 71| 91
n 60| 70| 80 | 110 300 € 2
> 61| 71| 81 111
% 70| 80| 90 | 120 400€ 4
71181] 91 |121
2 80| 90 | 100/ 130 200¢ 6
= > > 2|2
81|91/|101|131 600 € 6




Art. 52. Velocidades prevalentes.

52 Circular a ....Km/h, estando limitada la velocidadG
119 1| | a...Km/h. (para velocidades especificas por razé6b. |100| (1)
19 g
del vehiculo o conductor). 4c
52 Circular a ....Km/h, estando limitada la velocida (2)
120 1| | a...Km/h. (para velocidades especificas por razan, 300 2
19 . .5e
del vehiculo o conductor). puntos
52 Circular a ....Km/h, estando limitada la velocida 4
121 1| | a...Km/h. (para velocidades especificas por razan, 400
19 . .0€) puntos
del vehiculo o conductor).
52 Circular a ....Km/h, estando limitada la velocida 6
122 19 1| | a...Km/h. (para velocidades especificas por razan. 500 untos
del vehiculo o conductor). ' P
52 Circular a ....Km/h, estando limitada la velocida 6
123 1| | a...Km/h. (para velocidades especificas por razarn, 600
19 . .0€ puntos
del vehiculo o conductor).
Art. 53. Reduccién de velocidad.
53 Reducir bruscamente la velocidad, sin existir pelig
124 20.1 inminente, con riesgo de _coI|S|on para los vehie %.4m 200( (1)
que le siguen.
Art. 54. Distancia entre vehiculos.
Circular detras de otro vehiculo sin dejar (1()6()5)
125 54 espacio libre que le permita detenerse sin G 200 4
20.2 colisionar, en caso de frenada brusca del qué%e4n untos
precede. P
Circular detras de otro vehiculo sin sefalizalr el
126 54 propdsito de adelantarlo con una separacior q@e 200 (1)
20.3 no permita ser a su vez adelantado con|65.4nA

seguridad.

Art. 55. Competiciones.




Celebrar pruebas deportivas/marcha
127 55 1 ciclista/evento similar sin la correspondiente M 500 (1)
20.5 autorizacion expedida conforme a las normgb.5g
reglamentarias.
55 Participar en una competicion entre vehiculosM (1) )
128 2 . o 500{ 6
20.5 sin autorizacion. 65.5¢ DUNtOS

Art. 56. Prioridad en intersecciones sefalizadas.

56 No ceder el paso en una interseccién sefializ adé, Q) (5
129 5 obligando al conductor de otro vehiculo qu 200 4
21.1 . €9 . B5.4C
circula con prioridad a maniobrar bruscamente. puntos
Art. 57. Prioridad en intersecciones sin sefializar.
No ceder el paso en una interseccién sin
57 sefalizar al vehiculo que se aproxima por|suG (1) ()
130 1 , . 200 4
21.2 derecha, obligando a su conductor a maniglia“c UNtos
bruscamente. P
Circular por via sin pavimentar, sin ceder gl Q) (5)
57 . . TG
131 1A paso a otro vehiculo que circula por via 200 4
21.2 . 65.4c
pavimentada. puntos
57 Circular por una via sin ceder el paso a los G (1) (5)
132 1B / , . 200 4
21.2 vehiculos que circulen por railes. 65.4c
puntos
57 Acceder a una glorieta sin ceder el paso @l G Q) (5)
133 1C| | vehiculo que marcha por la misma, obligar %% 200 4
21.2 : Ac
a su conductor a maniobrar bruscamente. puntos
Art. 58. Normas generales sobre prioridad de paso.
No mostrar con suficiente antelacion, por su formaG
58 de circular y especialmente por la reduccién
134 1 . : G |200|(1)
24.1 paulatina de la velocidad, que va a ceder el pas D68 4c
una interseccion. '

Art. 59. Intersecciones.




Penetrar con el vehiculo en una intersecciéon

135 59 guedando detenido de forma que impida u obstr%/él5 200( (1)
24.2 . i’ A4c
la circulacion transversal.
59 Penetrar con el vehiculo en un paso de peaton asé
136 ciclistas, quedando detenido de forma que impid%g 200( (1)
24.2 . . . Ac
obstruya la circulacion de los mismos.
Art. 60. Prioridad en tramos en obras y estrechants.
No respetar la prioridad de paso a otro vehicu® qu
137 60 ha entrado primero en un tramo estrecho no| G 200/ (1)
22.2 sefalizado al efecto, siendo imposible o muy dif{&5.4c
el cruce.
60 No circular por el lugar destinado al efecto, par v G
138 22.1 en obras de reparacion. 65.4c 200/ (1)
139 60. No situarse detras del vehiculo que se encuentraG 200/ (1)
22.1 esperando en paso estrecho por obras. |65.4c
140 60 No seguir las indicaciones del personal destinado & 200/ (1)
22.1 regular el paso de vehiculos en una obra en la véh.4c
Art. 61. Prioridad en puentes y obras sefalizadas.
141 61 No respetar la prioridad de paso en un G 200/ (1)
22.1 estrechamiento de la calzada sefalizado al efec6h.4c
Art. 62. Prioridad en ausencia de sefializacion.
62 No respetar el orden de preferencia G
142 29 1 reglamentarlamen:[e gstza_ple0|do en ausencia (185.40 200( (1)
sefalizacion.
Art. 63. Prioridad en tramos de gran pendiente.
63 No respetar la prioridad de paso reglamentariamen@
143 22.2 establecida. 65.4c 200/ (1)

Art. 64. Prioridad de paso de los ciclistas.




1) 43

144 64 No respetar la prioridad de paso de los ciclista$s 200 4
23.5 con riesgo para estos. 65.4c
puntos
64 . G
145 235 No respetar la prioridad de paso de los C|cI|stg§_.4C 200, (1)
Art. 65. Prioridad de los conductores de los peasn
65 No respetar la prioridad de paso de los| G
146| 23.1-|1 200 (1)
5 peatones. 65.4c
65 No respetar la prioridad de paso de los| G (1) (5)
147| 23.1-|1 : 200 4
5 peatones con riesgo para estos. 65.4c ountos

Art. 66. Prioridad de paso de los animales.

No respetar la prioridad de paso de los animaldssen G

148)66| 1 supuestos reglamentariamente establecidos. | 65.4c

200| (1)

Art. 67. Vehiculos prioritarios.

67 Hacer uso de la prioridad de paso un vehiculo G
149 2 destinado a servicios de urgencia sin hallarse e 200|(2)
25 o 5.4c
servicio urgente.

Art. 68. Conductores de vehiculos prioritarios.

63 Conducir un vehiculo prioritario en servicio urgent G
150 o5 2| | sin adoptar las precauciones necesarias para rev PRE 4c 200|(2)
en peligro a los demas usuarios. '

Art. 69. Comportamiento de los demas conductorespexto de los vehiculos
prioritarios.

69 No facilitar el paso a un vehiculo prioritario, quiecula G
151 en servicio de urgencia, cuando se perciban Iaadeseﬁ6 200|(2)
25 : ot 5.4c

gue anuncien su proximidad.




No detener el vehiculo resefiado con las debidas
69 precauciones en el lado derecho cuando un vehdeulo G (1
430 Iy o . o 200
25 la policia se situa detras y manifiesta su presenc) 65.4c
reglamentariamente.
Art. 70. Vehiculos no prioritarios en servicio degencia.
No utilizar, el conductor de un vehiculo no priarib
70 S . - ) G
153 1| | en servicio de urgencia, las sefales reglamentant—m’b 200( (1)
25 . 5.4c
establecidas.
No justificar el conductor de un vehiculo no ptario
70 - . . : G
154 3 en servicio de urgencia las circunstancias 200( (1)
25 : : 65.4c
especialmente graves existentes.
Art. 71. Vehiculos y transportes especiales. Norrdascirculacion.
155 47414 Utilizar la sefial luminosa V-2 sin justificacion. 0| (1)
No utilizar la sefial luminosa V-2 los vehiculosigatios
71 . . . .
156 44 4 reglamentariamente en las circunstancias en qaa est. | 70| (1)
' obligados.
Art. 72. Obligaciones de los conductores que semporan a la circulacion.
72 Incorporarse a la circulacién sin ceder el paso g (1) (6)
157 1| | otro vehiculo que circula con prioridad, obligancé% 200 4
26 : Ac
a su conductor a maniobrar bruscamente. puntos
158 72 1 Incorporarse a la circulacion, estando paradg oG 200/ (1)
26 estacionado, sin ceder el paso a otros usuaridb.4c
Art. 73. Obligacion de los demas conductores ddlfiac la maniobra.
159 73 1 No facilitar en !a med_lgla delo p05|ble', la incagmon a la L |70/ (1)
27 circulacion de otros vehiculos.
73 No facilitar en la medida de lo posible, la incagmon a la|
160 27 2 circulacion de un vehiculo de transporte colectigo |L | 70| (1)
viajeros a la salida de una parada.




Incorporarse a la circulacién, un vehiculo de tpane

73 colectivo de viajeros, no adoptando las precausione
161 3 : : i g L|70](1)
27 necesarias para evitar todo riesgo a los demasiosug la|
via.
Art. 74. Normas generales sobre cambios de direacio
74 Efectuar un cambio de direccion sin suficiente G
162 1 antelacion a los conductores de los vehiculos que 200|(2)
28.1 : . Ac
circulan detras del suyo.
74 Efectuar un cambio de direccion con peligro pasa 10G
163 28.1 1 gue se acercan en sentido contrario. 65.4c 200 (1)
74 Realizar un cambio de direccién a la izquierda sinG
164)55.1/1 visibilidad suficiente. 65.4¢/ 220 (1)
165 74 2 Cambiar de carril sin respetar la prioridad del que G 200 (1)
28.2 circula por el carril que se pretende ocupar. |65.4c
Art. 75. Ejecucion de la maniobra de cambio de dicedn.
75 No advertir a los demas usuarios de la via med ar&e
166 1A | | la sefalizacion optica reglamentaria, el propési%% 200|(2)
28.3 . ) > Ac
de efectuar el cambio de direccion.
75 No situarse correctamente en la calzada para G
167 28.3 1B efectuar el cambio de direccion. 65.4c 200, (1)
75 Situarse para efectuar el cambio de direccion G
168 1B invadiendo la zona de calzada destinada a Ia6 200|(2)
28.3 . i : ) 5.4c
circulacion en sentido contrario.
Art. 76. Supuestos especiales de cambio de direccio
76 Realizar un cambio de direcciéon con el vehiculp G
169 1 resefiado sin adoptar el conductor las precaucia es 200|(2)
28.1 : : . Ac
necesarias para evitar todo peligro.
Art. 78. Ejecucidn de la maniobra de cambio de sdat
170 78 1 Realizar un cambio de sentido creando peligroG 200 (1)3(5)
29 para los demés usuarios de la via.. 65.4c

puntos




78 Efectuar el cambio de sentido de marcha| G
1 29 1 obstaculizando a otros usuarios de la via.| 65.4c 2000 (1)
78 Efectuar el cambio de sentido de marcha sin G
172 29 2 advertir su proposito. 65.4c 2001 (1)
Art. 79. Prohibiciones de cambio de sentido.
79 Efectuar un cambio de sentido de marcha en G (1) 6)
173 1 > 200 3
30 lugar prohibido. 65.4c
puntos
Art. 80. Normas generales de marcha atras.
80 Circular hacia atras pudiendo evitarloconc| G
174 31.1 maniobra. 65.4¢ 20C ()
80 Circular hacia atras durante un recorrido G
175 : superior a los 15 metros para efectuar la 200 (2
31.3 . . 165.4c
maniobra de la que sea complementaria.
80 Invadir un cruce de vias circulando marcha G
176 31.3 atras. 65.4c 200 (2)
80 Circular en sentido contrario al estipulado M (1) (5)
177 311 haciéndolo marcha at,ras en un tramo largo d%é%f 500 6
via. puntos
Art. 81. Ejecucion de la maniobra de marcha atras.
178 81 No efectuar lentamente la maniobra de marcha g % 200((2)
31.2 %8¢
Efectuar la maniobra de marcha atras sin adoggar |
81 . : )
179 precauciones necesarias para no causar peligso %E 200|(2)
31.2 , . Ac
demas usuarios.
180 81 Efectuar la manlobraNde marcha at'ras sin advertirl@ 200/ (2)
31.2 con las sefiales preceptivas. 65.4c
Art. 82. Adelantamiento por la izquierda. Excepcies
181 82 Adelantar por la derecha del vehiculo que se| G 200/ (1)
32.1 pretende adelantar fuera de los casos autorizad65s.4c




Adelantar por la izquierda a un vehiculo cuyo
182 82 2 conductor esté indicando claramente su propésito d& 200 (1)
32.2 cambiar de direccién a la izquierda o parar en e$&.4c
lado.
87 No advertir el adelantamiento que implique un G
183 4 desplazamiento lateral con la sefal Optica 200|(2)
33.1 . 65.4c
reglamentaria.
Art. 84. Obligaciones del que adelanta antes deiai la maniobra.
84 Efectuar un adelantamiento que requiere in
184 desplazamiento lateral sin advertirlo con Ia6 200 (1)
33.1 . . 5.4c
antelacion suficiente.
185 84 Efectuar un adelantamiento entorpeciendo aG 2000 (1)
33.14 quienes circulan en sentido contrario. |65.4c
Adelantar a varios vehiculos no existiendp
186 84 espacio entre ellos que le permita, si fuese G 200 (1)
33.1 necesario, desviarse a la derecha sin caus@®.4c
peligro.
Efectuar un adelantamiento con peligro para Q) (5
84 : ; . X G
187 quienes circulan en sentido contrario 200 4
33.1 L : 65.4c
obligandoles a maniobrar bruscamente. puntos
84 Adelantar a un vehiculo que ya esta G
188 adelantando a otro, invadiendo la parte dle6 200 (1)
33.2 : . . 5.4c
calzada destinada al sentido contrario.
84 Adelantar cuando otro conductor que le sig ues
189 por el mismo carril ha iniciado la maniobra dbe5 200 (1)
33.3 : Ac
adelantamiento.
Art. 85. Obligaciones del que adelanta durante lammobra.
Adelantar a otro vehiculo sin dejar entre am DOg,
85 ., . N
190 1 una separacion lateral suficiente para realu.%r 200 (1)
34.1 . . . S.4c
con seguridad dicha maniobra.
85 Adelantar sin reintegrarse a su carril lo antes G
191 3 posible y de modo gradual, obligando al 200 (1)
34.3 . : 5.4c
vehiculo adelantado a maniobrar bruscamente.
85 Adelantar reintegrandose a su carril sin | G
192 34.3 3 advertirlo con las sefales preceptivas. |65.4c 2001 (1)




1) )

193 85 4 Adelantar poniendo en peligro o entorpeciendds 200l 4
34.4 a ciclistas que circulen en sentido contrario65.4c
puntos
Art. 86. Obligaciones del conductor del vehiculoedahtado.
86 No ceiiirse al borde derecho de la calzada al erg
194 1| | advertido por el conductor que le sigue del prdpé%' 200( (1)
35.1 . 5.4c
de adelantar a su vehiculo.
195 86 5 Efectuar maniobras que impiden o dificultan el G 200 (1)
35.2 adelantamiento cuando va a ser adelantado.| 65.4c
86 No facilitar el adelantamiento el conductor del G
196 3 vehiculo resefiado cuando las circunstancias na 200| (1)
35.2 . v : . |65.4c
permitan ser adelantado con facilidad y sin peligro
Art. 87. Prohibiciones de adelantamiento.
87 Adelantar en un tramo de visibilidad reducidaG Q) (5)
197 1A invadiendo la zona reservada al 200 4
36.1 : . 65.4c
sentido contrario. puntos
87 Adelantar sin que la visibilidad disponible geaG Q) (5)
198 361 1 suficiente invadiendo la zona reservada ab5.4c{ 200 4
' sentido contrario. puntos
87 Adelantar en un paso para peatones sefalizaGo
199 36.2 1B como tal. 65.4c 2001 (1)
87 Adelantar en un pasoaniveloensus | G
200 36.2 1B proximidades. 65.4c 2001 (1)
87 Adelantar en una interseccion con vias paraG
201 36.3 1B ciclistas. 65.4c 2001 (1)
Adelantar en un paso para peatones sefalizado
87 como tal a una velocidad que no permita G
202 36.2 1B detenerse a tiempo si surgiera peligro de65.4c 2001 (1)
atropello.
87 Adelantar en una interseccién cuando no est&
203 36.3 1c autorizado. 65.4c 2001 (1)
87 Adelantar en un paso inferior, y tramo de \ |'aG (2) (6)
204 1D| | afectado por la sefial “Tunel” (S-5) invadier%% 200 4
36.1 . ) Ac
el sentido contrario. Puntos

Art. 88. Vehiculos inmovilizados.




88 Rebasar a un vehiculo inmovilizado por causas gj 2N
205 1| | altrafico ocupando la parte de la calzada desdig 200|(2)
37 ) . . ; 65.4c
sentido contrario, ocasionando peligro.
33 Adelantar a una bicicletas, ciclos, ciclomotor,tpaa G
206 37 1| | animal o vehiculo de traccién animal con riesg(mpaé5 4c 200|(2)
ellos y para la circulacién en general. '
Art. 89. Obstaculos.
207 89 1 Rebasar un obst.aculo en la via ocu_pando el sentiddés 200 (1)
37 contrario ocasionando peligro. 65.4c
Art. 90. Parada y estacionamiento. Lugares en qube efectuarse.
208|90 |2| |Parar/ Estacionar el vehiculo resefiado sin sitdartoas L | 70((1)
38.2 cerca posible del borde de la calzada o arcén.
Art. 91. Parada y estacionamiento. Modo y formaejecucion.
91 Estacionar el vehiculo ausentandose del mismo
209 383 1 sin tomar las medidas reglamentarias que evjteh |100( (1)
' gue se ponga en movimiento.
Parar/ Estacionar constituyendo un riesgo u
91 obstaculo para la circulacién a menos de tres G
210 2A metros del borde opuesto de la calzada o magca 200|(2)
38.3 o S o A4d
longitudinal que indica la prohibicion de
atravesarla.
91 Parar/ Estacionar impidiendo la incorporacion a
211 2B | |la circulacion a otro vehiculo debidamente par%(fo 200|(2)
38.3 . A4d
o0 estacionado.
91 Parar/ Estacionar obstaculizando el paso de galiGa
212 38.3 2C 0 acceso a inmuebles de personas o0 animaléb.4d 200, (1)
91 Parar/ Estacionar obstaculizando el paso de saliga
213 2C 0 acceso a inmuebles de vehiculos en un Vagg 200|(2)
38.3 . 4d
sefalizado.
91 Parar/ Estacionar obstaculizando la utilizacion G
214 38.3 2D normal de paso rebajado para disminuidos fisj&is4d 200/ (1)




Parar/ Estacionar constituyendo un riesgo

y

215 o1 2E obstaculo para la circulacién en mediana g G 200( (1)
38.3 o o 65.4d
elementos de canalizacion de trafico.
91 Parar/ Estacionar constituyendo un riesgo U G
216 38.3 2E obstaculo para la circulaciéon en isletas. |65.4d 200/ (1)
91 Parar/ Estacionar constituyendo un riesgo u G
217 2F | | obstaculo para la circulacién impidiendo el girg 200( (1)
38.3 : 5.4d
autorizado.
91 Estacionar en zonas sefalizadas de Cargay G
218 39.2c 2G Descarga durante las horas de utilizacion.| 65.4d 200/(1)
91 . L G
219 39.29 2H Parar/ Estacionar en doble fila sin conducto 65.4d 200( (1)
91 Estacionar en zonas destinadas para G
220 39.9i 21 estacionamiento y parada de transporte pl]bligg 200( (1)
2i o - 4d
urbano sefializadas y delimitadas.
91 Estacionar en espacios expresamente reservades
221 39.1c 2J a servicios de urgencias / seguridad. |65.4d 200 (1)
91 Estacionar en espacios prohibidos en via putlicg
222 2K | | calificada de atencion preferente especificam egge 200( (1)
38.3 o Ad
sefalizadas.
91 Cuando la parada y /o el estacionamiento se G
223 38.3 2L efectle en medio de la calzada 65.4d 200, (1)
91 Parar/Estacionar encima de la acera/ zona G
224 39 %e 2M| | peatonal/zona ajardinada obstaculizando el PR30, 200 (1)
de peatones.
91 Estacionar en curva o cambio de rasante de G
225 2M | | visibilidad reducida, en un tanel, paso inferiof 8 200( (1)
39.14 : 5.4d
puente levadizo.
91 Estacionar constituyendo un riesgo u obstéchIoG
226 2M | | para los demas usuarios en una interseccion QLT 200| (1
1d o Ad
sus proximidades
91 Estacionar constituyendo un riesgo u obstémJIoG
227 2M para los demas usuarios donde se impide 3 200( (1)
39.1f D o 5.4d
visibilidad de la sefnalizacion.
91 Estacionar constituyendo un riesgo u obstémJIoG
228 [ 2M para los demas usuarios obligandoles a ha(‘%% 200 (1)
39.1j . X ) Ad
maniobras antirreglamentarias.
91 Estacionar constituyendo un riesgo u obstaculoG
229 39.1j 2M para los demas usuarios en paso para peatgriés4d 200/(1)




Parar/ Estacionar obstaculizando gravement

o |
230 3811b 2M| | circulacion en paso a nivel/ pasos para ciclisl%<§34d 200|(2)
' pasos para peatones. '
Estacionar obstaculizando gravemente la
91 circulacioén en carril o parte de la via reservadaG
231 39.2c 2M para la circulacion o servicio de determinad85.4d 200 (1)
usuarios.
91 Estacionar obstaculizando gravemente la G
232 2M | | circulacién en lugar sefializado con prohibida bas 200|(2)
39.2a ~ ) A4d
parada por sefial vertical.
Estacionar donde se prohibe la parada
91 obstaculizando gravemente la circulacion en zor@a
233 39.24 2M sefalizada con linea longitudinal continua| 65.4d 200/ (1)
amarilla.
Estacionar obstaculizando gravemente las salidas
91 de emergencia debidamente sefalizadas de
235 39 1c 2M | | establecimiento/edificio publico destinado a u 4d 200|(2)
' espectaculo durante el tiempo que permanezca’
abierto.
91 Parar en via urbana obstaculizando gravementeGa
236 39.1 2M circulacion. 65.4d 200/(1)
91 Parar donde se prohibe la parada obstaculizand®
231 39 2M gravemente la circulacion . 65.4d 200 (1)
91 Estacionar obstaculizando la circulaciéon G
238 2M efectuandolo en bateria, estando obligado Y, 200|(2)
39 ~ : . 5.4d
sefal a realizarlo en cordon.
91 Estacionar obstaculizando la circulacion ng G
239 38.3 2M permitiendo el paso a otros vehiculos. |65.4d 200/ (1)
91 Estacionar sobre o tan cerca de los railes de G
240 391 2M| | tranvias o trenes que pueo!q impedir 0 entorpeééelad 200|(2)
su circulacion.
Art. 92. Parada y estacionamiento. Colocacion dehiculo.
92 No efectuar el estacionamiento situando el vehidalo
242 38.3 1 forma paralela al borde de la calzada. L170/(1)
92 Efectuar el estacionamiento en corddn estando
243 383 2 autorizado en bateria, de forma que no se permitg L | 70| (1)
' mejor utilizacion del espacio disponible.




92

Abandonar su puesto el conductor del vehiculo sk

N 170

244 38.3 3A dejando el motor en marcha. (1)
92 No dejar accionado, en las rampas o pendientes,|la
245 383 3C| | marcha correspondiente, cuando el conductor abandon/0| (1)
' su puesto, ademas del freno de estacionamientag.
No dejar debidamente calzado el vehiculo, al abhasndo
246 92 3D su puestq el conduct.or, en los de més de 3.50@ kgue 70| (1)
38.3 masa maxima autorizada, autobuses o conjuntos |de
vehiculos en rampas o pendientes.
92 Utilizar como calzos, en parada o estacionamientp,
241 38.3 3D elementos naturales no destinados a esta funcion. 701(1)
248 92 3D No retirar de la via los cglzos u_tlllzados parpdeada 0 L |70/ (1)
38.3 el estacionamiento.
Art. 94. Parada y estacionamiento. Lugares prohibgd
94 Parar en curva, cambio de rasante de visibilida¢
249 39.14 1A reducida, en paso inferior o en un tunel. |65.4d 200 (1)
250 3SA:be 1B Parar en paso para ciclistas o para peatones. L |(1p
94 Parar en partes de la via reservados
251 39 1c 1C exclusivamente para la circulacion o paragl L | 70| (1)
' servicio de determinados usuarios.
94 Parar en una interseccion o cualquier otro Iu;]arG
252 1D peligroso que constituya un riesgo por falta jg 200| (1)
39.1d - 5.4d
visibilidad.
94 Parar sobre o tan cerca de los railes de tranvia%;o
253 39 1e 1E trenes que pugda |mpfad|r 0 entorpecer su 65.4d 200| (2)
circulacion.
94 Parar/ Estacionar en los carriles reservados para
255 39.1h 1H las bicicletas. L |100) (1)
94 Parar en zonas sefalizadas para uso exclusivo Ge
256 39.1j Y minusvalidos. 65.4d 200 (1)
94 Estacionar en carril o parte de la via reservadas
257 39 1c 2A exclusivamente para la circulacion o paragl L |100| (1)
' servicio de determinados usuarios.
94 Estacionar impidiendo la visibilidad de la | G
258 39.2 2A sefalizacion a otros usuarios. 65.4d 200 (1)
94 Parar/ Estacionar en carril destinado al us¢ G
259 39.1h 2A exclusivo del transporte publico urbano. |65.4d 200 (1)




94 Estacionar en zonas destinadas para G
261 | i estacionamiento y parada de uso exclusivo it 200| (1)
39.1i S A4d
el transporte publico urbano.
94 Estacionar en sefalizado como de (1)
262 39 2b 2B| | estacionamiento con limitacién horaria sin tiqueL | 70 3)
' o distintivo/ tarjeta de residente valido.
Estacionar en lugar sefalizado como de
94 estacionamiento con limitacién horaria por (1)
265 2B . . o . L |70
39.2b tiempo superior al maximo autorizado por la 3)
normativa municipal vigente
Estacionar en lugar sefalizado como de
94 estacionamiento con limitacion horaria en un (1)
266 2B| | radio inferior a 250 metros respecto al lugar que. | 70
39.2b : ) 3)
ocupaba anteriormente, una vez transcurrido el
tiempo autorizado.
Estacionar en lugar sefalizado como de
269 94 oB estacionamiento con limitacion horaria una L | 70 (2)
39.2b motocicleta, ciclo, ciclomotor o bicicleta en lugar 3)
no habilitado para ello.
94 Estacionar en lugar sefalizado como de (1)
270 39 2b 2B estacionamiento con limitacion horariaun| L | 70 3)
' vehiculo de mas de 7 metros de longitud.
279 94 oC Estacionar en zonas sefalizadas para carga Y| 70 (1)
39.2c descarga.
94 Parar/ Estacionar en zonas sefalizadas para usd
213 39.1j 2D exclusivo de minusvalidos. 65.4d 200 (1)
94 Estacionar sobre las aceras/ paseos/ zonas
274 39 %e 2E| | ajardinadas y demas zonas destinadas al paso de | 70 | (1)
' peatones.
275 94 2G Parar/ Estacionar en doble fila. L 7O
39.2¢g
Art. 95. Normas generales sobre pasos a nivel, gasmoviles y tuneles.
95 Cruzar un paso a nivel o puente moévil cerrado o|coG
2176 40.2 2 la barrera en movimiento. 65.4c 200, (1)
No mantener la distancia de seguridad establecid%
95 ; o
277 6| | reglamentariamente en un paso inferior cuando nasg 200|(2)
40.2 Ac
pretende adelantar.

1)



Art. 97. Detencién de un vehiculo en pasos a niyelentes maéviles y taneles.

97 Quedar inmovilizado el vehiculo resefiado dentro|de
278 a1 1| | un paso a nivel o puente movil sin adoptar las dedi L | 70 | (1)
reglamentariamente establecidas.
97 Quedar inmovilizado el vehiculo resefiado dentro deG
279 3 un tunel o paso inferior sin adoptar las medidag 200( (1)
41 . ; 65.4d
reglamentariamente establecidas.
Art. 98. Uso obligatorio del alumbrado.
98 Circular sin llevar encendido el alumbrado G
280 42 1 reglamentario estando obligado a ello. 65.4¢ 200(2)
98 Circular con el vehiculo resefiado entre el G
281 1 ocaso Y la salida del sol emitiendo luz un 200( (1)
42.1 - 65.4c
so6lo proyector de luz delantero o trasero.
Art. 99. Alumbrado de posicién y galibo.
99 Circular con el vehiculo resefado, sin llevar G
282 1 encendido el alumbrado de posicién o de galibp, 200( (1)
42.1 . 65.4¢
estando obligado a ello.
Art. 100. Alumbrado de largo alcance o carretera.
100 Utilizar la luz de largo alcance encontrandose el G
283 42.1 2 vehiculo parado o estacionado. 65.4¢€ 200(2)
100 Emplear alternativamente, en forma de destello,| las
284 44 2 luces de largo y corto alcance con finalidadesno L | 70 | (1)
previstas reglamentariamente.
100 Circular llevando encendido el alumbrado de IargoG
285 4| | alcance o carretera produciendo deslumbramientha 200( (1)
42 . : . Ac
los demas usuarios de la via.
Art. 101. Alumbrado de corto alcance o cruce.
101 Circular con el vehiculo resefiado sin llevar G
286 121 1 | | encendido el alumbrado de corto alcance o de CRICE 200((2)

entre el ocaso y la salida del sol.




Circular con el vehiculo resefiado sin llevar
287 101 1 ence_n_c!ldas, a cualquier hora del dl_&l, las luces d& 200 (2)
42.1 posicion y corto alcance, cuando circule por yr65.4e
pasos inferiores o tunel.
101 Circular con el alumbrado de corto alcance o deG
288 42.1 2¢ cruce produciendo deslumbramiento. 65.4¢€ 200 (1)
Art. 102. Deslumbramiento.
No sustituir el alumbrado de carretera por el de
289 102 1 cruce, produciendo deslumbramiento a otros| G 200 (1)
42.1 usuarios. (Aplicable a supuestos de deslumbram|&iide
tanto de frente como a través de retrovisores).
102 No reducir la velocidad, o incluso detener el G
290 3 vehiculo, el conductor afectado por 200|(2)
42.1 : 65.4¢e
deslumbramiento.
Art. 103. Alumbrado de placa de matricula.
103 No llevar iluminada la placa posterior de matricula G
291 la placa de S.P. cuando es obligatorio la utiliaci 200|(2)
42.1 65.4e
del alumbrado.
Art. 104. Uso del alumbrado durante el dia.
104 Circular durante el dia con una motocicleta sin G
292 1A | | llevar encendido el alumbrado de corto alcancg, g 200|(2)
42.2 cruce 65.4e
104 Circular durante el dia por un carril reversible|o G
293 1B adicional sin llevar encendido el alumbrado 200|(2)
42.2 . 65.4¢
reglamentario.
Art. 105. Inmovilizaciones uso del alumbrado.
294 105 1 No tener encendidas las luces de posicion un G 200 (1)
42.1 vehiculo inmovilizado, estando obligado a ello} 65.4¢€

Art. 106. Supuestos especiales de alumbrado.




106! 1 Circular sin ningun tipo de alumbrado en situaaén G
295 falta o disminucién de visibilidad por las condives 200( (1)
43 - . ) 65.4¢
metereoldgicas o ambientales existentes.
296 106 2 Utilizar el alumbrado delantero o posterior de tdep G 200/ (2)
43 fuera de los casos reglamentariamente establecidiis4e

Art. 107. Averia del alumbrado.

107 No circular a velocidad reducida, que permita leedeon
297 44 del vehiculo dentro de zona iluminada, en caso de|L | 70| (1)
disminucién del alumbrado por averia.
Art. 108. Advertencias de las maniobras.
108 No advertir, el conductor de un vehiculo a otrasan®s
298 44 2 de la via, la maniobra a efectuar utilizando pfcaet |L |60|(1)
brazo.
Art. 109. Advertencias oOpticas.
299 109 1 No advertl_r, co_r) la antelacion _suf|C|ente, la L 70 | )
44.1 realizacion de una maniobra.
300 109 5 Mantener Ia_ adyertenma Iu_mlnosa después de L 70|
44 .2 finalizar la maniobra.
109 No sefializar con luz de emergencia la presencia d&
301 2 un vehiculo inmovilizado cuando la visibilidad esté\5 200 (1)
442 ; N A4¢
sensiblemente disminuida.
Art. 110. Advertencias acusticas.
302 jj% Hacer uso inmotivado o exagerado de la sefial aecldti| 70| (1)
Art. 113. Advertencias de otros vehiculos.
No advertir la presencia del vehiculo resefiadoj@on
113 - ! : : G
303 44 4 sefal luminosa especial ni con el alumbrado 65.46 200((2)

especifico para dicho vehiculo.

Art. 114. Puertas.




304 114 1 Circular llevando ablert?s las puertas del vehiculo 70| (1)
45 resefado.
305 114 1 Abrir las puertas del \_/ehlcu_I(_) resgnado antes de s 70| (1)
45 completa inmovilizacion.
114 Abrir las puertas o apearse del vehiculo sin habers
306 45 1 cerciorado previamente de que ello no implica peld 70((2)
entorpecimiento para otros usuarios.
114 Abrir o cerrar las puertas de un vehiculo destirdo
307 45 3| | transporte colectivo de viajeros persona no awddzaral | 70| (1)
ellos.
Art. 115. Apagado de motor.
115 No interrumpir el funcionamiento del motor, estandp
308 46 2 detenido con su vehiculo, en lugar obligado a elbo, (L | 70 | (1)
tiempo superior a dos minutos.
No parar el motor o dispositivo de emision
115 . .
309 46 3 electromagnética del vehiculo durante la carga deL | 100 (1)
combustible.
115 Facilitar combustible el propietario o el empleagouna
310 46 3 distribuidora, no estando parado el motor del wdhic L1100/()
311 115 3 Facilitar combustible el propietario o el empleagouna L| 70| )
46 distribuidora, no estando apagadas las luces tiétwie.
115 Facilitar combustible el propietario o el emplea&da
312 46 3 distribuidora no estando apagados los dispositivosL | 70 | (1)
emisores de radiacion electromagnética. del vedicul
313 115 4 Repostar combustible sin tener apagadas las Iuatesg 70| )
46 vehiculo.
Art. 117. Cinturones de seguridad.
117 No hacer uso del cinturén de seguridad G (2) (5)
314 1 sistemas de retencion homologados, el 2000 3
47.1 . 2 65.4h
conductor del vehiculo resefiado. puntos
117 No hacer uso del cinturén de seguridad G
315 1A sistemas de retencién homologados, el 200| (2)
47.1 : . = 65.4h
pasajero del vehiculo resefiado




No utilizar, correctamente abrochado, el
cinturén de seguridad, el conductor de un 2) (5)
117 vehiculo destinado al transporte de personas;
316 1B o ; . 200 3
47.1 con masa maxima autorizada no superior g5.4h UNtos
toneladas, que cuenten, ademas del asiento del P
conductor, con mas de 8 plazas de asiento.
No utilizar, correctamente abrochado, el
cinturén de seguridad, el pasajero de ur
117 vehiculo destinado al transporte de personas;
317 47.1 1B con masa maxima autorizada no superior g5.4h 2000 ()
toneladas, que cuenten, ademas del asiento del
conductor, con mas de 8 plazas de asiento.
Circular con un menor de 12 afios y menos de
117 1,35 m de altura, situado en el asiento| G
318 47.1 2 delantero sin utilizar un dispositivo 65.4h 2001 ()
homologado al efecto.
Circular con una persona de mas de tres gfios
319 117 > cuya estatura_no alcance Ic_)s _1,50 centlmeEros{;‘; 200 (2)
47.1 sin llevar un sistema de sujecion homologaéé.4h
a su peso y talla.
117 Circular con un menor de 3 afios situado en eé
320| 47.| 2 asiento trasero sin utilizar un sistema de 200| (2)
. 65.4h
1 sujecion adaptado a su peso y talla.
Art. 118. Casco de proteccion.
No utilizar adecuadamente el conductor del (2) (5)
118 . ~ 1 G
321 1 vehiculo resefiado el casco de proteccion 200 3
47.1 - 65.4h
homologado o certificado. puntos
118 No utilizar adecuadamente el casco de G
322 1| | proteccion o certificado el pasajero del vehig ng 200 (2)
47.1 ~ 4h
resefado .
Art. 121. Circulacion por zonas peatonales.
121 . , .
323 49.1 1 Transitar un peatdn por lugar no autorizado L |70
324 121 3 No circular el_peaton por la acera de la derecla o, |49 (1)
49.1 relacion al sentido de su marcha.
121 No ceder el paso, el peatdn, cuando circule por la
325 3 o 70 | (2)
49.1 acera o paseo izquierdo a los que lleven su mano.

(1



396 121 3 Detenerse en Ialacera de forma'que se impida el P3s | 4o (1)
49.1 por la misma a los demas peatones.
397 121 4 Circular por la calzada utlllgar]do monopatin, pedin L [70]@)
49.1 0 aparatos similares.
121 Circular por la acera utilizando monopatin, patioes
328 491 4| | aparatos similares, a velocidad superior aladebp L | 70 | (1)
] de personas.
329 121 4 Clrculqr gtlllzando monopatin, patlnes,o aparatos L |100|(1)
49.1 similares arrastrado por otro vehiculo.
121 . . G
330 491 5 Circular un vehiculo por la acera o zona peatonaé5_4c 200|(2)
Art. 122. Circulacion de peatones por la calzadaraén.
122 No circular por la derecha, el peatdn, empujando ¢
331 49 1 4| | arrastrando un ciclo, ciclomotor, carro de manparato | L | 70| (1)
' similar.
122 No circular por la derecha una persona en sillauddas g
332 4 e L|{70](1)
49.1 un grupo de personas dirigido por otra persona.
333 122 5 Circular pe'aton por Ig calzada o gel arcen, entoepeo L|70| (1)
49.1 innecesariamente la circulacion.
129 Permanecer el peatdn detenido en la calzada o,arcén
334 49 1 6 existiendo refugio, zona peatonal u otro espacio|L | 70| (1)
' adecuado.
122 No despejar la calzada el peatdn, al apercibirdasie
335 7 ~ o . . oL 70](1)
49.1 sefales opticas y acusticas del vehiculo priooitari
Art. 124. Paso para peatones y cruce de calzada.
336 124 1 Atravesar la calzada el peaton, fuera d'ellpaso palrE 70| (1)
49.1 peatones, encontrandose éste proximo.
337 jgzdi 1A No obedecer el peaton las sefales de los semaforas.70| (1)
338 124 1B No obedecer el peaton Ia_s,senales del Agente de Ei 70| (1)
49.1 circulacion.
339 124 1B Invadir el peaton I_a calzada mlentra,s la sefiahdente L|70| (1)
49.1 permite el paso de vehiculos.
124 Atravesar la calzada, sefalizada mediante maresesyi
340 19 1 1C| | el peatdn cuando la distancia y la velocidad delodo | L | 70| (1)

gue se acerca no le permita hacerlo con seguridg

d.




Atravesar la calzada, fuera de un paso para pestsing
124 . R .
341 49.1 2 cerciorarse de que puede hacerlo sin riesgo ni | L | 70| (1)
' entorpecimiento.
34 124 3 Atravesar la calzada _eI peaton _de forma no perpalzu L |70 (1)
49.1 al eje de la misma.
343 124 4 Atravesar el peaton la plaza o glorieta por suackdz en L |70 (1)
49.1 lugar de rodearla.
Art. 126. Normas generales de circulacion de animesl
126 Conducir por las vias objeto de la ley con cabdeas
344 50 ganado, animales de tiro, carga o silla existietiderario | L | 100| (1)
practicable por via pecuaria.
Conducir por las vias objeto de la ley con cabdeas
126 ganado, animales de tiro, carga o silla existiestde via
345 : . ) ) . L [100((2)
50 alternativa con menor intensidad de circulacion de
vehiculos.
Art. 127. Normas especiales de circulacion de aniesa
Conducir por las vias objeto de la ley, animales de
127 tiro, carga o silla, asi como cabezas de ganado, B
346 1 . : 70| (1)
50.17 manada o en rebafio sin ser conducido por perspna
mayor de 18 afos.
127 Conducir por las vias objeto de la ley animaletrde
347 50.17 1A | | carga o silla, asi como cabezas de ganado aisladplo 70 | (1)
' manada, invadiendo la zona peatonal.
127 Conducir por las vias objeto de la ley animaletrde
348 1B carga o silla, teniendo que utilizar la calzada, noL | 70 | (1)
50.17 ] .
aproximandose al borde derecho de ésta.
127 Conducir por las vias objeto de la ley, animales$
349 1C| | conducidos en manada o en rebafio ocupando mds dé0 | (1)
50.17 :
la mitad derecha de la calzada.
127 Conducir por las vias objeto de la ley animaletrde
350 50.17 1D| | carga o silla asi como cabezas de ganado aisladolo| 70 | (1)
' manada, fuera de los lugares autorizados.
Carecer de las luces necesarias para precisar su
351 127 1E situacion y dlmen3|ones el qonductor de anlmalessl_cle70 (1)
50.17 tiro carga o silla, cuando circulen por la calzada

arcén, entre la puesta y la salida del sol.




Carecer de las luces necesarias para precisar su
352 127 1E situacion y_dlmen5|ones el conductor de (_:abezassl_cla-70 (1)
50.17 ganado, aislado o en manada, cuando circulen pof
calzada o arcén, entre la puesta y la salida dlel so
353 5%217 2 Dejar animales en la via publica sin custodia. 1@0| (1)
Art. 129. Comportamiento en caso de accidente.
129 Presenciar un accidente de trafico y no auxiliar o
354 1 | | solicitar asistencia a las victimasy/ ono avisia| L | 70 | (1)
51.1 :
Autoridad o a sus Agentes
Estar implicado en un accidente de trafico y no
355 129 1 prestar su colaboracion para evitar mayores 70 | (1)
51.1 peligros o dafios para restablecer en la medida deLI
posible la seguridad de la circulacion.
129 Estar implicado en un accidente de trafico y no
356 1 . L [ 70((2)
51.1 prestar su colaboracion para esclarecer los hechos.
357 129 1 Presenciar un gcmdente de trafico y no prestar Y |70 (1)
51.1 colaboracion para esclarecer los hechos.
129 Tener conocimiento de un accidente de trafico y np
358 1 > ¢ 70 | (1)
51.1 prestar su colaboracion para esclarecer los hechos.
129 Estar implicado en un accidente de circulacion y
359 511 2A detenerse creando un nuevo peligroparalg L | 70| (1)
' circulacion.
129 Estar implicado en un accidente de circulacion y n
360 51.1 2B facilitar su identidad a otros implicados. P 100 (2)
129 Estar implicado en un accidente de circulacion y n&
361 2B | | facilitar los datos o no colaborar con la Autoricdla(é5 200|(2)
51.1 5.4q
sus Agentes.
Estar implicado en un accidente de circulacion en
362 129 oC el_que aparentemente hublera} resultado muerfa 70 | (1)
51.1 herida alguna persona, y no evitar que se moditique
el estado de las cosas, huellas y pruebas.
129 Estar implicado en un accidente de circulacion y NG
363 51.1 2G facilitar los datos del vehiculo a otros implicad065.4q 200/(2)

Art. 130. Inmovilizacion del vehiculo y caida dedarga.




364 130 1 No sefializar eflcazmente.el vehiculo |r1mOV|I|zado Pl 70 (1)
51.2 causa de accidente o averia.
365 130 1 N'o seng!lzar eficazmente la carga de un veh|9ulc)L 70| )
51.2 inmovilizado, por causa de accidente o averia.
366 130 1 No retirar de la calzadq un vehlcglo inmovilizadceé L| 70| (1)
51.2 menor tiempo posible.
367 130 1 No_ retlra'r.de la calzada la carga de un \_/ehlculo L| 70| (1)
51.2 inmovilizado en el menor tiempo posible.
130 No colocar el conductor, el vehiculo que ha quedagdo
368 51 2 2| | inmovilizado en la calzada por causa de una emeigem. | 70 | (1)
' en lugar donde cause menos obstaculo a la cirénlagi
130 No colocar, el conductor de un vehiculo cuya chaya
369 51 2 2 caido en la calzada, en lugar donde cause menagd. | 70 | (1)
' obstaculo a la circulacion, el vehiculo y la carga.
370 130 5 Remolcar un vehiculo averl_ado, por otro no dest)rmdl_ 100/ (1)
51.2 este fin.
Art. 139. Responsabilidad de la sefializacion ewia
Interrumpir u obstaculizar la circulacion en una Vi
139 publica con ocasidn de la realizacion y sefalizacio
37l 57.3 4 de actividades sin la correspondiente autorizaciénl‘ 100 | (1)
contraviniendo sus condiciones.
139 Realizar obras en la via sin permiso del M
312 57.3 4 Ayuntamiento 65.62 3000/ (1)
139 Incumplir las condiciones de la licencia otorgadasM
373 3| | por el Ayuntamiento con ocasion de la realizaciogé/ 3000j (1)
57.3 PR S .68
sefalizacion de obras en la via publica.
Art. 140. Sefializacion de las obras en la via.
374 140 No sefalizar r.eglamentarlgment(.-:‘,obras en la via aye | 4o (1)
57.3 dificulten la circulacion.
No instalar la sefalizacion de obras o hacerlg
140 . . . M
431 incorrectamente, poniendo en grave riesgo I3 3000
57.3 : . 65.6b
seguridad vial.

Art. 141. Objeto y tipo de sefales.




Realizar obras o actividades en la via no
utilizando los elementos y dispositivos de

375 141 sefalizacion, balizamiento y defensa incluidosaen || L | 100] (1)
57.3 A . S
regulacion basica establecida por los Ministerios d
Fomento e Interior
Art. 142. Obligaciones relativas a la sefializacion.
142 No obedecer la orden de retirada o sustitucion|de
376 58 1 1 sefales antirreglamentarias, deterioradas o queL | 100 | (1)
' hayan perdido su objeto.
Instalar, retirar, ocultar, alterar o deteriorar la|
142 o : 1 M
377 2| | sefalizacion permanente u ocasional en una vi ey 3000i (1)
58.2 : : S .64
permiso y sin causa justificada.
Colocar sobre las sefiales o en sus inmediaciones,
378 142 3 placas, carteles, marcas u otros objetos que puedan 70 | (1)
58.3 inducir a confusion, reducir su visibilidad o su
eficacia.
Art. 143. Sefiales de los agentes.
143 No respetar las sefiales de los agentes queG (2) ()
380 1 ) 5 1200 4
53.1 regulan la circulacion. 65.4j
puntos
381 E:SL;?L 2 No respetar las indicaciones del Agente. L (70 (2)
Art. 144. Sefiales circunstanciales y de balizamant
144 No respetar la prohibicién de paso establecida améel
382 53.1 2A sefal de balizamiento de dispositivo de barreras.L 70/(1)
144 No respetar la prohibicién de paso establecida améel
383 53.1 2B la sefal de balizamiento de dispositivos de guia L170]()

Art. 145. Semaforos para peatones.

384

145

53.1/ A

No respetar el peatdn la luz roja de un seméf%g%rk 200/ (1) (2)

Art. 146. Semaforos para vehiculos.



(1) (2
146 No respetar el conductor de un vehiculo, lajluts (5)
385 53.1 A roja del semaforo. 65.4k 200 4
puntos
146 No detenerse el conductor de un vehiculo ant&
386 53.1 B la luz amarilla no intermitente de un semafo®b.4k 2001 (1)
146 No respetar, el conductor de un vehiculo, el
388 531 G| | sentidoy direccion que indica la fecha verdeL | 70 (1)
' del semaéaforo.
Art. 151. Senales de Prioridad.
151 N G (1) ()
389 531 2 No respetar la sefial de ceda el paso 65 4 200 4
puntos
390 151|2 No detenerse en lugar prescrito por una sen#b 200 (1)4(5)
53.1 de STOP 65.4]
puntos
391 151 5 No obedecer la sefial de prioridad en sentidoG 200 (1)4(5)
53.1 contrario. 65.41
puntos
Art. 152. Sefales de prohibicion de entrada.
392 152 No respetar la senal de Rroh|b|C|on de entrada o L |70 (1)
53.1 circulacion.
Art. 153. Sefiales de Restriccion de paso.
153 - L,
393 53 1 No respetar la sefial de restriccion de pdsp70| (1)

Art. 154. Otras sefiales de prohibicion o restriagio

394

154
53.1

No respetar la sefial de prohibicioh,

70

(1)

Art. 155. Sefiales de obligacion.




395|155 No respetar la sefial de obligacif (2)
53.1
Art. 159. Sefiales de indicaciones generales.
159 ~ . o
396 531 No obedecer la sefial de calle residencial $42870| (1)
Art. 160. Sefiales de carriles.
160 ~ .
397 531 No obedecer sefal de carril reservado. (S-51) Q| (1)
160 No obedecer sefial de carril reservado a bici paia
398 53.1 ciclistas adosado a la calzada. L {100/ (1)
Art. 167. Marcas blancas longitudinales.
167 . o .
399 531 Rebasar linea longitudinal continua 10((1)
400 égﬁl Circular sobre linea longitudinal continua | 10| (1)
401 égﬁl Circular sobre linea longitudinal discontinuia| 70| (1)
Art. 168. Marcas blancas transversales.
168 .
402 531 Rebasar la marca transversal continva.| 70 | (1)
403 ég i Rebasar la marca transversal discontinua.70 | (1)
404 ég 81 Rebasar la marca de paso para peatoihes70 | (1)
405 éggl Rebasar la marca de paso para ciclistas100| (1)

Art. 169. Sefales horizontales de circulacion.




1) (5

406 169 A No ceder el paso a otros vehiculos en lugar G 200 4

53.1 prescrito por la sefial horizontal de ceda el pag85.4l puntos
1) (5

407 169 B No detenerse en el lugar prescrito por una sefid 200 4
53.1 horizontal de Stop. 65.41 puntos
169 No adaptar el comportamiento al mensaje ge

408 53.1 D flechas de seleccion de carril. L] 70 (1)

409 169 = No respetar la marca ylal de flecha de fin de L |70 (1)
53.1 carril.

Art. 170. Otras marcas e inscripciones de colorria.

410 170 G Entrar en zona excluida de Ia, C|rcuIaC|_on (cebrgad D 70 (1)
53.1 enmarcada por una linea continua.
170 No adaptar el comportamiento a la marca de ingénpc¢

411 C . ; S TL[70((2)
53.1 de carril 0 zona reservada a determinados usuarigs.

Art. 171. Marcas de otros colores.
171 : . .

412 531 A Estacionar sobre linea en zig-zag 100| (1)

413 171 B Parar/ Estamona_r en una zona senal_lzada con ura ma . (1)
53.1 amarilla longitudinal continua.

414 171 C Estacionar en una zona sena_lllzada con una marga 70| (1)
53.1 amarilla discontinua.

Art. 173. Sefiales en los vehiculos.

173 Circular el auto taxi sin llevar encendido el aluadn
415 531 2| | indicador de libre (luz verde), estando en condiesode | L | 70| (1)
' ser alquilado.

Art. 6 OM. Carga y descarga de mercancias.

Efectuar labores de carga y descarga de mercaneiasdel
421" |4 horario de funcionamiento autorizado en via afectdel |G |200
limitacion.




6 Estacionar en zona de carga y descarga no efectlamales

422|714 : G| 200
de carga y descarga de mercancias.
6 Efectuar labores de carga y descarga de mercancias
423/ 7|5 : . . : - 1G|200
excediendo el tiempo maximo autorizado para lasnass
494 6 5 Circular con vehiculo comercial destinado al tramspde al200
mercancias por via limitada fuera del horario az&oio

Art. 7 OM. Transportes especiales.

Efectuar un vehiculo o conjunto de vehiculos unsparte
432|7|2 especial careciendo de la correspondiente aut@sizac |M | 500
especial estando obligado a ello.

Circular un vehiculo o conjunto de vehiculos enmég de
433|7|3| | transporte especial incumpliendo las condiciontsbéescidas| M | 500
en la autorizacion especial.

No comunicar a la Policia Local la realizacion de u
434|7|4| | transporte especial, estando autorizado paragltransita| G | 200
por via urbana.

No portar la autorizacion especial a bordo del mdbi

durante la realizacion del transporte especial. L1100

435|715

No comunicar incidencia relativa al transporte espel
436|716 conductor o responsable del mismo que pueda atestar | G | 200
realizacion.

(1) Reglamento General de Circulacion, aprobadoReal Decreto 1428/2003, de
21 de noviembre (BOE n° 306, de 23 de diciembre)

(2) Preceptos modificados por la Ley 17/2005, deld gulio (BOE n° 172, de 20 de
julio)

(3) Ordenanza de Circulacion en su particular réderal estacionamiento regulado
en superficie, aprobada por el Excmo. Ayuntamiqaiémo el 15 de septiembre de
2005 (BOP n° 247, de 25 de octubre de 2005)

(4) Real Decreto legislativo 339/1990, de 2 de mapor el que se aprueba Texto
Articulado de la Ley sobre Trafico, Circulacion ®ehiculos a Motor y Seguridad
Vial (BOE 4 de marzo)

(5) Leyl7/2005, de 19 de julio, por la que se ragel permiso y la licencia de
conduccion por puntos y se modifica el texto aléida de la Ley sobre Trafico,
Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial



(6) Ley 18/2009, de 23 de noviembre, por la queadifica el texto articulado de la
Ley sobre Tréfico, Circulacion de Vehiculos a Mot@eguridad Vial.

SEGUNDO.- Proceder a la publicacion, informacion publicaugliancia a
los interesados del texto de la modificacion aua se alude en el apartado anterior,
de conformidad con lo preceptuado en el articuldel®a Ley 7/1985, de 2 de abril,
de bases de Régimen Local.

TERCERO.- Considerar definitivamente aprobadas las Normas de
Graduacion de Sanciones en Materia de Traficou@icgdn de Vehiculos a Motor y
Seguridad Vial en la Vias Urbanas de la ciudadealgll§, si una vez transcurrido el
plazo de informacién publica y audiencia a losredados, no se hubiera presentado
ninguna reclamacion o sugerencia, y en dicho aesaonformidad con lo previsto
en el articulo 70.2 de la Ley de Bases de Réginmrall entrara en vigor tras la
publicacion integra del Texto de la Ordenanza @okdtin Oficial de la Provincia, y
haya transcurrido el plazo previsto en el arti@3® de la referida Ley.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se dxeo de debate sin que se
produzcan intervenciones, por lo que se someteariva la propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: S&dnchez Monteseirin,td?@astro Garcia-Alix,
Martinez Troncoso, Gil Martin, Fernandez Sancheern&hdez Espinal, Bueno
Campanario, Rodriguez Carrasco, Mir del Castillotifo Manchefo, Diaz Gonzalez,
Morifia Macias, Galan Cabezon, Lobato Gonzalez, iBodrorrijos, Garcia Martinez
y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Garcia Jiménez, Buenorfdadores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabyet, Rincon Cardoso, Pefia
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerr8émchez Estrella y Flores
Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

6.- Acuerdos sobre actuaciones relativas al Plaackir de Aparcamientos.




Entre las medidas que impulsé el Gobierno munigpea la transformacion
de la ciudad, haciéndola mas habitable, mejorardaalidad de vida de los
ciudadanos y garantizando la conservacion de seriempatrimonio histérico, se
encuentra el Plan Director de Aparcamientos. Bstiei@oso plan pretende facilitar
a los residentes una plaza de aparcamiento entetnerproximo y crear plazas
rotatorias para mejorar la movilidad. Ademas, sedeado desde una perspectiva
social, combinando ubicaciones y areas geograftmsmodo que todos los
ciudadanos pudieran acceder a una plaza de apardaniun precio asequible.

Con este planteamiento se aprob¢ el citado Pldicitseon los contratos y se
adjudicaron a las empresas que presentaron lagasgjooposiciones, iniciandose
las obras en algunos casos y los estudios y trapagliminares en otros.

Ciertamente el contexto econdmico que sobrevina adjudicacién de los
contratos no resultaba ser el mas idéneo pardipstéle proyectos, pero no puede
olvidarse que los contratos se adjudican a riesgeryura del contratista, quien lo
asume dentro del giro o trafico propio de su engres

La realidad actual es que de los aparcamientosidod en los Lotes 2y 3
Unicamente se han aprobado tres proyectos de &acacinque soélo se ha iniciado
la obra correspondiente al aparcamiento subterr&iteado en la Plaza Rafael
Salgado. Ante esta situacion es preciso adoptardasedendentes a la consecucion
de tres grandes objetivos: 1°) hacer realidadasl ge aparcamientos, como objetivo
de gobierno que sigue estando vigente; 2°) dauessp eficaz a las demandas de los
ciudadanos, a las expectativas sociales creadda gatisfaccion de sus derechos en
el caso en que hubieran anticipado cantidades ata;u8°) iniciar los tramites
necesarios para llevar a cabo la resolucion dedosratos de concesién de obra
publica de los aparcamientos incluidos en los LOPE® 3 del Plan Director de
Aparcamientos en el caso de que concurran las £gusistas para ello en la
legislacion reguladora de los contratos publicos.

Vistos los antecedentes, el Teniente de Alcalde syseribe, Delegado de
Movilidad, propone la adopcidn de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Tomar conocimiento de todas las actuaciones questm
llevando a cabo en la Delegacién de Movilidad pareesolucion de los contratos
suscritos con la sociedad concesionaria de locapaentos incluidos en los LOTES
2 y 3 del Plan Director de Aparcamientos, por pmsibles incumplimientos
contractuales que se puedan estar produciendoegeclacion de los mismos.



SEGUNDO.- Instar a la sociedad concesionaria de los apaecdos
incluidos en los LOTES 2 y 3 del Plan DirectorAfercamientos que proceda a la
inmediata devolucion de las cantidades recibidasienta, en concepto de sefial,
reserva, o cualquier otro, a aquellos ciudadanedepugan derecho a ello.

TERCERO.- Para el caso de existir causas que conllevenestducion del
contrato para la construccion de los aparcamigntdgidos en los Lotes 2y 3, y una
vez recuperada la disponibilidad de los terrenasiticuar con la ejecucion de
aquellos estacionamientos en los que se ha pramunidio de las obras, por
cualquiera de los medios posibles en derecho,idela opcion de encomendar su
ejecucion a la empresa municipal EMVISESA, e imauld actual Plan Director de
Aparcamientos en aquellas ubicaciones, respeclasdgue no se haya producido el
inicio de obra, que sean idoneas y de plena disposisegun las normas de
planeamiento vigentes.

CUARTO.- Iniciar la tramitacion necesaria para impulsacdastruccion de
aparcamientos en aquellos terrenos que sean idgramplena disposicion segun las
normas de planeamiento vigentes, por cualquietasdmedios posibles en derecho.

QUINTO.-. Adoptar las disposiciones administrativas necasgara que los
actuales adquirentes de derechos de uso en losaapantos incluidos en los Lotes
2 y 3 del Plan Director de Aparcamientos dispongarun derecho de adquisicion
preferente en los estacionamientos que se puedetraio en iguales condiciones a
las que disponen a dia de la fecha.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se albrdurmo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. FERNANDEZ SANCHEZExpone: Que el Plan de Aparcamientos es
una de las medidas de impulso que el Gobierno tpana que la Ciudad pudiera
adaptarse a las necesidades reales que, en maged@arcamiento, existian en
muchos puntos de la misma.

Este Plan, extremadamente ambicioso, pretendiditdfacplazas de
aparcamiento, tanto en rotacion, como para resdehf rotaciéon buscaba que los
puntos de interés, de atraccion comercial, cultm@dministrativo pudieran disponer
de ese servicio para los ciudadanos. Pero el pahcbjetivo del Plan era buscar
zonas de aparcamiento en los lugares donde rekideciudadanos. Y todo ello,
desde una buena perspectiva social, estableciem#ds griterios de precios
asequibles para las personas con mayores difieslt@tonomicas. Un Plan de



Aparcamientos que establecia, en momentos en lssguyrodujo aquella ola de
especulacion inmobiliaria en todo tipo de constiutcla limitacion de los gastos
generales y los beneficios industriales a un maxieb 19% del total de la
construccion.

Las 19 propuestas de aparcamiento se dividiero® gnandes lotes que
buscaban que la rentabilidad que se pudiera obpemesu construccion legitima, por
parte de los constructores, no estuviera en elenalg cada una de las plazas, sino
en el volumen de plazas a contratar y, por tagt@ossiguiera ese nivel de sinergia
econdmica facilitando que, no sélo los gastos gdegrsino la adquisicion del resto
de materiales de construccién, pudieran facilitata,é insiste, a precios mas
razonables o asequibles.

El lote 2 corresponde a los emplazamientos decddéles Parroco Joaquin
Moron Rios, Rafael Laffon, Menphis, Plaza ArgantonPedro Vallina, Pueblo
Saharaui y El Valle, mientras que el lote 3 coroesie a los de Plaza Mayor, Plaza
Arbol del Rey, Cueva de la Pileta, Andalucia Resitid, Plaza de la Romeria, Eva
Cervantes y Rafael Salgado.

El Plan se redacté simultaneamente con la elaidoratel Plan General de
Ordenacion Urbana, siendo consciente que existianebromiso de resolver algunos
emplazamientos en la redaccion de ese mismo Blgoue no se produjo.

Los lotes 2 y 3 fueron asignados a una UTE fornpexddas empresas Azagra
y Mag 3, denominada Equipark y se firmé el conteltd7 de enero de 2007. Y,
entre el 1 de marzo y el 22 de noviembre, de ese sé produjeron muchas
iniciativas por parte de la empresa adjudicatari@ey Ayuntamiento. Asi, se
promocionaron, se dieron a conocer a las persdeatadas, se elaboraron distintos
informes de impacto medioambiental, circulacion gtadologia constructiva, y se
fueron produciendo solicitudes de desvio de sawigidistintas autorizaciones. En
el caso del aparcamiento de EI Valle, se aprobdosninicios de las catas
arqueolégicas el 26 de octubre de 2007, siendoesgprdible disponer de los
visados de Cultura, y el informe favorable lleg&di 7 de enero de 2008, que es
cuando este aparcamiento tuvo autorizacion pacéainios trabajos arqueoldgicos,
fecha en la que ya se encontraba avanzada la iéitude crisis econdémica y
financiera.

Esas primeras obras arqueoldgicas dieron lugar estudio que se puso en
conocimiento de la Consejeria de Cultura, que éxigi segundo informe, por parte
del estudio arqueoldgico, que es el que se endmtea la actualidad, en ejecucion.



El lote 3 se firma por parte de la empresa adaidi@a el 13 de febrero de
2007. Y entre los dias 7 de mayo de ese afio, ynehy® de 2008, se produce un
namero de actuaciones importante, de promociomitsol de autorizaciones y de
desvio de servicios y, en concreto, en el cas@p@aicamiento situado en la Plaza
Rafael Salgado, manifiesta que el 13 de febrera2@@7 se firma el contrato
promocionando la continuacion, estableciendo Isteias constructivos, asi como
la solicitudes y aprobaciones de desvios de sesvigilos respectivos informes
urbanisticos que, tras distintas vicisitudes, oletie el visto bueno el dia 6 de
noviembre de 2008, siendo la Junta de Gobierncadé@ilidad de Sevilla la que
aprueba definitivamente el proyecto, iniciAndoser panto, la tramitacion y
previendo que la empresa presentara al menciona@ma el plan de seguridad y
salud preceptivo, lo cual se realizo el 16 de at&i2009.

Pero, durante este tiempo, se habia producidannbio del accionariado de
la Empresa Azagra que habia vendido la participaciél grupo tradicional de
personas, a un nuevo grupo inversor.

En junio de 2009, Azagra presenta los avales tentja necesaria, asi como
las pdlizas de seguro iniciando los trabajos eanede 2009.

El aparcamiento de Cueva de la Pileta se firnmabigén, el 13 de febrero vy,
entre el 1 y el 28 de julio de 2008, se le da tar@acion del desvio de servicio para
gue se pudiera proceder a su ejecucion. A prirgig® 2010, se firma el acta de
replanteo, no teniendo actividad alguna al diaadedha.

Estos son los tres aparcamientos que han inicgado obras. Y, como
consecuencia de la inactividad, por parte de lpiprBmpresa, se trae esta propuesta
al Pleno.

SR. FLORES BERENGUERFormula las siguientes enmiendas:

Anadir al final del punto segundo del acuerdaigliente texto: “En caso de
no obtener respuesta, que por parte del AyuntamemiSevilla se asuma, de forma
subsidiaria, el abono de la fianza”.

Anadir al final del punto quinto del acuerdo, igugente texto: “...y respetando
el precio estipulado”

SR. FERNANDEZ SANCHEZAcepta las enmiendas, siempre y cuando se
hagan las salvaguardas necesarias que los seryicidicos y econdmicos de la
Corporacion hacen. Por ello, propone que, a cadadenlas citadas enmiendas, se




aflada el texto siguiente “previos los informes fabites juridicos y presupuestarios
pertinentes”

El Gobierno trae esta propuesta, continla, pargprumeterse, de nuevo, con
la necesidad de aparcamientos en la Ciudad y tati@o a las necesidades reales de
los aparcamientos en los lugares en los que rekidesevillanos, para lo cual espera
contar con el respaldo de toda la Corporacion.

SR. FLORES BERENGUERPregunta al Sr. Fernandez si piensa dimitir y si
considera, después de lo expresado en su intedvergtie los mas de 2.000 vecinos
afectados por los aparcamientos se merecen escaeiqn.

Y manifiesta que en el Pleno de octubre de 2085amobd un Plan de
Aparcamientos y el Sr. Fernandez dijo a la prensa, @ntes de 2007, estarian
construidos 19 aparcamientos, mientras que, ahdemta explicar que todo esto se
aprueba en el afio 2007.

Los vecinos creyeron en la buena voluntad del &nbiMunicipal, pero éste
ha provocado en la Ciudad el mayor engafio de laobemia, producido por la
incapacidad y falta de rigor y de ética del Srnkadez, que continGa en su cargo, sin
presentar su dimision. Tampoco el Sr. Alcalde gsarade cesarlo de manera
fulminante ante este engafio continuado, durantedmdsanos, en los que se les decia
a los vecinos que el aparcamiento se construirf@anaa cada vez que se le preguntaba
por ello. Un mafiana que nunca llega.

El Sr. Fernandez ha dicho que va a rescatar tes By 3, pero el lote 1 esta en
los tribunales porque la empresa adjudicatariaal@démandado por incumplimiento.
Por ello, lo realizado por el citado Delegado esauténtico fracaso, un engafo a la
Ciudad, aunque parece no importarle.

Pregunta al Sr. Fernandez si les ha explicads edainos que mas del 70% de
los lotes 2 y 3 no era de suelos publicos, o disfem para poder edificar los
aparcamientos. Asimismo, pregunta si les ha diclas arecinos de la Corza que el
lugar donde se proyecta el aparcamiento es una plazada, aunque el cartel de la
empresa estd puesto en una plaza publica. No s#e peregafiar a los vecinos
adjudicando una obra en una plaza privada, y vendemo si fuera una plaza
publica. El Delegado de Movilidad tuvo que llameyer, a los vecinos del barrio del
Zodiaco para justificarse. Unos vecinos que lleVarios esperando esa llamada.



Hoy aparecen avales de Equipark con Ferrovialyesapesta Ultima que quiere
construir en El Valle, Bami... pero ¢en qué congste después de mas de 4 afos de
espera?

Esta es la gestion de un Gobierno de Izquierdgafar a los vecinos.

Se les acusa a los representantes del Grupo Poeut@ haber hecho nada en
los afios en que este partido goberno en la Ciwdaddo en el periodo 1991-1995 se
hicieron 815 plazas en los aparcamientos de Pexli@adtro, Alférez Provisional y
Virgen de La Antigua. Y en el periodo 1995-199%9hiieron 11 aparcamientos, con
un total de 1.151 plazas en Juan Diaz de SolisJ&am de Ribera, Virgen de Loreto,
Cano y Cueto, Casa Cuna, Monzon, Parque Amatea [lezxCuba, Santa Maria de
Ordaz, Villegas y Plaza de Armas. Ademas, dejdifidados mas aparcamientos que,
después, un Concejal Socialista saco adelanteagrada excelente gestion realizada
por el Partido Popular en la Delegacién de Trafmmmo fueron los de las calles
Amor, Ruiz de Alda, Pio XII, Paseo Colén, Avda.Rlema y Virgen de Lujan.

Recuerda que, en 1992, la crisis también era grgpero se construyeron
aparcamientos, lo que no ocurre con la actuakatigi Sr. Rodriguez Zapatero.

No se puede justificar Io que es injustificabléPAeno de 19 de junio de 2009,
se presentd una propuesta del Grupo Popular sbhpareamiento de la Plaza Rafael
Salgado, en la que se pedia la paralizacion, ehteey la encomienda de gestion a
EMVISESA, a lo que el Sr. Fernandez respondia mlilweque las obras se iban a
iniciar con todas las garantias exigidas porqumitrario seria una irresponsabilidad;
gue los avales estaban presentados y, por recomé@ndizl Secretario General y de la
Intervencion, vendrian bastanteados siendo esadnioes documentos que faltaban
por entregar fisicamente y afiadia que del textia geopuesta presentada por Grupo
Popular suponia que lo que se pedia era que ramskwyera el aparcamiento.

El dltimo informe del Jefe del Servicio Adminigive de Tréafico y
Transportes, de 23 de agosto, dice que “el Uniabsayeto a incautacion no habia sido
bastanteado por lo que no era susceptible decrtado”.

¢,Puede el Sr. Fernandez decir a los vecinos cussdes va a construir el
aparcamiento? ¢ Cuantos afios de juicio va a supbnescate? ¢qué esperanza se les
puede dar a los vecinos?

El Sr. Fernandez, ante este fracaso, no tendei@eguir en su cargo y deberia
pedir disculpas a los vecinos que pusieron un digae, a la mayoria, no le ha sido
devuelto, aunque curiosamente si se le ha devaieltogrupo de vecinos en relacion



con dos aparcamientos cercanos del Distrito domsd@residente el Delegado de
Movilidad. No obstante, este Delegado deberia hiaobiado por la totalidad de los
vecinos de cualquier barrio de Sevilla, porquesgéaau obligacion.

Finalmente, le pide al Sr. Ferndndez que se v@ayadignidad, si todavia le
gueda alguna.

SR. FERNANDEZ SANCHEZ Expone: Que en distintas ocasiones ha
invitado a los representantes del Grupo Populareasglicitaran un Pleno especifico
para hablar de aparcamientos y que, si tan intwessstaban por los problemas de los
aparcamientos y en esclarecer los hechos, queatrajgdo esto a ese Pleno, pero no
les ha parecido oportuno y, por ello, el asunteeldenido que traer el Gobierno.

El actual Alcalde de la Ciudad ha iniciado, y limado, 11 aparcamientos, con
mas de 4.600 plazas, siendo curioso, por otro lqu® muchos de los que ha aludido
el Sr. Flores Berenguer como Virgen de la Antigtiegen de Loreto, Plaza de Cuba,
calle Monzon y Alférez Provisional (hoy Virgen desICigarreras) estdn emplazados
en un barrio muy concreto. En cuanto al de la ¢sath@r, lo inicid y lo terminé el Sr.
Sanchez Monteseirin.

El actual Equipo de Gobierno ha promocionado p@s@mientos en todos los
puntos de la Ciudad, como el recién estrenado Baidsena o el de Crucero Baleares,
con mas de 1.000 plazas entre los dos, o comoeeldasdcalles Juan Fernandez, Pio
XIl, Ruiz de Alda y Amor. Se han hecho los apar@ntas que Sevilla necesitaba.

Los aparcamientos del Paseo Colon, de la calleLhagdllo y de la Avenida
de Roma los construy6 el actual Gobierno de la &ipdomo alternativa real a la
movilidad en Sevilla.

Anade que no ha habido engafio alguno en este asindalificultades, y hace
suyas las palabras del Alcalde cuando hablaba fdesteacion y el posible desengafio
en que se encontraban los vecinos, porque forntéa g hacer diario del Gobierno
desde hace mas de dos afios.

Ha hecho referencia a la situacion en que se aad@am los expedientes
administrativos porque el Pleno tiene que tenerigadr administrativo y técnico
necesario. Los contratos se firmaron y tuvierorsdauencia mencionada, con los
hechos descritos, siendo ésa la verdad absolga.hd trabajado siempre velando por
el interés de los vecinos, de la Ciudad en geneds,la Corporacion.



El Gobierno pretendia que los beneficios no asfixiaa algunas personas que
necesitaban esa instalacion. En ese sentido nsdaifiee algunos constructores que se
interesaron por el concurso pedian cambiar laafiféa de los gastos generales y
beneficios, pasandola del 19% al 30%, como minilmogue hubiera sido una
repercusion directa en los intereses de los vecamis o que el Gobierno se mantuvo
firme, de lo que se siente satisfecho y orgullasoCorporacion no contribuyé a la
especulaciéon inmobiliaria que, en aguel entonecastia en la Ciudad, al igual que en
el resto de Espafa. Por eso pregunta al Sr. Holegarece razonable una plaza, por
15.000 euros, en el Jardin de El Valle, durantafif3.

El Delegado de Movilidad ha dado, en muchas ocasjogxplicaciones a los
vecinos sobre como se estaban orientando los dsapara conseguir el objetivo de
construir sus aparcamientos, y siempre que éstbarlelamado, ha acudido a esa
llamada.

Por otra parte, al Gobierno no le consta que larEsapFerrovial se haya
incorporado a la empresa de aparcamientos, ofiergkmporque la Administracion no
se rige por palabras, ni comentarios 0 conversesjosino por hechos ciertos,
documentados y presentados donde correspondanivigama dependencia municipal
se ha presentado documentacion alguna en la queenga que Ferrovial se pueda
hacer cargo de la construccion de los aparcansieBtaese documento llega a entrar,
sera analizado con el rigor necesario y con elinierés del beneficio de los vecinos
por la construccion de ese aparcamiento.

El Sr. Flores ha jugado con la fecha cuando haeferencia al poder
bastanteado del aval del aparcamiento de la PlameRSalgado, ya que ese aval se
presentd con todas las garantias y bastanteadoppeta inactividad de la obra, el
aval ha caducado y, cuando se ha vuelto a reqaerina solicitado que se vuelva a
bastantear para tener todas las garantias juridecés Corporacion y los residentes.
Por tanto, el Sr. Flores ha hecho alusion al semuled estos avales, aunque en el
momento de la intervencion del Delegado de Mowlidda que ha hecho mencion el
citado Concejal, el aval estaba con todos los béciegs por parte de los servicios
contables y administrativos de la Corporacion pdedp contrario, ni el Tesorero, ni
el Interventor o el Secretario de la misma, lo ardm admitido y, por ello, el Gobierno
no hubiera autorizado el inicio de las obras delr@pmiento de la plaza Rafael
Salgado que, por otro lado, a dia de hoy, tienbdiea muro perimetral pantalla que
es el elemento imprescindible para su construccion.

En el momento en que se resuelva el contrato, lele@mw acometera las obras
de esos tres aparcamientos y, en ese sentido,asgfial a disposicion de este
expediente, estan todos los servicios necesariostanta la diligencia precisa para



conseguir rescindir el contrato con la mayor urgeposible, y asi poder encomendar
a quien corresponda esa tarea de construcciors @@écamientos.

No produciéndose otras intervenciones, la Presidesomete la propuesta de
acuerdo, junto con las enmiendas, a votacion, nodlormularse oposicion, declara
aprobada por unanimidad, obtenida en votacion arndinla propuesta enmendada,
concretando que el acuerdo adoptado queda comnm sig

“PRIMERO.- Tomar conocimiento de todas las actuaciones questm
llevando a cabo en la Delegacién de Movilidad pareesolucion de los contratos
suscritos con la sociedad concesionaria de losampéentos incluidos en los LOTES
2 y 3 del Plan Director de Aparcamientos, por pmsibles incumplimientos
contractuales que se puedan estar produciendosgeclacion de los mismos.

SEGUNDQO.- Instar a la sociedad concesionaria de los apaecdos
incluidos en los LOTES 2 y 3 del Plan DirectorAfmrcamientos que proceda a la
inmediata devolucion de las cantidades recibidasienta, en concepto de sefial,
reserva, o cualquier otro, a aquellos ciudadanedenugan derecho a ello. En caso de
no obtener respuesta, que por parte del AyuntamemtSevilla se asuma, de forma
subsidiaria, el abono de la fianza, previos looormes favorables juridicos y
presupuestarios pertinentes.

TERCERO.-Para el caso de existir causas que conlleverrestducion del
contrato para la construccion de los aparcamigntbsidos en los Lotes 2 y 3, y una
vez recuperada la disponibilidad de los terrenasiticuar con la ejecucion de
aguellos estacionamientos en los que se ha pramlunidio de las obras, por
cualquiera de los medios posibles en derecho,idelha opcion de encomendar su
ejecucion a la empresa municipal EMVISESA, e imputd actual Plan Director de
Aparcamientos en aquellas ubicaciones, respectasdgue no se haya producido el
inicio de obra, que sean idoneas y de plena disiposisegin las normas de
planeamiento vigentes.

CUARTO.- Iniciar la tramitacion necesaria para impulsacdastruccion de
aparcamientos en aquellos terrenos que sean idgriEoplena disposicion segun las
normas de planeamiento vigentes, por cualquietasd@edios posibles en derecho.

QUINTO.-. Adoptar las disposiciones administrativas necasgrara que los
actuales adquirentes de derechos de uso en losaapantos incluidos en los Lotes
2 y 3 del Plan Director de Aparcamientos dispongarun derecho de adquisicion
preferente en los estacionamientos que se puedhstraio en iguales condiciones a



las que disponen a dia de la fecha y respetangoeelo estipulado, previos los
informes favorables juridicos y presupuestariofinesrtes”.

En el turno de Explicacion de Voto, se producersigsientes intervenciones:

SR. PEREZ GUERRERCLamenta la actitud mantenida por el Delegado de
Movilidad al que no le interesa aclarar las cosia®, embarrarlas un poco mas, porque
lo primero que tendria que decir es que este Rierse pronuncia sobre el hecho del
rescate, ni sobre la decision que ha tomado laaJimtGobierno, sino que “toma
conocimiento”. Ademas ante la esperanza que albengalgunos vecinos de que
Equipark como Empresa, encontrara una soluciomawes de una union con otra
empresa, como ha salido publicamente en los medisgpnde que eso no consta en
las instancias municipales. Por tanto, la decisjéa ha tomado el Ayuntamiento,
desde la Junta de Gobierno del pasado jueveshitiariel procedimiento para la
rescision del contrato.

Por otro lado, manifiesta que hoy es la primeraquez el Sr. Fernandez viene
al Pleno a informar sobre los aparcamientos, desgeésolicitar resolver el contrato
de los lotes 2 y 3, pero oculta que esta en ehdlizgon el lote 1, desde abril de 2008.

El Sr. Fernandez firma la mocion del Gobierno eb&%ctubre, mientras que
el Grupo Popular ha presentado su propuesta et £salmes, con lo que parece que el
Sr. Fernandez reacciona después de ver registrgmaduesta del Grupo Popular que,
practicamente, plantea los mismos acuerdos.

Lo que ahora se ha votado es la toma de conoconéenio que la Junta de
Gobierno decide hacer con los aparcamientos, dag descindir el contrato de los
lotes 2 y 3; pedir a la empresa que inmediatamdateielva cantidades, aunque
muchos vecinos lo que quieren es que su plazagee granto; que si EMVISESA
puede, que los haga y que se empiece a actuas endios en los que se pueda hacer
y, por ultimo, que estos vecinos, que ya tienedesacho adquirido, si se les devuelve
el importe y se resuelve el contrato, vuelvan artelerecho de adquisicion preferente,
al mismo precio y en las mismas condiciones. Y telto si fuera posible segun los
informes del Secretario y el Interventor.

Esto es lo mismo que figura en la mocion del Griopular. La Unica
diferencia es que el Sr. Fernandez presenta la paya que el Pleno tome
conocimiento.

El Sr. Fernandez, hace tiempo, anuncié la consémiate 69 aparcamientos,
pero hoy sélo puede contar 2. Asimismo dijo, despgge empezaria por un lote de



19, pero de 19, s6lo 3, mientras que, durante eldata del Partido Popular, se
hicieron 14.

El citado Delegado ha anunciado que va a provataitaito contra la Empresa
porque la posicion de ésta, segun los Medios, ma&éica, ya que no se esta dejando
rescindir el contrato. Ante ello pone el ejemplo ajgarcamiento que estaba previsto,
vinculado a unas operaciones urbanisticas con itigheibnes del actual mercado de
San Bernardo y el antiguo de la Puerta de la Cajoe, iba a realizar Sando
Concesiones, pero ésta ha comunicado al Ayuntamnigue no puede realizar esa
concesion, aceptando, voluntariamente, renundeanasma y que se vuelva a abrir la
posibilidad de licitar ese aparcamiento, llevandeisesste asunto mas de un afio de
tramites. Y si en esto se lleva mas de un afcegdeal dicho a los vecinos que se va a
provocar un pleito contra una empresa que sea@sigtuantos afios van a pasar si su
parking?

El Sr. Fernandez ¢no dimite por este fracaso gedg@ Este Delegado ha
hecho alusion a la crisis cuando, junto con elR&driguez Zapatero, en 2007, el
Partido Socialista la negaba. Tampoco se puedearamgsta crisis con la de 1992.

Asimismo, tampoco puede hablar el Sr. Fernandenrdebiliario, mercado
urbanistico, especulacion etc., porque habria geguptarse ¢ durante qué tiempo se
produjo eso?, ¢ quién gobernaba Urbanismo o qurenehiPlan General de 2006, para
los especuladores y quienes venian a conquistaret® de la Ciudad? El Gerente de
Urbanismo de aquel Plan esta, hoy, imputado poropesaacion inmobiliaria, en el
caso de corrupcién mas grave de este Ayuntamiento.

Este fracaso en la gestion de estos aparcamientasisa a otros asuntos como
el caso del contrato a un primo del Alcalde, ldsd®de Bermejales y la Encarnacion
y el tranvia con sus sobrecostes.

Este fracaso va a atascar la gestion durante sabsecuantos afos, pero lejos
de presentarlo con responsabilidad y pedir penoirece que no hay problema alguno.

Los miembros del actual Gobierno acufiaron, enauetliérmino “urbanismo
bajo sospecha”, pero, hoy, puede hablarse de “isrbancon evidencia”. ElI Gerente
de Urbanismo de entonces, hoy imputado, estardaefoe EMASESA, y hoy, mas que
nunca, al Sr. Alcalde “le llega el agua al cuello”.

SR. FERNANDEZ SANCHEZ Replica a lo manifestado por el Sr. Pérez
Guerrero que no hay ningun asunto urbanistico €@iddad, vinculado a la Gerencia
de Urbanismo, que esté siendo investigado por nidgagado de Sevilla.




El grave problema que tiene el Partido Popularticoa, es que ha renunciado
a llegar a la Alcaldia como consecuencia de cotdrgoroyectos e ideas, y pretende
conseguirla via judicial, lo que es muy grave efitiPa.

El Sr. Zoido repiti6 en reiteradas ocasiones, dendoinquisitorial, que el
Delegado en uso de la palabra estuvo imputado @nogeso y cuando se sobresellé y
se archivé el caso, no pidio disculpas, pero coigigl objetivo politico de desgaste,
durante unos meses, de sefialar con el dedo acusador

Por otro lado, el Ayuntamiento no ha iniciado alcege, como ha dicho el Sr.
Pérez Guerrero, tampoco ha ocultado nada, prueblodes el punto primero de este
acuerdo que dice “Tomar conocimiento de las actnasi...” Y ello porque esto no es
competencia de Pleno, sino de la Junta de Gobi&rmal, con mucha antelacion,
respecto a la propuesta que el Grupo Popular heemexo a este Pleno, ya habia
tomado la iniciativa. Por tanto ¢ quién va a remshggla mocion es previa o posterior
a la decision de rescindir los contratos? ¢ quiée ldi verdad y quién falta a ella? La
evidencia es manifiesta.

En cuanto a los 14 aparcamientos, de los que Hadwabl Sr. Pérez, sefiala
que no alcanzan ese numero, pues son 12.

A los representantes del Grupo Popular no lesasgeta soluciéon de los
aparcamientos, sino el conflicto y que la empraesgureda continuar, ni obtener la
financiacion necesaria para la construccién de agasamientos. Y eso es de lo que
vive el Partido Popular, socialmente, en la callegen lo que tiene centrada sus
esperanzas electorales.

¢ Quiere el Sr. Pérez que se le dé mas créditon@edio de comunicacion que
a la documentacion oficial que se presente poegldio oficial del Ayuntamiento? Si
la respuesta es negativa, ¢ por qué se le recrahi@abierno que no se pronuncie en
relacion con lo que dicen, los citados medios, ssolna supuesta oferta de Ferrovial?
A este respecto, reitera que en el momento engjpeesente la oferta y tenga el visto
bueno desde el punto de vista técnico, se valaanmala intencion de construir
inmediatamente los aparcamientos y no perjudicaimitereses de los ciudadanos, ni
de la Administracion.

El Grupo Popular ha apoyado al Gobierno y, con éllotomado la decisién
acertada, por lo que le da la enhorabuena perootras iniciativas, algunos de sus
miembros encabezaban las manifestaciones cortoasiruccion de aparcamientos.



Finalmente, manifiesta que los vecinos saben que,este Gobierno, se ha
pensado en sus aparcamientos. Fue este Gobieuee ghlanificd, disefio y pensoé
construirlos y serd este Gobierno el que deje dgabhda la construccién de esta
infraestructura imprescindible para la normal ceencia de los vecinos de muchos
barrios de Sevilla, y no sélo de unos cuantos.

7.- Aprobar las tarifas del servicio de auto-tatigoel afio 2011.

El Consejo de Gobierno del Instituto del Taxi esi@e celebrada el 7 de
octubre de 2010, en relacidn con la actualizac®ted tarifas aplicables al servicio
de taxis para el afio 2011, acordd proponer al Ayum@nto Pleno una subida para
todos los conceptos en correspondencia con el B@atiodo agosto 2009-agosto
2010, siendo este porcentaje, segun los datoscpdbk por el INE, del 1,8%, siendo
de aplicaciéon el nuevo IVA (8%), asi como la ingas en el suplemento de
“servicios especiales” el realizado con destinaanlieva central de Abengoa en
Palmas Altas.

Esta actualizacion est4d en consonancia con el @e@@5/2009, de 3 de
noviembre, en materia de precios autorizados dét@mocal en Andalucia, en el que
se establece que el periodo de aplicacion a lescaes de transporte de viajeros en
periodo interanual de computo para la actualizadfas tarifas automaticas sera el
comprendido entre los meses de agosto del afidanyeagosto del afio en que se
presenta la solicitud.

En cumplimiento de este acuerdo, y de conformidad lo dispuesto en el
articulo 12.e) del Reglamento del Instituto del iT@e propone al Ayuntamiento
Pleno que adopte los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO .- Aprobar las tarifas del servicio de auto taxisafed 2011 que a
continuacion se detallan:

La tarifa relacionada lleva incrementado con respada Tarifa anterior del
2010, el I.P.C. de Agosto/Agosto (1,8%), asi coimwevo |.V.A. (8%)

TARIFAS PARA EL ANO 2011 (I.V.A. incluido)

CONCEPTO | TARIFA 1] TARIFA 2 |




Bajada de Bandera 1,22 € 1,49 €

Kilbmetro recorrido 0,85 € 1,04 €
Hora de espera o paradal18,51 € 23,16 €
Carrera Minima 3,33 € 417 €

Tarifa 3 (Aeropuerto) 21,27 € 23,72 €

hPwpE

La Tarifa 2, se aplicara en los servicios realizado

En sabados, domingos y festivos, de 0 a 24 horas
En horas nocturnas de 21 a 7 horas

En Semana Santa y Feria de Abril, de 0 a 24shora
Los dias 24 y 31 de diciembre, desde las Otagas

TARIFA 3 AEROPUERTO (Entrada y salida):

En los supuestos de latarifa l..........ccooiniiiiiiiiiii e, Z1L
En los supuestos de latarifa 2...........cccooiiiiiiiiiii 237
Servicios durante la Semana Santa y Feria de Aéril

21 A 7 NOTAS. ..t 29,64 €

En los servicios solicitados por teléfono, se lena@& lo que marque el
taximetro hasta el punto de recogida del pasajentendiéndose aplicable
exclusivamente esta tarifa al trayecto desde, dahek Aeropuerto. Si se
solicitan servicios distintos se pondra en funciomaento hasta el nuevo

destino.

SUPLEMENTOS:

1.

INCLUIDO EN TAXIMETRO.
Servicios durante la Semana Santa y Feria de dérdl a 7 h......... 25%.
SOBRE LO MARCADO EN TAXIMETRO.

Por cada maleta, bulto o conjunto de bulto de re&80dcms.

(excluida latarifa 3)......coove i 0,45 €
Por salida de Santa Justa (excluida la tarifa 3)....cceue............1,29 €
Por servicios viernes, sabados y visperas de ésstigsde las

22 h. hasta las 6 h. (excluida la tarifa 3)..............c.coceveeeen ... 2,04 €
Servicios especiales a control de vuelo aeropye@®\.S.A.
SanPablo.........cooei 441 €
Servicios especiales a Puerto Batan, Abonos SgRilienas Altas,



Astilleros y EXclusa.........c.ccociiiiiiiiiciiiiieene. 2,00 €

SEGUNDO.- Solicitar para el afio 2011 la revision automatiedas tarifas
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 11 a®r&@0o 365/2009, en materia de
precios autorizados de ambito local en Andaluada, & objeto de cumplir con los
plazos previstos.

TERCERO.- Tramitar la inclusion del suplemento de Palmasa®lara el
segundo semestre de 2011 de acuerdo con lo dispamstl articulo 5.5.b) del
Decreto 365/2009, en materia de precios autorizdd@snbito local en Andalucia.

CUARTO .- Dar traslado del presente acuerdo a la Consejerieconomia y
Hacienda de la Junta de Andalucia.

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatie sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjai@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

8.- Aprobar modificacion presupuestaria en el vigétresupuesto.

La Alcaldia-Presidencia (P.D. La Tte. de Alcaldddgada de Hacienda y
Comunicacion), a la vista de las peticiones foadas por distintas Delegaciones
Municipales y ante la urgente necesidad de atecol@promisos que las mismas
tienen asumido realizar y que no pueden demora@st@ hel ejercicio siguiente , sin
guebranto para los intereses de la Corporaciénprdanado la incoacién del
preceptivo expediente de modificacion de créditassypuestarios conforme
establece el art. 177 del Texto Refundido de ladeyaciendas Locales, aprobado
por el Real Decreto Legislativo 2/2004 de 5 de mdrZRLRHL), el cual dispone
gue cuando se den las mencionadas circunstanciagjelecia y que no exista en el
Presupuesto de la Corporaciéon crédito o sea ineafec o no ampliable el
consignado, el Presidente de la misma ordenar&adeacion del expediente de
concesion de “crédito extraordinario”, en el print&so, o de “suplemento de
crédito” en el segundo.

Asimismo se hace constar, que de acuerdo con tepigado en el n° 2 del
citado art. 177 del Texto Refundido el expedidr@esido informado favorablemente
por la Intervencion y debera someterse a la &giob del Pleno, con sujecion a los
mismos tramites y requisitos que los presupuesiésdole de aplicacion las normas



sobre informacion, reclamaciones y publicidad depoesupuestos recogidas en el
art. 169 del mismo texto legal.

Una vez que se haya emitido dictamen favorablelgorcorrespondiente
Comisién Delegada de Coordinacién, y habiéndosebaplo por la Excma. Junta de
Gobierno de la Ciudad de Sevilla el Proyecto de it@tion Presupuestaria, esta
Alcaldia-Presidencia (por delegacion la Tte. Alealbelegada de Hacienda y
Comunicacion) se honra en proponer a V.E. la adopiel siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar la presente Modificacion Presupuestarialevigente
Presupuesto para la concesion de créditos extrewios y suplementos de crédito
mediante bajas por anulaciéon y disminuciones dalito® segun la siguiente
distribucion:

AUMENTOS
CREDITOS EXTRAORDINARIOS
APLIC. PRES. DENOMINACION IMPORTE
11902 DISTRITO MACARENA g
32102 62200 | Edificios y otras construcciones 28.000,00 %
10401 PARTICIPACION CIUDADANA
92401 62500 | Mobiliario 150.000,00 €
92401 62300 |Maquinaria, instalaciones y utillaje 100.000,00 €
TOTAL CREDITOS EXTRAORDINARIOS............eeveennn 278.000,00 ¢
AUMENTOS
SUPLEMENTOS
APLIC. -
PRES. DENOMINACION IMPORTE
40109 |ORGANOS DE GOBIERNO X
91200 48924 0Oficina de Relaciones Exteriores 115.000,00 %
64106 GOBIERNO INTERIOR
13202 20400Arrendamiento Material de Transporte 127.133,55 €
92013 20400Arrendamiento Material de Transporte 23.447,59 €




62935 |CONTRATACION
93301 62200Edificios y otras construcciones 249.765,32 £
62927 PATRIMONIO
92010 20200Arrendamiento Edificios y otras Construcciones 13.777,14 €
11901 |DISTRITO CASCO ANTIGUO
15501 61100Reposic. Infraest. bienes destinados uso genefal7.679,48 €

33701 227990¢tros trabajos realizados por otras empresas | 68.938,80 €

TS oo 645.741,88
DISMINUCIONES O BAJAS DE CREDITO

APLIC.PRES DENOMINACION IMPORTE
11902 DISTRITO MACARENA

92402 78900 Transf. De Capital a Instituciones sin fines deduc28.000,00 €
90202 DEUDA PUBLICA

01101 31000 Intereses Op. Tesoreria 328.937,82 €

01101 31001 Intereses Eurohypo 110.798,66 €

01101 31002 Intereses Dexia Sabadell (INV 2009) BIB53 §

01101 31003 Intereses BBVA (INV 2009) 108.445,52 €

01101 31004 Intereses Banesto (INV 2009) 209.065,96

01101 31088 Intereses Ppto. Caja Madrid (INV 2004) 16.935,97 £

01101 31079 Intereses B.S.C.H. (INV 2002) 17.91€42

TOTAL BAJAS O DISMINUCIONES DE CREDITO 923.741,88 £

SEGUNDO.- Modificar los anexos de inversiones en tantoltes afectados
por las bajas de crédito detalladas en el disposgprimero, desistiendo de las
finalidades inicialmente previstas, y determinam#dono nueva finalidad las que
figuran en el expediente respecto de cada unooslesliplementos y créditos
extraordinarios. Efectuar las transferencias danfiracion que fueran necesarias
desde los proyectos que se minoran, para dartcoder los nuevos proyectos que
se creen.



TERCERO.- Que este expediente de modificaciones de crédiie, se
aprueba, sea expuesto al publico por un periodmulece dias habiles en la
Intervencion, previo anuncio en el Boletin Ofigilal la Provincia, durante el cual los
interesados podran examinarlo y presentar reclamesi ante el Pleno, de
conformidad con los articulos 169 y ss. en relaao6n el articulo 179.4 de la
Haciendas Locales (Real Decreto Legislativo 2/2@0dkticulo 42 en relacion con el
articulo 20.1 y 22 del Real Decreto 500/1990.

CUARTO.- Declarar ejecutivos los precedentes acuerdos Yy ideras
definitivamente aprobado este expediente de madifimes de créditos de
conformidad con los articulos mencionados en ekrtu anterior, si durante el
citado periodo no se presentan reclamaciones.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se ddrere de debate sin que se
produzcan intervenciones, por lo que somete a imida propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Sanchez Monteseirin,td?@astro Garcia-Alix,
Martinez Troncoso, Gil Martin, FernAndez Sancheern&hdez Espinal, Bueno
Campanario, Martinez Diaz, Rodriguez CarrascodéliiCastillo, Florido Manchefio,
Diaz Gonzalez, Morifia Macias, Galan Cabezo6n, LoGatozalez, Rodrigo Torrijos,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Garcia Jiménez, Buenorfdadores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabypet, Rincon Cardoso, Pefia
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerr8émchez Estrella y Flores
Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

9.- Aprobar, definitivamente, la Ordenanza Munitig Circulacion de la Ciudad de
Sevilla, relativa a la Inmovilizacion, Retirada gbsito de Vehiculos.

Por acuerdo plenario adoptado en la sesion celelwbdia 29 de enero de
2010 fue aprobada con caracter inicial la Ordendtzaicipal de Circulacion de la
Ciudad de Sevilla, relativa a la Inmovilizacién,tiReda y Depésito de Vehiculos,
procediéndose a la publicacién del correspondiantacio en el Boletin Oficial de
la Provincia y en el Tablon de Anuncios de la Gasasistorial a fin de que durante



el plazo establecido al efecto pudieran presentamsantas reclamaciones,
alegaciones y sugerencias se tuvieran por conueniem relacion con el texto
inicialmente aprobado.

En el referido plazo han sido presentadas diveakagaciones respecto del
texto sometido a aprobacion inicial.

A tales efectos, obra en el expediente informe StelLetrado Jefe de la
Asesoria Juridica Municipal de fecha 22 del pasads de julio en el que se hace un
detallado y exhaustivo examen de las citadas ateges para que surta los efectos
de propuesta de resolucién de las mismas.

Por las razones expuestas el Tte. de Alcalde qagerisa, se honra en
proponer a V.E. la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar definitivamente la Ordenanza MunicipalGieculacion
de la Ciudad de Sevilla, relativa a la Inmovilizagi Retirada y Depdsito de
Vehiculos, que fue inicialmente aprobada en l@egdenaria celebrada el dia 29 de
Enero de 2010, con las modificaciones resultantelsl alegaciones formuladas en
el tramite de informacion publica, cuyo texto figuncorporado al expediente n°
19/2010 como Anexo.

SEGUNDOQO: Resolver expresamente las alegaciones formuladadasxs
original de la Ordenanza en el periodo de expasipidblica, considerando a los
efectos de estimacidon o desestimacion de las mighasforme emitido por la
Asesoria Juridica Municipal de fecha 22 del pasads de julio, que el Tte. de
Alcalde que suscribe asume y hace suyo a los efpcavistos por el apartado 5 del
art. 89 de la Ley de Régimen Juridico de las Adstiaciones Publicas y
Procedimiento Administrativo Comun, incorporanddsso informe como parte del
Acuerdo que se propone.

TERCERO: Publicar el texto de la Ordenanza definitivameyeobado en
el Boletin Oficial de la Provincia con indicacioa bbs recursos que en relacion con
dicha aprobacion proceda interponer, de conformatadlo establecido por el art.
70 apartado 2° de la Ley de Bases de Régimen laycaélacion con el art. 107
apartado 3 parrafo 1° de la Ley de Régimen Juridiicta Administraciéon Publica y
Procedimiento Administrativo Coman.

La Ordenanza a la que se hace referencia, esguédisie tenor literal:



ORDENANZA DE CIRCULACION DE LA CIUDAD DE SEVILLA EN SU
PARTICULAR REFERIDO A LA INMOVILIZACION, RETIRADA Y
DEPOSITODE VEHICULOS

EXPOSICION DE MOTIVOS

El trafico de vehiculos a motor se ha generalizadatendido de tal manera
gue forma parte de la vida cotidiana, si bien @&cefarse de forma masiva y
simultanea, lleva consigo una serie de problemasegunecesario regular para que
su ejercicio no lesione intereses individuales leattvos que deben ser objeto de
proteccion publica, de ahi que sea obligada lavieteion de los poderes publicos
en el mantenimiento de la seguridad de la circataciial en general y en el
establecimiento de las medidas correctoras neassaara evitar el entorpecimiento
del tréfico.

Dicha intervencion publica ha de incorporar en sgtign las modernas
tecnologias de modo que la hagan mas operativa,speique la salvaguarda de los
derechos de unos ciudadanos pueda mermar lasigardatotros.

En este sentido, con la presente Ordenanza sengeeteorgar un marco
juridico que permita agilizar la gestion del servide retirada de vehiculos por la
grua, mediante la introduccion de un Sistema Tdiemade Retirada e
Inmovilizacion de Vehiculos dotado de la necesseguridad juridica, en el que, con
colaboracién del personal que presta dicho servitgaliante la toma material de
fotografias en tiempo real de los hechos desceitok presente norma, las envie al
agente de la autoridad, quien decidira si se peries supuestos que dan lugar o no
a la inmovilizacién o retirada del vehiculo y encaigo las ordenara, sin necesidad de
desplazarse al lugar donde se encuentra aquél.

También es objeto de regulacion en la presenten@rd® la prohibicion de
abandono de los vehiculos fuera de uso en la \dhcply el establecimiento de los
supuestos de presuncion de abandono de los misn@opaymite su consideracion
como residuos solidos urbanos.

La Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de laeBael Régimen Local, en
su articulo 25.2.b) dispone que el Municipio ejekcen todo caso, competencias, en
los términos de la legislacion del Estado y deGasnunidades Auténomas, entre
otras, en materia de ordenacioén del trafico decubbs y personas en las vias
urbanas.



El Real Decreto Legislativo 339/1990, de 2 de mgppo el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley de Trafico, Circulaci@\dehiculos a motor y Seguridad
Vial atribuye en su articulo 7 a los municipiostanpetencia para la ordenacién y el
control del trafico en las vias urbanas de suatitdéd, asi como para su vigilancia
por medio de agentes propios, la denuncia de feacoiones que se cometan en
dichas vias y la sancion de las mismas cuandotgcegpresamente atribuida a otra
Administracion.

El articulo anteriormente citado atribuye asimismolos municipios la
competencia para la regulacion mediante ordenamasdusos de las vias urbanas,
haciendo compatible la equitativa distribucion dg &parcamientos entre todos los
usuarios con la necesaria fluidez del trafico rodgdcon el uso peatonal de las
calles, asi como el establecimiento de medidasstéeienamiento limitado, con el
fin de garantizar la rotacion de los aparcamientosstando especial atencion a las
necesidades de las personas con discapacidacegaa teducida su movilidad y que
utilizan vehiculos, todo ello con el fin de favogesu integracion social. También se
atribuye a los municipios competencia para regudarinmovilizacion de los
vehiculos en vias urbanas cuando no se hallensptosvde titulo que habilite el
estacionamiento en zonas limitadas en tiempo o0 daxce de la
autorizacion concedida hasta que se logre la fitEdion de su conductor y la
retirada de y el posterior depdsito de aquéllosx@aaobstaculicen o dificulten la
circulacion o supongan un peligro para ésta 0 smueiren incorrectamente
aparcados en las zonas de estacionamiento regulado.

La Ley 18/2009, de 23 de noviembre, por la que saliflca el texto
articulado de la Ley sobre Trafico, Circulacion \dehiculos a Motor y Seguridad
Vial, aprobado por el Real Decreto Legislativo 3390, de 2 de marzo, en materia
sancionadora ha modificado el régimen juridico aterhedidas provisionales y, en
particular, los supuestos de inmovilizacion, reliray deposito de vehiculos. En
concreto, la Ley 18/2009 ha suprimido como causa imeovilizacion el
estacionamiento en zonas reguladas cuando se relbdesmpo permitido hasta que
se logre la identificacién del conductor. Igualngert citada Ley ha establecido
como supuesto de retrada el de los vehiculos quermgnezcan
estacionados en lugares habilitados por la autbrigaunicipal como de
estacionamiento con limitacion horaria cuando dease el triple del tiempo
abonado, cuando anteriormente se contemplabaifadaetsuperando el doble del
tiempo autorizado. Estas innovaciones entraranigor el proximo 24 de mayo de
2010, por lo que se ha considerado oportuno, pmmes de técnica legislativa, su
consideracion para la redaccion de esta Ordenanza.



En ejercicio de las competencias reconocidas misl#éeion vigente se dicta
la siguiente:

ORDENANZA DE CIRCULACION EN SU PARTICULAR REFERIDQA LA
INMOVILIZACION, RETIRADA Y DEPOSITO DE VEHICULOS

TITULOI.  Disposiciones generales.
Capitulo I.  Objeto, &mbito de aplicacion y ceptos.
Articulo 1.  Objeto.

La presente Ordenanza, que se dicta en ejercicidaslecompetencias
municipales en materia de trafico, circulacion éaigulos a motor y seguridad vial
reconocidas en la legislacion estatal, tiene pojetobla regulacién de la
inmovilizacion, la retirada y el depdsito de veldsuen las vias urbanas de Sevilla 'y
la concrecion para este municipio de lo estableeilda normativa vigente en las
referidas materias.

Articulo 2. Ambito de aplicacion.

Los preceptos de esta ordenanza seran aplicablescderdo con lo
establecido en el Real Decreto Legislativo 339/19@02 de marzo, por el que se
aprueba el Texto Articulado de la Ley sobre Trafi€irculacion de Vehiculos a
Motor y Seguridad Vial.

Capitulo Il. Agentes y personal del servicio de anitizacion, retirada y depdsito de
vehiculos.

Articulo 3. Agentes de la Policia Local.

1. Correspondera a los agentes de la Policia Lecallar el trafico mediante
sus indicaciones y sefales, vigilar el cumplimieptormular las denuncias que
procedan por las infracciones que se cometan cémtrhspuesto en la presente
Ordenanza, la legislacion sobre Trafico, Circulacide Vehiculos a Motor y
Seguridad Vial, y demas disposiciones complemesarde acuerdo con la
normativa vigente y con las disposiciones que ditds 6rganos y las autoridades
con competencias en materia de trafico.

2. La inmovilizacién y retirada de un vehiculo es bupuestos previstos en la
presente Ordenanza debera ser ordenada, en tamlgpoados agentes de la Policia



Local, sin perjuicio de la colaboracién materiakegen dichas funciones puedan
prestar los controladores del servicio de estaonerato regulado y el personal del
servicio de retirada de vehiculos.

Articulo 4. Personal del servicio de retiradavehiculos.

El personal del servicio de retirada de vehiculeslad via publica debera
poner en conocimiento de la Policia Local, a tragék Servicio Teleméatico de
Retiradas, la concurrencia de alguno de. Los stpuiee inmovilizacion o retirada
previstos en la presente Ordenanza. Para procddeinmovilizacion o retirada de
un vehiculo ele ja via publica se requerira, cugrdoeda, la previa denuncia de la
infraccion por un Agente de la Policia Local y, ledo caso orden expresa del
Agente, que podra dictarse por cualquiera de laliongrevistos en la misma.

Articulo 5. Accion publica.

Cualquier persona podra formular denuncia de fradoiones de las normas
establecidas en la presente Ordenanza.

TITULO Il. Inmovilizacion de vehiculos.
Articulo 6. Supuestos que habilitan para la inmpadion de vehiculos.

Los agentes de la Policia Local encargados deglancia del trafico podran
proceder a la inmovilizacion de vehiculos en |gsiigintes supuestos:

1. El vehiculo carezca de autorizacion administeapiara circular, bien por
no haberla obtenido o porgue haya sido objeto d&eidn, declarada su
pérdida de vigencia.

2. El vehiculo presente deficiencias que constituyariesgo especialmente
grave para la seguridad vial.

3. El conductor o el pasajero no hagan uso delocdscproteccion, en los
casos en que fuera obligatorio.

4, Cuando el conductor del vehiculo se niegue ssase a las pruebas de

deteccidon relativas a una posible intoxicacion ptrohol o alguna
sustancia estupefaciente, psicotrépica o similar.

Cuando el vehiculo carezca del seguro obligatori

Cuando se observe un exceso en los tiempos W@uotion o una
minoracion en los tiempos de descanso que seani@a@seal 50 por 100
de los reglamentariamente establecidos.

oo



10.

Cuando la ocupacién del vehiculo suponga aumentan 50 por 100 las
plazas autorizadas, excluido el conductor.

El vehiculo supere los niveles de gases, humasido permitidos
reglamentariamente segun el tipo de vehiculo.

Cuando existan indicios de cualquier manipulaeid los instrumentos de
control.

Se detecte que el vehiculo estd dotado de isetas 0 sistemas
encaminados a eludir la vigilancia de los AgentesTdafico y de los
medios de control a través de captacion de imagenes

Articulo 7. Lugar de inmovilizacion.

1.

2.

La inmovilizacion se llevara a efecto en el lugae indique el agente de
la autoridad. A estos efectos, el agente podrécandal conductor del
vehiculo que continte circulando hasta el lugaigieslo.

La inmovilizacibn no se levantara hasta tantedgm subsanadas las
deficiencias que la motivaron, previo pago de $a tzorrespondiente.

Articulo 8. Colaboracién material del personal sielvicio de retirada de vehiculos
en la inmovilizacion.

1.

Los agentes de la Policia Local podran soliciéarcolaboracion del
personal del servicio de retirada de vehiculos|gdesonal del servicio
de estacionamiento regulado para proceder a swilimagion mediante
el empleo de los medios técnicos necesarios pdrageé permitan el
cumplimiento de la orden acordada por la autoridad.

Se atribuye al Alcalde u dérgano administratiuee genga delegada la
competencia la facultad de definir los requisiteslas medios técnicos
empleados para la inmovilizacion de los vehiculiictando al efecto las
instrucciones que resulten necesarias.

El importe de la tasa que debera abonarse pperdsona legalmente
responsable para levantar la medida cautelar deovitizacion se
estableciera por la correspondiente Ordenanzd.fisca

TITULO lIl. Retirada y dep06sito de vehiculos.

Capitulo I.  Disposiciones generales.

Articulo 9.  Supuestos de retirada.



1. Los agentes de la Policia Local podra ordenestieada de un vehiculo de la
via publica y su traslado al depésito corresponéiesi el obligado a ello no
lo hiciera, cuando se encuentre estacionado o iiizemlo en alguna de las
situaciones siguientes:

a) Siempre que constituya peligro, cause gravesurpaciones a la
circulacion de vehiculos o peatones o deterioréimalgervicio o
patrimonio publico.

b) Cuando un vehiculo, por causa de accidente daaveo pudiera
continuar la marcha, y el conductor o titular deégno lo retirase
por sus propios medios.

c) Cuando inmovilizado un vehiculo en lugar que perturbe la
circulacién no cesasen las causas que la motivaron.

d) Cuando procediendo legalmente la inmovilizaciteh vehiculo no
hubiere lugar adecuado para practicar la mismeaokstaculizar la
circulacion de vehiculos o personas.

e) Cuando un vehiculo permanezca estacionado emekidnabilitados
como de estacionamiento con limitacion horaria caile exhiba el
titulo habilitante que autoriza el mismo, o cuasdorebase el triple
del tiempo pagado de acuerdo con la Ordenanzaspomdiente.

f) Cuando un vehiculo permanezca estacionado enalodes o partes
de las vias reservados exclusivamente para lalatién o para el
servicio de determinados usuarios y en las zorsasvadas a la carga
y descarga.

g) Cuando un vehiculo permanezca estacionado emesidhabilitados
por la autoridad municipal como zonas de aparcamiesservado
para el uso de personas con discapacidad sin cabdsastintivo que
lo autoriza.

2 En los supuestos previstos en la letra e) dettagmm primero del presente
articulo, las vias afectadas seran senalizadammegtariamente.

Articulo 10. Concepto de peligro o grave perturbacia la circulacién o
funcionamiento de un servicio publico.

Se considerard que un vehiculo estacionado coysstpeligro o perturba
gravemente la circulacion o el funcionamiento dglml servicio publico en los
supuestos previstos en el Anexo | de esta Ordenanza

Articulo 11.  Suspension de la retirada.



La retirada del vehiculo se suspendera inmediatesgrantes de que la grda
haya iniciado su marcha con el vehiculo engancheldmnductor comparece y toma
las medidas necesarias para hacer cesar la siuacigular en la cual se
encontraba, previo pago de la tasa correspondiente.

Articulo 12. Lugar de deposito.

1. La retirada del vehiculo llevara consigo su dépén los lugares habilitados
por el 6rgano competente.

Articulo 13.  Gastos de depésito de los vehiulo

1. El propietario del vehiculo vendra obligado atyp del importe de la retirada
y de la estancia del vehiculo en el depdsito, preente a su recuperacion y
conforme a lo establecido en la Ordenanza fisaaéspondiente.

Capitulo 1l.  Procedimiento para la retirada p@sto de vehiculos.

Articulo 14. Denuncia y Sistema Telemético de Rdtar e Inmovilizacion de
Vehiculos.

1. Los agentes de la Policia Local podran ordemaetirada y depdsito de los
vehiculos que se encuentren en alguno de los casmsstos legal o
reglamentariamente. Para la ejecucion de dichadaqubdran utilizarse los
medios telematicos que sean necesarios y que garahds derechos de los
ciudadanos legalmente establecidos.

2. Los controladores de zona ORA denunciardn laBadciones de
estacionamiento referidas a las normas especiioasegulen dichas zonas.

3. En caso de no encontrarse presente ningun aderitePolicia Local en los
supuestos previstos en las letras a) en relacidrecart. 10 anexo |, e), f) y
g) del articulo 9 de la presente Ordenanza, ebpatgiel servicio de retirada
de vehiculos procedera a la toma de fotografias gudiempo real, seran
enviadas al Sistema Telematico de Retirada e Inina®ion de Vehiculos.

El agente de servicio, funcionario publico, a lataide la informacion
recibida mediante las fotografias, contrastara dzos del vehiculo
(matricula, marca, modelo y color) y podra optareswrdenar su retirada,
denegarla por no estar acreditados los hechosigtaohueva informaciéon
complementaria para tomar la decision procedente.



En caso de ordenarse la retirada del vehiculoerdopal encargado del
servicio de grua ejecutara la orden y dard trasiB@lomismo al lugar de
deposito. Si fuera necesario, solicitara el auxibda Policia Local.

4. Toda la informacién obtenida y las oOrdenes dasapor la autoridad
guedaran guardadas a efectos de prueba y de gadartirceros.

5. Los controladores del servicio de estacionamiesgulado al apreciar alguno
de los supuestos previstos en las letras a) ecigelaon el art. 10 anexo |, e),
f) y g) del articulo 9 de la presente Ordenanzaiggrfn la presencia del
servicio de retirada de vehiculos, precediéndosmrdinuacion segun lo
dispuesto en los dos apartados anteriores.

TITULO IV. De los vehiculos abandonados o fuggaiso.
Articulo 15.  Presuncion de abandono.
Se presumird racionalmente el abandono del vehé&ulos siguientes casos:

1. Cuando transcurran mas de dos meses desde quehiello haya sido
depositado tras su retirada de la via publica @@ukoridad competente y su
titular no hubiera formulado alegaciones.

2. Cuando permanezca estacionado por un perioderisu@ un mes en el
mismo lugar y presente desperfectos que hagan ibipat desplazamiento
por sus propios medios o le falten las placas decuka.

Articulo 16. Tratamiento residual de los velbds abandonados.

1. Cuando conforme a la legislacion vigente un audbifuera de uso tenga la
consideracion de abandonado, adquirird la condidérresiduo urbano o
municipal, siendo competencia del Ayuntamiento @il la recogida,
transporte y tratamiento de los existentes denttérsnino municipal.

2. Los vehiculos fuera de uso o abandonados delseradepositados en un
centro de depdsito municipal.

3. Con anterioridad a la orden del traslado delotéb a un centro autorizado
de tratamiento de residuos, se requerira ai tildghmismo advirtiéndole que,
de no proceder a su retirada en el plazo de unsegepcedera a su traslado.



4. En aquellos casos en que se estime convenieneytoridad competente
podra acordar la sustitucion de la destruccion dehiculo por su
adjudicacion a los servicios de vigilancia y cohttel trafico.

Articulo 17. Gastos ocasionados por la recodrdasporte y tratamiento.

Con independencia de las sanciones que en su @asespondan, los
propietarios de los vehiculos fuera de uso o absadtts deberan abonar los gastos
ocasionados por la recogida, transporte y tratamide los vehiculos y las tasas
recogidas en la correspondiente Ordenanza fiscal.

Disposicion Derogatoria Unica.

A la entrada en vigor de la presente Ordenanzaagaedderogados los
siguientes parrafos del articulo 18.7 de la Ordeaate Circulacion en su particular
referido al estacionamiento regulado en superfijgpbada por acuerdo adoptado
por el Excmo. Ayuntamiento Pleno con fecha 15 geiembre de 2005, publicado
en el Boletin Oficial de la Provincia de Sevilla 2l de octubre de 2005, n°® 247,
pagina 12.617:

"Con independencia de la sancién que correspotéorene al articulo 71 del Real
Decreto legislativo 339/1990, de 2 de marzo, sa®oetirar el vehiculo de la via
publica y trasladarlo al Depdsito Municipal, loshi®ilos estacionados en las zonas
de Regulaciéon sin tique ni distintivo autorizantewando se rebase el doble del
tiempo abonado.

Asimismo, conforme al art. 70 del referido Real 2éx legislativo, los
agentes de la autoridad podran proceder a la idimasion del vehiculo, cuando no
se hallen provistos de titulo que habilite el estamiento o excedan de la
autorizacién concedida, hasta que se logre laifdttion de su conductor. La tarifa
de inmovilizacion sera establecida en la corresjgmel Ordenanza Fiscal”.

Disposicion Final Primera. Habilitacion normativ

Se atribuye al Alcalde u Organo administrativo geega delegada la
competencia la facultad de establecer los critetféodesarrollo e interpretacion de la
presente Ordenanza, dictando al efecto los bardEgetos e instrucciones que
resulten necesarios.

Disposicion Final Segunda. Entrada en vigor.



La presente Ordenanza entrara en vigor, en logrtésnestablecidos por el
articulo 70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, tagora de las Bases del Régimen
Local, a los quince dias habiles de su publicagiéegra en el Boletin Oficial de la
Provincia de Sevilla.

Anexo |
Supuestos en los que se considera que un vehistdoi@ado constituye
peligro o perturba gravemente la circulacién o fomamiento de algun servicio
publico.

1. Cuando la distancia entre el vehiculo y el bagdeesto de la calzada o
una marca longitudinal sobre la misma que indiquehipicion de
atravesarla sea inferior a tres metros o, en cialgaso, impida el paso
de otros vehiculos.

2. Cuando impida incorporarse a la circulacién @ ethiculo parado o
estacionado.

3. Cuando se obstaculice la utilizacion normaladepasos rebajados.

4, Cuando se obstaculice el acceso normal de webjqersonas o animales
a un inmueble cuando dicho acceso esté debidaraetagzado.

5. Cuando se estacione sobre o junto a mediatetssisseparadores u otros
elementos de canalizacion del trafico.

6. Cuando se impida un giro autorizado.

7. Cuando el estacionamiento se produzca en laszeservadas para carga
y descarga durante las horas establecidas patdizacion.

8. En doble fila.

9. Cuando el estacionamiento se realice en unagal@ transporte publico
sefalizada y delimitada.

10. Cuando se estacione en espacios reservadawvieiosede urgencia o
seguridad y en reservas para uso de personas coldachreducida.



11. Cuando se incumpla la sefializacion de prohib&tacionar colocada en
los contenedores de residuos urbanos pertenecendesvicio municipal
de limpieza y recogida de basura.

12. Cuando se estacione en carriles destinadaaxclusivo del transporte
publico urbano o en los reservados para las biagle

13. Cuando el estacionamiento se efectie en espacahibidos en via
publica calificada de atencion preferente y espaifente sefializada.

14. Cuando se estacione en medio de la calzadeptexque expresamente
esté autorizado.

15. Cuando el vehiculo estacionado tenga una o roedas del vehiculo
sobre aceras, paseos y demas zonas destinadasdal psatones.

16. Cuando un vehiculo se encuentre estacionaddugar donde esté
prohibida la parada.

17. Cuando se incumpla la sefializacion provisialeaprohibido estacionar
colocada por obras u otros supuestos de resemspaeio.

18. En aquellos otros supuestos que el Alcaldeganar administrativo que
tenga delegada la competencia establezca, dici@nelecto los bandos,
decretos e instrucciones que resulten necesarios.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se albrdurmo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. FERNANDEZ SANCHEZ: Manifiesta su agradecimiento a los
colectivos que han realizado aportaciones a laer@mkzas: CSIF y Comité de
Empresa de AUSSA, Presidente del Sindicato Prafakibe Policias Municipales de
Sevilla, asi como al Grupo Popular.

Se han rechazado, continla, todas las alegadielaivas a la usurpacion de
funciones por parte de la Policia Local; alegacomee se han hecho pensando que
el objetivo era hacer prescindir a la Policia Ladallas funciones que tiene, como
agente de la autoridad. A este respecto, los psoffiervicios Juridicos de la
Corporacion han dejado claro que en la Ordenanzerrecoge nada de eso vy, por
tanto, esa usurpacién de funciones no se ha temidoonsideracién porque no se
produce.



En segundo lugar, se han rechazado aquellas amlegacen las que los
colectivos de gruas defendian que sus funcionegrteque ser ejercidas por
funcionarios publicos, es decir, que deben ostealtamn tipo de autoridad, siendo
invalidadas por los Servicios Juridicos y, potdarechazadas.

El tercer bloque de enmiendas son las que sostigne el Sistema no tiene
las garantias juridicas suficientes, pero habidanteu de que no soélo se esta
aplicando en muchos otros lugares, sino que taméséalgo que goza del visto
bueno de los Servicios Juridicos que garantizannksesidades suficientes de
validez, se han rechazado.

Se han rechazado todas aquellas que presumen quéneean derechos
laborales de cualquier colectivo, teniendo en @jent asumiendo, que no se
vulneran ninguno de esos derechos. Y se han daseltilas alegaciones relativas a
gue los medios telematicos no gozan de la sufeievdlidez en Derecho.
Afortunadamente, todo el mundo, en la era de @®tegias, sabe que eso no es asi.

Por otro lado, se ha estimado un numero de enwmeimportante que han
servido, fundamentalmente, para mejorar, no sélediaccion, sino la calidad del
texto. Asi se han admitido la enmienda presentadalpPartido Popular, que hacia
referencia a un error de redaccion en el art. I@nbién se han estimado,
parcialmente, las alegaciones de este Partido ¢jaeaban el contenido del art. 5,
sobre la obligacion que el gruista debe de tenerelesentido de poner en
conocimiento de la Policia Local las infraccionesntempladas en la propia
Ordenanza, consiguiéndose asi que el procedimiegdomucho mas garantista.
Asimismo, se han estimado las alegaciones poruassq incluye en el art. 4 de la
Ordenanza que el personal de la gria podra soliitauxilio de la Policia Local
cuando lo estime oportuno.

También se han estimado las alegaciones del &iodRrofesional de Policia
para adecuar el art. 15 de la Ordenanza, al artle8fa Ley General de Trafico y
Seguridad Vial, que establece que, en el sentidia @emunicacion del titular del
vehiculo, la retirada ha de hacerse en el plazomuade 24 horas.

Por ultimo, se han aceptado las alegaciones, go® tCSIF, como el
Sindicato Profesional de Policia habian planteadoetacion con la supresion del
art. 8 de la Ordenanza, remitiéndonos al texto |lema relacion a que la
inmovilizacion del vehiculo podra estar tambiénvista en el art. 80.4 del R.D. de la
Ley de Seguridad Vial.



Por tanto, presenta para la aprobacion definitmael Pleno Corporativo una
Ordenanza que no es nueva en el territorio nagianed esta siendo aplicada en
muchos otros lugares con éxito, y que va a permite se facilite, de modo
importante, la movilidad en la Ciudad de Sevillafashdo al Ayuntamiento de un
instrumento util y eficiente para que se puedanciedos tiempos de respuesta que,
por parte de la grua, se puedan ofrecer a necesidbdtrafico que afectan a la vida
cotidiana de la ciudadania, y que alteran la candia en muchas otras ocasiones.

Esta es una Ordenanza mejorada con la aportacitodds, que el Gobierno
ha hecho para ofrecer un mayor y mejor servicem@udadania.

SR. RODRIGO TORRIJOSEXpone: Que En el Pleno de enero de este afio,
se llevé a cabo la aprobacion inicial de esta Cadea con la abstencién de
Izquierda Unida, que argumento en la necesidadadertun estudio en profundidad
con la sociedad civil, antes de su aprobaciomidiefa; ver su justificacion juridica
con la normativa vigente, sondear las opinionet®odes los actores implicados, etc.

Tenia dos motivos para ello, por un lado habiacspale la Ordenanza que
ponian en duda la seguridad juridica de la misn@oy otro, consideraba necesario
consensuarla con los grupos afectados: operarites gi€ia, policias y ciudadanos y
ciudadanas.

En el periodo de alegaciones, se han hecho apmréaciesclarecedoras de los
distintos grupos (Comité de Empresa de AUSSA, ASKFC SPPM y PP), que
curiosamente coinciden en bastantes aspectoss dgiéolos mas llamativos son:

o Se pone en una dificil situacion a los trabajadasede AUSSA, que no son
funcionarios, ni autoridad, generando conflictoiecesarios con los
ciudadanos.

o Se menoscaba las competencias propias de la Plabicéh

o La Ordenanza atribuye funciones a los operariotadgria que no estan
contempladas en su convenio colectivo (hacer fatbigacion de hacer
denuncias, etc).

o La Ordenanza pretende que los operarios de la giiidormacion previa,
identifiquen distintas infracciones.

o Cuando un ciudadano quiera reclamar, se dice qde& pepercutir el gasto
sobre la “persona responsable”. (Curiosamente gmiistas, como policias
han deducido que se refiere a ellos).

El informe del Letrado Jefe de los Servicios Jeddi del Ayuntamiento,
completa cada uno de los apartados de las aleggcpyesentadas, consiguiendo de



este modo enriquecer y dar cobertura juridica xtbteresolviendo muchas de las
dudas que le habian surgido a Izquierda Unida.

Ademas el Sr. Secretario, en su informe, hace raermdg alguna sentencia
sobre casos parecidos que arrojan luz sobre distdiaitribas (ej.el operario de la
grua tiene, o no, autoridad para denunciaesolviendo que el operario solo “lleva a
cabo la actividad material” y que es el policiagak da la orden de retirada del
vehiculo).

No obstante, y a pesar de que ambos funcionariogdgielto con pericia
uno de los dos motivos para la anterior abstend®rsu Grupo, la referida a la
seguridad juridica, sefiala que no se ha resueltdr@lmotivo, a saber, no se ha
consensuado con los grupos implicados. También ajuedmas por aclarar:
funciones que no estan contempladas en converligree sufrir agresiones por
parte de los ciudadanos, falta de formacion depesarios de la grua, etc.

Se trae a la aprobacion definitiva, sin que se gyaducido los encuentros
solicitados para cerciorarse de que esta aprobacigrerjudica los derechos de los
ciudadanos y de los trabajadores, asi como queuponga una intrusion en las
competencias de la Policia Local.

El periodo de alegaciones deberia haber servido quarciliar las diferentes
posturas de los colectivos implicados y haber pottaer a su aprobacion definitiva,
un texto consensuado, de forma que las ordenaneenfaceptadas por todos. En su
opinién se ha perdido la oportunidad de llegar @amsenso con los colectivos, que
pueden hacer que las ordenanzas se apliquen de fefectiva y eficiente.

La experiencia con normativas similares en otraslades, demuestra que
funciona solo en aquéllas en las que se ha cortkegonciliarlas con ciudadanos,
trabajadores y Policia Local (ej Barcelona). Eneflga otras donde no se ha hecho
asi, esta paralizada su puesta en marcha, a ebkabdr sido aprobada en Pleno.

Por todo ello, recomienda que en el tiempo quelddsnanzas necesitan para
ser llevadas a la practica, se hagan las gestiopessarias con trabajadores,
representantes de los ciudadanos y con la Polmtall para que su aplicaciéon no
genere el conflicto social, que empieza ya a pesg, y el rechazo general de la
ciudadania, que al fin y al cabo, es a quien debarda Corporacion.

Por tanto, con toda responsabilidad solicita qoegleplan operativo y, en su
caso, tal como se dijo en un Reglamento, se cofseosn todos los agentes
implicados para que esta Ordenanza no sea, ensseudfa aplicacion, obsoleta e



imposible de llevar a la practica, sino un elemeatgaarticulacion y respuesta a un
problema del trafico en la Ciudad, muy importante.

SR. FERNANDEZ SANCHEZ:Reitera que la Asesoria Juridica de la
Corporacion deja claro que no existe usurpaciorfudeiones del Cuerpo de la
Policia Local. Cualquier tipo de retirada de veltisusea con presencia fisica de la
Policia Local, o a través de via telematica, tigue gozar de la autorizacion
imprescindible de un agente de la Policia Locah parder llevarla a la practica. Por
tanto, no hay menoscabo de la autoridad de laiRdlmcal, porque si el agente que
esté en el puesto remoto no autoriza su retiramlgodra ser retirado por orden de
ninguna otra persona que no sea un agente de Qictrpo.

En segundo lugar, es una Ordenanza que pretendéciente. Se ha tratado
de buscar, a través de una medida tecnoldgica, lbgada, garantista y no
usurpadora de funciones, dar mayor y mejor respue$ds necesidades que tienen
los vecinos, como consecuencia de la indisciplipaaduellas personas que han
cometido una infraccion de trafico. El afan recdoda es cero. Se trata, simple y
llanamente, de dar respuesta a las necesidades reakntidas que los ciudadanos
tienen.

El procedimiento que se establece con esta Ordaneomenzaria desde la
Sala de Policia Local, y en vez de desplazar im&nte el Patrullero, se
movilizaria, empezando aqui con la autorizacion lpdPolicia Local, la gria y la
desplazaria al lugar donde se hubiese denunciagladencia de una infraccion y se
hubiese requerido el servicio. Si en ese lugar, ladmansmisién fotografica de la
infraccion queda suficientemente constatada la mighagente de Policia Local en
el puesto remoto podra autorizar inmediatamentetiegada del vehiculo, habiéndose
simplificado asi la espera del ciudadano. Ese ebjetivo que tiene esta Ordenanza.
No tiene ninguna otra intencion, ni de persecucidinde recaudacion, ni otro
elemento distinto que no sea prestar servicio. efamplos de los objetivos de
esta Ordenanza estan la proteccion de los camligesransporte publico, de las
paradas de autobuses y de taxis, de los vadosrgle galescarga, de los vados de
minusvalidos y de acceso a garajes, y combatirdeciplina de la doble fila, que es
la que dificulta de una forma muy severa el traGoda Ciudad.

Ha existido el mayor indice de consenso posibldrdedel marco juridico,
siendo la Asesoria Juridica de la Corporacion k& oy validado, o rechazado, un
namero importante de las enmiendas, que no estabj@tas a consideraciones
politicas, sino, simplemente, a consideracionesidas en el orden juridico-
administrativo de la Legislacién vigente. El Gohm®iha buscado el consenso, y se



va a seguir buscando, dado que tiene concienciqudeéste puede ser un buen
procedimiento para mejorar la movilidad en la Cdida

Asi mismo, destaca la necesidad del Plan de opeesi previo a la entrada
en funcionamiento, para que se garantice que esos grandes objetivos que se
establecieron gocen del beneplacito, no sélo depéasonas que los tienen que
ejecutar, sino también que, por parte de la ciutiagdae asuma el hecho de que, si se
infringe lo establecido en la Ordenanza, se esfaoduciendo un comportamiento
incivico que hace que la Ciudad funcione peor ylgumovilidad sea un elemento
necesario de abordar. Lo que este Gobierno hacemndeforma responsable, es
aportar medidas tecnolégicas que vengan a coadyunaasituacion como la que ha
descrito anteriormente, buscando, fundamentalmesede, Plan de operaciones
previo, que garantice: la formacion de las persogas tienen que tomar
participacion en este asunto, tanto las persorta@aaesde el punto de vista de la
ejecucion, es decir, trabajadores de la gria, das@ue deban tener la formacion
telematica necesaria para que su actividad seazeficidiendo ser éste un buen sitio
para que, aquellos Policias Locales que, durantehontiempo han dedicado su
trabajo de forma abnegada en la calle y quierenisegtiéndose utiles, ejerzan una
segunda actividad.

No produciéndose otras intervenciones, por laidR¥esia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.: Sanchez Monteseirin,td2@astro Garcia-Alix,
Martinez Troncoso, Gil Martin, FernAndez Sancheernkhdez Espinal, Bueno
Campanario, Martinez Diaz, Rodriguez CarrascodelitCastillo, Florido Manchefio,
Diaz Gonzalez, Morifia Macias, Galan Cabezo6n, LoGatozalez, Rodrigo Torrijos,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Garcia Jiménez, Buenamb, Flores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabpet, Rincon Cardoso, Pefa
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerr8énchez Estrella y Flores
Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Pressaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacion de Voto, se producen kiguientes
intervenciones:



SR. FLORES BERENGUERPregunta al Sr. Ferndndez Sénchez, por un
informe del Secretario, de 3 de diciembre de 2G0®@,no aparece en el expediente,
el cual pone mucho hincapié en determinadas cwestiogelacionadas con el
contenido de la Ordenanza, informe que el GrupouRopdesde el inicio de la
tramitacion del expediente, no ha conocido, niegaen el expediente actual.

Este informe realiza aseveraciones sobre coémo slbla Ordenanza, lo que
ha provocado el voto en contra de la misma, dep&GRopular. En €l se recoge que
“la vinculacion del actual prestador del serviciop es ni siquiera con el
Ayuntamiento, sino que se presta en virtud de untrato de prestacion de servicios
suscrito con la sociedad municipal TUSSAM”, hechee qno se resuelve en la
Ordenanza. Asimismo menciona la interpretacion dpda una sentencia de
Barcelona, segun la cual, “esta doctrina no puedteserse si el operario tiene que
interpretar si existe grave perturbacion, o sirselyce un peligro para la circulacion,
por lo que a nuestro juicio, no puede extendersemsis, el sistema a todos los
supuestos que se producen en las vias urbanas”.

Y continda: “En conclusion, con el actual marcomativo, entendemos que
no es posible extender el sistema de foto-griasavkhiculos indebidamente
estacionados en la totalidad del viado de la Ciuflatdiamentalmente, porque un
contrato privado entre AUSSA y TUSSAM no pareceectra suficiente para que
los operarios de la primera estén en funcion dabowacion con la Policia Local, y
porque no puede atribuirse a los mismos una funicitempretativa de la norma de
trafico en relacion con el concreto supuesto o diedhque se enfrenten. La Unica
posibilidad que podria estudiarse se vincula aambio en el marco normativo a
través de ordenanza municipal, pero con un dobitdee 1.- Establecer el caracter
de colaboradores de la Policia Local de los opmsatel servicio, lo que exigiria un
analisis previo de la relacion TUSSAM-AUSSA (lo glesconoce si se ha hecho, ya
que en la Ordenanza no consta) y 2.- Fijar un agdatle supuestos en los que la
retirada es preceptiva y baste una simple activitiadonstatacion, reservandose el
resto de los casos para que sea un agente dedeaPRalcal el que realice el juicio
valorativo”. Pero en los supuestos que aparecda @rdenanza, el Grupo Popular
tiene dudas sobre si todos esos casos son unaesgopstatacion del gruista. Y
considera que en mas de uno de los supuestos tgisees la Ordenanza va a tener
que interpretar las normas de trafico.

Seria necesario dar un paso atras para que diclem&nrza se pueda negociar
correctamente y que el mencionado informe se iactryel expediente dado que, a
Su juicio, apareceran problemas juridicos entiatrpretacion, o no, de un gruista
sobre la retirada de un vehiculo de la via publlwecho que puede acarrear
inseguridad juridica en los ciudadanos de Sevilla.



SR. RODRIGO TORRIJOSEXpresa su pesar por la practica politica quesuen
opinion, viene realizando la Derecha de la Ciugagiie tiene poca repercusion en
la pedagogia politica de la misma, siendo este wasjemplo.

Izquierda Unida, continta, ha manifestado su opiryidha pedido, no teniendo
gue coincidir siempre al 100% en el seno del Gabiepublicamente, que se haga
una serie de consideraciones. Pero el Grupo Poptlenviene, vota y después
explica el voto, sin aportar previamente su posi@éra que se pueda corregir. Es
decir, los representantes del citado Grupo viemenet voto, y como se instalan en
el discurso de “cuanto peor mejor”, no les inten@ggorar las cosas, sino constatar
gue son malas. Explican el voto sefialando lo qusenba hecho, segun ellos. Por
tanto, hay una diferencia de practica politica irtaue.

El Sr. Flores solicita del Sr. Fernandez que déaso atras, ahora, en su
explicacion de voto, poniendo, con ello, en evideie diferencia entre una practica
politica de lo que es un grupo responsable ques@ien los intereses generales y
quien actia como quien “tiene echada la cafia eio eevuelto para ver qué es lo
gue pesca”, gue es lo que practica, en su opitadberecha de la Ciudad, y, sobre
todo, la incoherencia, dado que lo que esta deado@qui, es lo que hace el Sr. De
la Torre en Malaga.

Los representantes del Grupo Municipal de Izquidddéda han votado a
favor de esta propuesta porque han solicitado eue) desarrollo de la Ordenanza,
se pacte la misma con los agentes implicados prierera instancia, no tienen por
qué considerar que lo que el Delegado del ramddmgado aqui no vaya a hacerse.
Dicho Delegado ha manifestado que va a consengalay, como su Grupo ha
planteado, la aplicacion del Plan operativo de €itdenanza, con los agentes
afectados.

Sin embargo, se abstuvieron en el anterior Plengugo en su entender, no se
resolvian algunas diferencias juridicas que estasaablecidas en la Ordenanza
inicial. Pero una vez oidos los informes, que cenpdel Secretario General y del
Oficial Mayor de los Servicios Juridicos, han dafdvotar a favor de dicha
Ordenanza.

SR. FERNANDEZ SANCHEZSe dirige al Sr. Rodrigo Torrijos matizando
gue no solo ha sido un compromiso con este Portasiop que ademas, ha
contraido, como Gobierno, un compromiso con el iprdfleno, asegurando que
habra un Plan de operaciones previo a la entraflaneionamiento de la Ordenanza.



En contestacion al Sr. Flores, reitera lo marafdst por el Sr. Rodrigo
Torrijos acerca de que sus palabras no son sinaade que, en caso contrario, las
manifestaciones que hizo anteriormente las hulpedido expresar en su primer
turno, dando asi la posibilidad de que el Gobiegil@xionara y se hubiera podido
condicionar esa situacién. Pero como lo que prédeedh tener un arma arrojadiza
contra la cabeza del Gobierno, lo hace como lodehdr Cuando ya se ha votado no
puede pedirse que se dé un paso atras.

Recuerda, por otra parte, que la competencia pamtitada de vehiculos de
la via publica es municipal, en funcién de lo dsteido en la ley y, ahora, en estas
Ordenanzas. Quien preste el servicio no tiene @ spr ni TUSSAM ni otra
empresa, puede ser el que tenga el servicio camae y, en este caso concreto, el
servicio esta concesionado, hasta el proximo 1feldero, por adjudicacion directa,
a la empresa TUSSAM que, a su vez, lo tiene c@uoaton la empresa AUSSA,
dado que le ha parecido oportuno contratar conemn@esa de estas caracteristicas,
que presta esos servicios con todas las garanifédicps, econOmicas y de
solvencia.

Por otro lado, se refiere a la sentencia de Bameelanteriormente
mencionada, corrigiendo que se trata de una Seatelet Tribunal Superior de
Justicia de Catalufia, con relacién a las Ordenaed®arcelona del afio 2002, que
hace referencia a que el procedimiento que se sgusorrecto, y que debe estar
regulado en una Ordenanza, que es lo se ha hechasterPleno por el Equipo de
Gobierno.

Asimismo, pregunta al Sr. Flores si ha puestorgredicho el hecho de que
las Ordenanzas gocen de la aprobacion de la Aaedoridica y de la Secretaria
General de la Corporacion y a este respecto sefiedaen el expediente hay un
informe preceptivo de la Secretaria General y, @dehmy un informe de la Asesoria
Juridica valorando las alegaciones.

Las Ordenanzas, continda, se han presentado das l@s garantias juridicas
y con toda la tramitacion administrativa correspent®, por lo que solicita al Sr.
Flores que no embarre la situacion juridica deseStalenanzas, dado que no se
corresponde con la verdad.

La Ordenanza ha sido mejorada y adecuada a ladazs que existen en la
ciudad de Sevilla.

Asi mismo, hace referencia al caso de Malaga, meando también, como
ejemplo, la localidad de Tomares como municipiobegnados por el Partido



Popular, alegando que a los representantes dé’adido no les interesa hablar de
ello porque se pone de manifiesto el programa geal tienen cuando llegan al
Gobierno, y que no se corresponde con lo que va@erdio a la ciudadania, dado que
en la Oposicion su unica intencion es embaucagdead que pueda creer que lo que,
después, van a ejecutar en el Gobierno es lo Wisfero, casualidades de la vida, y
en la era de las tecnologias, resulta que en Maaga@0 km., o Tomares, a 12 km.,
se puede ver claramente qué es lo que hace eti®®®tpular cuando llega al
Gobierno. Asi, en Malaga, el tema de la “Grua Egprse ha incorporado a la
Ordenanza general de Movilidad. En Sevilla, porc@htrario, se ha hecho una
Ordenanza expresa, especifica de la retirada deygele-retirada.

En la Ordenanza de Sevilla se determina cual esreteso y el
procedimiento, asi como los cinco grandes nuclecsbdrdaje que se quiere realizar
en relacién con las afecciones al trafico, que lesnque producen los mayores
problemas de convivencia. Por el contrario, en lde@anza de Mélaga no se hace
referencia al proceso, ni al procedimiento, doridse produce un vacio juridico que,
en la Ordenanza de Sevilla, no se produce. Tampatda de Malaga, se hace
referencia especifica a la orden de retirada paidaelematica, analisis que si se
hace en Seuvilla.

En la Ordenanza de Malaga, por otro lado, se héblgue el Ayuntamiento
podra encomendar la vigilancia y disciplina deffitch a agentes o colectivos
distintos a los de la Policia Local, mientras qam, Sevilla, se recoge que la
competencia de la retirada es exclusiva de la iadliccal.

Por ultimo, se recoge en la Ordenanza de Malagdogugruistas formularan
denuncias voluntarias, pero en la de Sevilla sabkste, de forma expresa, que no
formularan denuncias voluntarias, sino que ser&oawa quienes corresponde tomar
la decision, que son los agentes de la PolicialLoca

Una cosa es lo que dicen los representantes debGrapular, cuando estan
en la Oposicion, y otra muy distinta la que hacgsndo estan en el Gobierno. Pero
una cosa diferente es pedir que una Ordenanzapraprestar mejor los servicios
gue el Ayuntamiento tiene que hacer en la ciuda8eilglla, en la de Malaga o de
cualquier otro lugar, para lo que se dota de ingntos garantistas que, ademas,
velan por el interés general y protegen los inereke los colectivos que se puedan
ver afectados. Una ordenanza que, junto con esedelaperaciones previo, va a ser
eficiente para la movilidad en la ciudad de Sevilla

10.- Aprobar, definitivamente, el Estudio de Det&lD.0., Documento Marco.



La Junta de Gobierno de la Ciudad de Sevilla, sibsecelebrada el 1 de
julio de 2010, aprobd inicialmente el Estudio dedlle E.D.0 Documento Marco,
visado con n° 09/006017-T0O01 y promovido por el REBLUB PINEDA DE
SEVILLA.

La elaboracion de este Estudio de Detalle obedetas anecesidades de
ampliacion de la actividad deportiva y de servidetclub, englobando la superficie
total del equipamiento y delimitando distintas mpe seran objeto de futuros
Estudios de Detalles parciales.

Su objeto es el establecimiento de las lineas masegara areas delimitadas
en el equipamiento deportivo Real Club Pineda, spielesarrollaran gradualmente
con sus correspondientes planeamientos de desarroll

De conformidad con lo dispuesto en los arts. 32 ¥&la Ley de Ordenacién
Urbanistica de Andalucia, el documento fue some#dtvamite de informacion
publica por plazo de 20 dias, mediante inserciéardmcios en el Boletin Oficial de
la Provincia n°® 199 de 28 de agosto de 2010 y e€ AB Sevilla el 31 de julio de
2010. Durante este tramite no se ha presentadamanglegacion al documento, y
asi se hace constar en el expediente mediantertig expedida al efecto.

El REAL CLUB PINEDA DE SEVILLA, presenta ante la f&acia de
Urbanismo el 27 de septiembre de 2010 un nuevo ndesto que recoge las
correcciones indicadas en informe técnico de laciBecde Seguimiento del
Planeamiento de 2 de junio de 2010, el cual hatrdicionado su aprobacion a la
modificacion de algunos aspectos de las deternunasi urbanisticas del sector 4,
Campo de Practicas.

Mediante informe de la Seccion de Seguimiento dehdamiento de 27 de
septiembre de 2010 se hace constar que a la vestaste dltimo documento
presentado, y desde el punto de vista técnico,enobserva inconveniente a su
aprobacion definitiva.

Conforme a lo informado por la Secciéon Juridico Aastrativa es preciso
hacer constar que la aprobacion definitiva debeoggarla el Pleno Municipal,
conforme a las competencias que le vienen confepda el art. 123.1.i) de la Ley
57/2003 de 16 de diciembre, de medidas para lamiadeion del gobierno local, en
relacion con el art. 31 de la Ley 7/2002 de 17 dmechbre, de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia y previo acuerdo en emtéido del Consejo de Gobierno



de la Gerencia de Urbanismo, conforme a lo estmldeen el art. 10.2.1 de sus
Estatutos.

Una vez aprobado definitivamente el documento skpositado en el
Registro Municipal de los Instrumentos UrbanistidesSevilla, segun lo dispuesto
en el Decreto 2/2004 de 7 de enero y en las NoRegslladoras de aquel, aprobadas
por el Exmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebeadd de julio de 2004.

De conformidad con lo establecido en el art. 7 agerkferidas Normas el
depdsito en el Registro Municipal de los Instrurosnitrbanisticos sera condicion
previa a su publicacion, la cual, segun lo estabeen el art. 41 de la Ley de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia se efectuaréeleBoletin Oficial de la
Provincia.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemaesion celebrada el
13 de octubre de 2010 acordd proponer al Excmauntsniento Pleno la
aprobacion definitiva del Estudio de Detalle E.D@&cumento Marco, en virtud de
lo cual el Delegado de Urbanismo que suscribe teeri@en proponer a V.E. la
adopcidn de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle B.D.
Documento Marco, promovido por REAL CLUB PINEDA EEVILLA y visado
por el Colegio Oficial de Arquitectos de Seviltancel n°® 09/006017-T002.

SEGUNDO: Depositar e inscribir en el Registro Municipal ldstrumentos
Urbanisticos el Estudio de Detalle E.D.0 Documeévitmco, conforme a lo dispuesto
en el art. 40 de la Ley de Ordenacion Urbanistedndalucia y Decreto 2/2004 de
7 de enero.

TERCERO: Publicar el acuerdo de aprobacion definitiva enBeletin
Oficial de la Provincia, segun lo dispuesto enrel 41 de la Ley de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia.

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatie sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjai@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.




11.- Aprobar, definitivamente, Estudio de Detall®-E Sector 1 (Accesos y
Servicios).

El dia 18 de mayo de 2010 se presentaron simulider@a en la Gerencia de
Urbanismo dos documentos por el Real Club PinedaSella, uno general
denominado Estudio de Detalle ED.0 DOCUMENTO MARC&#3j como otro
documento con el Estudio de Detalle ED-1. SectqAdcesos y Servicios). El
primero recogia las lineas maestras para areamitdglas en el equipamiento
deportivo Real Club Pineda de Sevilla, a desarmrafjaalmente mediante Estudios
de Detalle, a medida que crezcan las necesidati€ute

A su vez el documento objeto de este informe, @ldis de Detalle ED-1,
Sector 1, corresponde al primer sector, denomiam@sos y Servicios, el cual se
encuentra afectado por el Sistema General de Esphitires SGEL-22 y el Sistema
General de Transportes e Infraestructuras Feriasiade la linea de ferrocarril
Sevilla-Cédiz.

La Junta de Gobierno de la Ciudad de Sevilla, sibsecelebrada el 8 de
julio de 2010, aprobd inicialmente el Estudio dddlle ED-1. Sector 1 (Accesos y
Servicios), visado con n° 10/003324-T0O01 y promovibr el REAL CLUB
PINEDA DE SEVILLA

De conformidad con lo dispuesto en los arts. 32 ¥&la Ley de Ordenaciéon
Urbanistica de Andalucia, el documento fue sometidvamite de informacion
publica por plazo de 20 dias, mediante inserciéardmcios en el Boletin Oficial de
la Provincia n°® 198 de 27 de agosto de 2010 y e@ AB Sevilla el 7 de agosto de
2010. Durante este tramite no se ha presentadamanglegacion al documento, y
asi se hace constar en el expediente mediantertiig expedida al efecto.

Mediante informe de la Seccion de Seguimiento dehdamiento de 28 de
septiembre de 2010 se hace constar que No se abseonveniente a su aprobacion
definitiva, siempre que se produzca la aprobaciéfiniiva del DOCUMENTO
MARCO.

Conforme a lo informado por la Seccion Juridico Adstrativa del Servicio
de Planeamiento es preciso hacer constar que lBbapén definitiva debera
otorgarla el Pleno Municipal, conforme a las corapetas que le vienen conferidas
por el art. 123.1.i)) de la Ley 57/2003 de 16 ddedmbre, de medidas para la
modernizacion del gobierno local, en relacion coare 31 de la Ley 7/2002 de 17
de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalycprevio acuerdo en este



sentido del Consejo de Gobierno de la Gerencia dmarlismo, conforme a lo
establecido en el art. 10.2.1 de sus Estatutos.

Una vez aprobado definitivamente el documento skpositado en el
Registro Municipal de los Instrumentos UrbanistidesSevilla, segun lo dispuesto
en el Decreto 2/2004 de 7 de enero y en las NoRegslladoras de aquel, aprobadas
por el Ecxmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebedd 4 de julio de 2004.

De conformidad con lo establecido en el art. 7 agerkferidas Normas el
depdsito en el Registro Municipal de los Instrurosnitrbanisticos sera condicion
previa a su publicacion, la cual, segun lo estabeen el art. 41 de la Ley de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia se efectuaréeleBoletin Oficial de la
Provincia.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemaesion celebrada el
13 de octubre de 2010 acord6 proponer al Excmon#gyniento Pleno la aprobacion
definitiva del Estudio de Detalle ED-1, Sector Ic¢Asos y Servicios), en virtud de
lo cual el Delegado de Urbanismo que suscribest@rbien proponer a V.E. la
adopcidn de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar definitivamente Estudio de Detalle ED-Ec®r 1
(Accesos y Servicios), promovida por REAL CLUB PD& DE SEVILLA y
visado por el Colegio Oficial de Arquitectos deviBa con el n° 10/003324-T001.

SEGUNDO: Depositar e inscribir en el Registro Municipal ldstrumentos
Urbanisticos el Estudio de Detalle ED-1, SectoAdcésos y Servicios), conforme a
lo dispuesto en el art. 40 de la Ley de Ordenatidpanistica de Andalucia y
Decreto 2/2004 de 7 de enero.

TERCERO: Publicar el acuerdo de aprobacion definitiva enBeletin
Oficial de la Provincia, segun lo dispuesto enrel 41 de la Ley de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia.

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatie sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjai@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.




12.- Aprobar, definitivamente, el Estudio de detale las parcelas D01 y T1 del
Sector SUS-DBP-02 “Palmas Altas Sur”.

La Junta de Gobierno de la Ciudad de Sevilla, sibsecelebrada el 2 de
julio de 2009 aprobd inicialmente el Estudio dedlletde las parcelas DO1 y T1 del
Sector SUS-DBP-02 “Palmas Altas Sur”, promovido ptETROVACESA, S Ay
visado por el Colegio Oficial de Arquitectos de iBacon el n® 03244/09-T01.

De conformidad con lo establecido en los arts.y339 de la Ley de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia, el document® $ometido a exposicidon
publica por plazo de veinte dias, mediante insard®anuncios en el Boletin Oficial
de la Provincia n°® 206 de 5 de septiembre y enceteG de Andalucia de 1 de
octubre de 20089.

Durante este tramite no se presento ninguna ategatdocumento, y asi se
hace constar expresamente mediante diligencia elgatlefecto.

De acuerdo con lo previsto en el art. 32.1.22 ald dy de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia, fue solicitado informda€onsejeria de Educacion de la
Junta de Andalucia y de la Direccion General deogarriles del Ministerio de
Fomento, sin que hasta la fecha se haya recibisfouesta de la Administracion
estatal.

La Consejeria de Educacion, a la vista del Estddidetalle informa que
parece razonable y adecuada la solucion de plantearcalle peatonal sobre el
colector existente e incluso la disposicion de paselas que prevé el documento,
pero considera inadmisible que queden preestabkeadd tamafio y tipo de los
futuros centros a construir y que estén definidassys parametros basicos auln
cuando todavia no se conozca con exactitud quédipoentros interesarian a la
delegacién después de conocer las necesidades dedk zona.

Visto el informe de la Delegacion Provincial deJansejeria de Cultura, este
Servicio de Planeamiento emitié informe, que fudidemente notificado a la
Administracion autondmica, donde se hace consta €uEstudio de Detalle
efectivamente incorpora un plano de imagen dondease referencia a tamafio y
tipo de instalaciones docentes. No obstante ditdooptiene el caracter de imagen
no vinculante, su denominacion es la de “Documédnagrafica ilustrativa” y se
encuentra incorporado como Anexo 3 y no en el glapite Planos de Ordenacion,
donde se recogen los preceptivos. Las obligaciqnesmpone el Estudio de Detalle
son la propia parcelacion y las determinacionealideaciones, rasantes y aéreas de



movimiento, pero en ningln caso la tipologia o pmotas de uso docentes,
sefalados en el documento como ilustrativos.

Asimismo fueron solicitados informes a las compafsuministradoras
EMASESA y GAS NATURAL, que fueron emitidos con aztex favorable.

Conforme a lo informado por la Seccion Juridicavaistrativa del Servicio
de Planeamiento es preciso hacer constar quealieste Detalle que nos ocupa se
redacta en desarrollo de las determinaciones del Parcial SUS-DBP-02 “Palmas
Altas Sur”, aprobado definitivamente por el ExcrAguntamiento Pleno en sesion
celebrada el 17 de octubre de 2008.

La aprobacion definitiva del Estudio de Detalle responde al Pleno
Municipal, conforme a las competencias que le \nawnferidas por el art. 123 de la
Ley 57/2003 de 16 de diciembre, de medidas paraddernizacion del gobierno
local.

Una vez aprobado definitivamente el documento sh¥positado en el
Registro Municipal de los Instrumentos UrbanistidesSevilla, segun lo dispuesto
en el Decreto 2/2004 de 7 de enero y en las NoRegslladoras de aquel, aprobadas
por el Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebead 4 de julio de 2004.

Segun lo establecido en el art. 7 de las referidiasnas el depdsito en el
Registro Municipal de los Instrumentos Urbanistie@sa condicidon previa a su
publicacion, la cual, segun lo establecido en &l 4t de la Ley de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia se efectuara en el Bof@ficial de la Provincia.

De conformidad con lo establecido en el art. 2@l Plan General de
Ordenacion Urbanistica, previamente a la publicadél acuerdo de aprobacion
definitiva, debera presentarse garantia, en cualguie las formas admitidas por la
legislacion local, por importe del 6% del coste gmulta para la implantacion de los
servicios y ejecucion de las obras de urbanizadonforme a la evaluacion
econdmica o estudio econdémico-financiero del Estadi Detalle. Esta cifra del 6%
a depositar en forma de aval asciende a la cantidd@@UINCE MIL QUINIENTOS
SETENTA Y CINCO EUROS CON OCHENTA Y CINCO CENTIMO%5.575,85
€).

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemaesion celebrada el
13 de octubre de 2010, acordé proponer al Excmyuntamiento Pleno la
aprobacion definitiva del Estudio de Detalle de pascelas DO1 y T1 del Sector



SUS-DBP-02 "Palmas Altas Sur", en virtud de lo celalDelegado de Urbanismo
gue suscribe tiene a bien proponer a V.E. la adopde los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle de parcelas
DO1 y T1 del Sector SUS-DBP-02 "Palmas Altas Suptomovido por
METROVACESA y visado por el Colegio Oficial de Aiitectos de Sevilla con el
n°® 03244/09-TO1.

SEGUNDO: Depositar e inscribir en el Registro Municipal ldstrumentos
Urbanisticos el Estudio de Detalle, conforme ai$pulesto en el art. 40 de la Ley de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia y Decreto 242087 de enero.

TERCERO: Publicar el acuerdo de aprobacion definitiva enBeletin
Oficial de la Provincia, segun lo dispuesto enrel 41 de la Ley de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia.

CUARTO: De conformidad con lo establecido en el art. 22del Plan
General de Ordenacién Urbanistica, previamente puldicacion del acuerdo de
aprobaciéon definitiva, debera presentarse garaetiacualquiera de las formas
admitidas por la legislacion local, por importe 6éb del coste que resulta para la
implantacion de los servicios y ejecucion de lasslie urbanizacién conforme a la
evaluacion economica o estudio economico-financikmioEstudio de Detalle. Esta
cifra del 6% a depositar en forma de aval ascientfe cantidad de QUINCE MIL
QUINIENTOS SETENTA Y CINCO EUROS CON OCHENTA Y CiNT
CENTIMOS (15.575,85 €).

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatie sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

13.- Tomar conocimiento del informe sectorial soblrdPlan Parcial SUS-DE-09,
“Hacienda El Rosario”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebradb6etie julio de 2010
tomé conocimiento del informe sectorial sobre ebnPlIParcial SUS-DE-09
“Hacienda El Rosario” Carretera A-8028, Via Bor@e“Bl Pino”, del P.K. 2+700 al
3+950, margen izquierda, emitido por la Direccioen€ral de Infraestructuras



Viarias de la Consejeria de Obras Publicas y Vdasnel 21 de mayo de 2010,
acordando, asimismo, aplicar las determinacionetieme antes aludido al Plan
Parcial SUS-DE-09 “Hacienda El Rosario” y a su espondiente Proyecto de
Urbanizacion.

Sin embargo, el pasado 10 de septiembre la Daeccbeneral de
Infraestructuras Viarias emitié un nuevo informende se modifican los criterios de
acceso al sector. Conforme al nuevo informe, et &gbsto de 2010 “ el acceso al
sector podra realizarse a través de una nuevaglaisituar en la confluencia de la
A-8028 y la prolongacion del actual bulevar dedflecColumbretes y la calle Parsi
5, previsto en el limite Oeste del Plan Parcial, @sno de la glorieta partida
semaforizada existente. Dicha glorieta debera retadd convirtiéndola en glorieta
cerrada eliminando los seméforos actuales. Sedmmasviable la construccion de la
nueva glorieta arriba mencionada en base al amatisi documento aportado
“Estudio de Tréfico de la carretera A-8028. Inflaendel desarrollo urbanistico del
Sector de planeamiento SUS-DE-09 Hacienda del Rogaevilla)” asi como por el
hecho de que la carretera A-8028 tienen un marcadixcter periurbano en el que
prima tanto la fluidez del trafico como el facititg ordenar los accesos a los
desarrollados urbanisticos colindantes”.

En virtud de cuanto ha sido expuesto el Delegadortbanismo que suscribe
tiene a bien proponer la adopcion del siguiente:

ACUERDO

UNICO.- Tomar conocimiento del nuevo informe sectoridbreoel Plan
Parcial SUS-DE-09 “Hacienda El Rosario” Carreteré880%8, Via Borde de “El
Pino”, del P.K. 2+700 al 3+950 Margen izquierdajteha por la Direcciéon General
de Infraestructuras Viarias de la Consejeria dea®IBblicas y Vivienda el 8 de
agosto de 2010, y en el que se modifican las cmis de acceso al sector.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

14.- Resolver recursos interpuestos contra acueleltes Gerencia de Urbanismo.

Interpuestos distintos recursos contra acuerdda @Gerencia de Urbanismo
recaidos en expedientes tramitados en la mismatgsvios informes emitidos al
respecto por los servicios competentes y por eliSerde Secretaria General, el



Teniente de Alcalde de Presidencia y Urbanismo spsxribe, eleva al Excmo.
Ayuntamiento Pleno la presente propuesta paradpcadh de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Resolver en el sentido que se indica a la vistéoslenformes
emitidos en su motivacion, segun propuesta apropadal Consejo de la Gerencia de
Urbanismo en sesion celebrada el 13 de octubréd@ [Bs recursos y solicitudes de
revision que a continuacion se relacionan:

Expte.: 35/06- Servicio de Gestion Urbanistica.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX en nombre y representacion de EEE.

Resolucion Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celidoed 7
de abril de 2010 por el que se incluye la finca stCCC en el Registro Municipal
de Solares y Edificaciones Ruinosas, de conformatewio dispuesto en el art. 150
Ley 7/2002 LOUA.

Motivacion: Informe Jefe de Negociado de la seccion de ej@ayciegistro de solares
de 5 de agosto de 2009 con el visto bueno del feubiel Servicio de Gestidon
Urbanistica.

Resolucién Estimar con revocacion del acuerdo recurrido.

Expte.: 7/09 RMS- Servicio de Gestidon Urbanistica.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX en nombre y representacion de EEE.

Resolucion Recurrida Acuerdo de la Comisién Ejecutiva, en sesion cebidbed 12
de mayo de 2010, por el que se incluyd la finca sih CCC, en el Registro
Municipal de Solares y Edificaciones Ruinosas, @&amidad con lo dispuesto en
el art. 157.5 Ley 7/2002 LOUA, al haber sido deadiar en situacion legal de ruina
por acuerdo de la Comision Ejecutiva de 11 de felae 2009.

Motivacion: Informe seccion de ejecucion y registro de soldee8 de agosto de 2010,
ratificado en derecho por la Jefe de Servicio decharia General.

Resolucion Estimar parcialmente, con revocacion del acuerdorrielo al haber
caducado el procedimiento, de conformidad conte@:3 Ley Régimen Juridico y
Procedimiento Administrativo Comun, desestimandpresamente la solicitud de
archivo del expediente al estar la finca declaradasituacion legal de ruina
urbanistica.

Expte.: 599/07- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Pdiculares.
Recursa Alzada.
Recurrente: XXX.



Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cebidbed 10
de marzo de 2010 por el que se ordenan las meditasarias para la restitucion de
la realidad fisica alterada por obras realizadasliséncia y no legalizables en la
finca sita enCCC, consistentes en:

-Demolicién de la ampliacién de 6,8F desmontaje y retirada de escalera y
pretiles y posterior reposicion de las cubiertas astado original.
Motivacion: Informe adjunto seccion administrativa del Seovide Disciplina
Urbanistica, ratificado en derecho por la Jefeatgi@o de Secretaria General.
Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlcsexr el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 250/08- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Paiculares.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX.

Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cetidoed 24
de marzo de 2010 por el que se imponia multa doergor incumplir acuerdo de
25 de marzo de 2009 por el que se ordenaron lasdasechecesarias para la
reposicion de la realidad fisica alterada en ledfisita erCCC.

Motivacién: Informe seccion administrativa del Servicio dediplina Urbanistica de
8 junio de 2010, ratificado en derecho por la defServicio de Secretaria General.
Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlosexr el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 29/07- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Paiculares.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX, en nombre y representacion de EEE.

Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cebidbed 20
de enero de 2010 por el que se le impuso multzitiwarpor incumplir acuerdo de 1
de abril de 2009 por el que se le requeria pari#agion de las obras realizadas sin
licencia en la finca sita édCC.

Motivacion: Informe jefe adjunto seccion administrativa deh&io de Disciplina
Urbanistica de 9 de junio de 2010, ratificado ered® por la Jefe de Servicio de
Secretaria General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlcsexr el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 534/09- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Paiculares.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX en nombre y representacion de YYY.

Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cebidbed 23

de diciembre de 2009 por el que se requeria paanel plazo de 2 meses instase




la legalizacion de las obras ejecutadas sin lieerei CCC, consistentes en la
reforma menor, mediante redistribucion de las theras crujias de la vivienda. La
superficie afectada es de 85,00 m

Motivacion: Informe seccién administrativa del Servicio dediplina Urbanistica de
4 de junio de 2010, ratificado en derecho porfiade Servicio de Secretaria General.
Resolucion Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 141/09- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Pdiculares.
Recursa Alzada.
Recurrente: XXX.
Resolucion Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celidoed 7
de octubre de 2009 por el que se ordenaron ladamdiecesarias para la restitucion
de la realidad fisica alterada en la finca sit&€&¢, consistentes en:

- Desmontaje de toda la entreplanta, hasta dejafivienda en su estado
original.
Motivacién: Informe seccién administrativa del Servicio dedplina Urbanistica de
7 de junio de 2010, ratificado en derecho porfieade Servicio de Secretaria General.
Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlocser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 137/08 Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Pdiculares.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX, en nombre y representacion de EEE.

Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comisién Ejecutiva, en sesion cebidbed 10
de marzo de 2010 por el que se le impuso primerdgansoercitiva por incumplir
acuerdo de 20 de mayo de 2009 por el que se |@anale medidas de restitucion de
la realidad fisica alterada en la finca sitea3£C, consistentes en el desmontaje de 2
unidades exteriores de aire acondicionado del}ismuierda, situadas en fachada.
Motivacién: Informe seccién administrativa del Servicio dedplina Urbanistica de
17 de junio de 2010, ratificado en derecho poefa de Servicio de Secretaria General.
Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlocser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 236/09- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Pdiculares.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX, en nombre y representacion de EEE.

Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comisién Ejecutiva, en sesion cebidbed 20
de enero de 2010 por el que se le impuso a EEEemimulta coercitiva por
incumplir acuerdo de 17 de junio de 2009, por & ge le requirié para que en el




plazo de dos meses instase la legalizacion deblas dealizadas sin licencia en la
finca sita enCCC consistentes en:

- Reforma menor de redistribucion de la plantanpra y segunda con
demolicion de tabiqueria.
Motivacién: Informe seccidn administrativa del Servicio dediplina Urbanistica de
9 de julio de 2010, ratificado en derecho por fa de Servicio de Secretaria General.
Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurritioser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 378/09- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Paiculares.
Recursa Alzada.
Recurrente: XXX.
Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cebtidbed 7
de abril de 2010 por el que se ordenan las medigleessarias para la restitucion de la
realidad fisica alterada por las obras realizadadicencia y no legalizables en la
finca sita enCCC consistentes:

- Desmontaje y retirada de aparato de aire acmmdido que da servicio al
local comercial existente en@l 9 de CCC
Motivacién: Informe seccion administrativa del Servicio dediplina Urbanistica de
14 de junio de 2010, ratificado en derecho poefa de Servicio de Secretaria General.
Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlcsexr el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 211/09- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Paiculares.
Recursa Alzada.
Recurrente: XXX.
Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cetidord 24
de febrero de 2010, por el que tras el preceptiémite de audiencia se ordenaron
las medidas necesarias para la restitucion delaae fisica alterada en la finca sita
enCCC, consistentes:

- Retirada de soportes y cubricion de escuadeanatera realizados sobre la
planta de azotea.
Motivacion: Informe adjunto seccion administrativa del Seovide Disciplina
Urbanistica de 8 de junio de 2010, ratificado erect® por la Jefe de Servicio de
Secretaria General.
Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlosexr el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 409/08- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Paiculares.
Recursa Alzada.
Recurrente: XXX.



Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comisién Ejecutiva, en sesion cebidbed 10
de junio de 2009, por el que tras el preceptivonitigd de audiencia se ordenaron las
medidas necesarias para la restitucion de la ezhfidica alterada en la finca sita en
CCC, consistentes en:

- Demolicién de las tres naves ejecutadas de ficiper240 n, 420 nf y 300
m?, respectivamente. La demolicién conllevara la iglamion de la cimentacién de
las tres naves.
Motivacion: Informe de la seccion administrativa del Servicle Disciplina
Urbanistica de 9 de junio de 2010, ratificado erecl® por la Jefe de Servicio de
Secretaria General.
Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlocser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 375/02- Servicio de Disciplina Urbanistica. Obras de Pdiculares.
Recursa Alzada.
Recurrente: XXX, en nombre y representacion de EEE.
Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comisién Ejecutiva, en sesion celided 27
de enero de 2010 por el que se le imponia primedgancoercitiva por incumplir
acuerdo de fecha 21 de mayo de 2008, por el quadsnaban las medidas de
restitucion de la realidad fisica alterada eGBGC, consistentes en:

- Demolicién de la ampliacion por remonte ejecatad planta segunda de
una superficie de 75,90°m
Motivacién: Informe seccidén administrativa del Servicio dedipibna Urbanistica de 4
de junio de 2010, ratificado en derecho por la def8ervicio de Secretaria General.
Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlocsexr el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 108/04- Servicio de Disciplina Urbanistica. Publicidad.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX, en representacion de EEE.

Resolucion Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celidoed 3
de febrero de 2010, por el que se le imponia démuoiga coercitiva por incumplir el
acuerdo de fecha 26 de marzo de 2004 por el qoedsad la inmediata suspension
del luso de la instalacién publicitaria existenteligeencia enCCC.

Motivacion: Informe de la seccion administrativa del Servicle Disciplina
Urbanistica de 8 de julio de 2010, ratificado eredeo por la Jefe de Servicio de
Secretaria General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlocser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 31/08- Servicio de Disciplina Urbanistica. Publicidad.



Recursa Alzada.

Recurrente: XXX.

Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cebidbed 22
de abril de 2009 por el que se ordend la inmedsatspension del uso de la
instalacion publicitaria ejecutada sin licenciaGfDC, consistentes en:

- Tres rétulos luminosos publicitarios adosaddachada, a nivel de planta
primera, con el mensaje RRR. Instalados cada unm&ifiachada del edificio: CCC.
Motivacion: Informe adjunto seccidn administrativa del Seovide Disciplina
Urbanistica de 9 de junio de 2010, ratificado erect® por la Jefe de Servicio de
Secretaria General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlcsexr el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 106/04- Servicio de Disciplina Urbanistica. Publicidad.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX, en representacion de EEE.

Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celitbed 3
de febrero de 2010 por el que se imponia sextaanmugdercitiva por incumplir
acuerdo de 2 abril de 2004 por el gue se ordemiradiata suspensiéon del uso de la
instalacion publicitaria sin licencia existentetsE.

Motivacion: Informe adjunto seccién administrativa del Seovide Disciplina
Urbanistica de 9 de julio de 2010, ratificado eredeo por la Jefe de Servicio de
Secretaria General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurritloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 20/10- Servicio de Disciplina Urbanistica. Via Publica.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX.

Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celitbel 5
de mayo de 2010 por el que se ordenaron las medatasarias para la restitucion
de la realidad fisica alterada en la finca sit€&¢, consistentes en:

-Desmontaje del cerramiento realizado mediant&a wvaktalica apoyada en
tacos de hormigébn movil, con una longitud de vadika6,23 ml, que delimita una
superficie aproximada de 78,5F (6,23 m x 12,60 m) y de la malla verde que esta
cubriendo parte del espacio delimitado por la calle
Motivacion: Informe seccion administrativa del Servicio dedipikna Urbanistica de
18 de junio de 2010, ratificado en derecho poefa de Servicio de Secretaria General.
Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurritloser el mismo
conforme a derecho.




Expte.: 153/08- Servicio de Disciplina Urbanistica. Via Publica.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX.

Resolucion Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celidoe 7
de octubre de 2009 por el que se ordené a D. AmtBalacios Martinez (Bodegén
Albero) la inmediata suspension del uso de laliastan de veladores sin licencia en
CCC, consistentes en: 3 veladores tipos V-3 y 4 makas.

Motivacion: Informe seccidon administrativa del Servicio dedipikna Urbanistica de
11 de junio de 2010, ratificado en derecho poefa de Servicio de Secretaria General.
Resolucion Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 238/06- Servicio de Conservacion de la Edificacion.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX.

Resolucion Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, de fechas 27 dgaue
2009 y 28 de octubre de 2009 por las que se ordenasras necesarias para el
mantenimiento de las condiciones de seguridadpbsdhd y ornato publico en la
finca sita erCCC.

Motivacion: Informe seccion administrativa del Servicio de €wowmacion de la
Edificacion de 10 de mayo de 2010, ratificado eredw® por la Jefe de Servicio de
Secretaria General.

Resolucién Desestimar los recursos interpuestos con ratificacie los acuerdos
recurridos al ser los mismos conformes a derecledando enervada la suspension
gue operd automaticamente en virtud del art. 11IAR

Expte.: 2084/09- Servicio de Conservacion de la Edificacion.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX.

Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comisién Ejecutiva, en sesion celided 27
de enero de 2010 por el que se incluye la finca eitCCC, en el Registro de
Inspeccién Técnica de la Edificacion determindndmse no redne las condiciones
de seguridad, salubridad y ornato publico, adecjadebiendo ejecutar las obras
gue se sefialan en el informe técnico de ITE.

Motivacion: Informe de la seccion de gestion administrativd 8ervicio de
Conservacion de la Edificacion de 1 de julio de®@@atificado en derecho por la Jefe
de Servicio de Secretaria General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlocser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 258/09- Servicio de Conservacion de la Edificacion.



Recursa Alzada.

Recurrente: XXX como Presidente de CCC.

Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cetidbed 2
de septiembre de 2009 por el que se ordeno aéegiad de la finca sita €CC, la
ejecucion de medidas urgentes de seguridad quessedliian, segun informe técnico
emitido con fecha 26 de agosto de 2009.

Motivacion: Informe seccion de gestion administrativa del B8&rnde Conservacion
de la Edificacion de 18 de mayo de 2010, ratificadalerecho por la Jefe de Servicio
de Secretaria General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurritloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 66/05- Servicio de Gestidon del Patrimonio Municipal deSuelo.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX, en nombre y representacion de EEE.

Resolucion Recurrida Acuerdo del Consejo de Gobierno de 10 de marzo0de 2
por el que se desestimo solicitud de prorroga teetopde ejecucion de obras de
edificacion de CCC.

Motivacion: Informe jefe de la seccion de gestidbn administaatiel Patrimonio
Municipal del Suelo de 7 de julio de 2010, ratificaen derecho por la Jefe de Servicio
de Secretaria General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurritioser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 28/07- Servicio de Gestidon del Patrimonio Municipal deSuelo.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX, en nombre y representacion de EEE.

Resolucién Recurrida Acuerdo del Consejo de Gobierno de 10 de marzoddeé 2
por el que se desestimo solicitud de ampliacionptbeto de ejecucion de obras de
edificacién en |&CCC.

Motivacion: Informe jefe de la seccion de gestion administeatilel Patrimonio
Municipal del Suelo de 15 de julio de 2010, ratifio en derecho por la Jefe de
Servicio de Secretaria General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridlcsexr el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 1723/08 Servicio de Licencias Urbanisticas.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX, YYY'y ZZZ.

Resolucién Recurrida Acuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cebidbed 18
de febrero de 2009 por el que se concedio licaheiabras de acondicionamiento de




edificio plurifamiliar mediante la instalacion decansores en patio comunitario en
CCC, en la comunidad de propietarios.

Motivacion: Informes del Servicio de Licencias Urbanisticasnico de 17 de
diciembre de 2009 vy juridico de 31 de mayo de 2€dtficado en derecho por la Jefe
de Servicio de Secretaria General.

Resolucion Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 735/08- Servicio de Licencias Urbanisticas.

Recursa Alzada.

Recurrente: XXX en nombre y representacion de EEE.

Resolucion Recurrida Resolucién del Sr. Gerente de fecha 16 de septesmir
2008 por el que se requeria el abono de las tasesspondientes al aumento de la
base imponible, en 524.025,90 €, sobre el prestpuesialmente fijado respecto de
la licencia de obras solicitada para la ejecuci@mérquesinas de aparcamientos en
espacio libre de parcela e instalacion sobre lasnas de una planta de energia solar
fotovoltaica enCCC.

Motivacion: Informe del Servicio de Licencias Urbanisticas28ede junio de 2010,
ratificado en derecho por la Jefe de Servicio decharia General.

Resolucion Desestimar con ratificacion del acuerdo recurridloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 529/04- Servicio de Conservacion de la Edificacion.
Recursa Alzada.
Recurrente: XXX.
Correccion de error material: Propuesta aprobada por el Consejo de Gobierno el
11 de marzo de 2009:

“Resolucién Recurrida: Donde dice: Acuerdo de la Comisién Ejecutiva de
17 de julio de 2006"debe decir: Acuerdo de la Comision Ejecutiva de 5 de julio de
2006".

“Motivacion: Donde dice: Ihforme de la seccidn administrativa de 14 de
enero de 2008debe decir: fhforme de la seccion administrativa de 16 de erd®o
2008.

SEGUNDO.- Dar traslado a los interesados de los informes motivaron el
anterior acuerdo, de conformidad con lo dispuestel art®. 54 y 89.5 LRIAP.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se dxemo de debate sin que se
produzcan intervenciones, por lo que somete a ioida propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:



Votan a favor los Sres.: Sdnchez Monteseirin,td*@astro Garcia-Alix,
Martinez Troncoso, Gil Martin, Ferndndez Sancheernkhdez Espinal, Bueno
Campanario, Martinez Diaz, Rodriguez Carrasco deliiCastillo, Florido Manchefio,
Diaz Gonzalez, Morifia Macias, Galan Cabezo6n, LoGatozalez, Rodrigo Torrijos,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Garcia Jiménez, Buenoridavores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabypet, Rincon Cardoso, Pefa
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerr8émchez Estrella y Flores
Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

15.- Denegar la declaracion de especial interéslidad municipal de las obras de
una zona libre de la edificacion existente en Ptz Gavidia n° 10.

Por dofia Maria Pérez Porras, en nombre y repres@émtale Junta de
Andalucia, Consejeria de Justicia y Administradiiiblica, se presenta escrito con
fecha 14 de septiembre de 2009 por el que sol&iiaclaracion de especial interés o
utilidad municipal de las obras de acondicionansiede una zona libre de la
edificacion existente para adecuarla al uso decapaento de vehiculos oficiales en
Plaza de la Gavidia, n° 10, a efectos del recorieatm del derecho a la bonificacion
del 80% en la cuota del I.C.I1.O., establecida emrel 6 de la Ordenanza Fiscal
reguladora del referido tributo.

En el expediente instruido al efecto figura lgugnte documentacion:

* Resumen de presupuesto de ejecucion material.

» Copia del depdsito previo de tasas por presta@dedvicios urbanisticos.

* Acuerdo de la Comision Ejecutiva de fecha 1 del aleri2009, por el que se
concede a Consejeria de Justicia y Administraciémli€a, licencia de
acondicionamiento de una zona libre de la edif@aexistente para adecuarla
al uso de aparcamiento de vehiculos oficiales arapile la Gavidia, n° 10.

 Liquidacion definitiva de tasas por prestacion elisios urbanisticos.

Conforme a lo establecido en el apartado 3.1 detl@ articulo 6° de la
Ordenanza Fiscal, “para gozar de la bonificaciGsera necesario que el sujeto
pasivo solicite la declaracion de especial interé@silidad publica, antes o durante el



plazo previsto para la presentacion de la correfipote autoliquidacion en el art.
14.2 de esta Ordenanza, mediante escrito dirigido@erencia de Urbanismo”. Al
no haber sido aportada copia autenticada del tibrérdenes de las obras, no resulta
posible determinar la fecha de comienzo de éstaénrpor la que se desconoce si la
solicitud para la aplicacién de la bonificaciéndido presentada en plazo.

De la documentacion aportada se infiere que latacutributaria
correspondiente a la tasa devengada con ocasil@nti@dnitacion y otorgamiento de
la licencia urbanistica, ha sido calculada medi¢ntaplicacion del tipo impositivo
del 1,85%, previsto en el epigrafe 1 de la tarffad8 la Ordenanza Fiscal por
Prestacion de Servicios Urbanisticos, con el inéorfavorable del Técnico del
Servicio de Licencias de esta Gerencia. Ello sigmifpor tanto, que las obras
mencionadas no pueden ser consideradas como obmahabilitacion de edificios
con nivel de proteccion A, B o C en el planeamierntgente, que puedan
encuadrarse en los conceptos de reforma menor aabhay que actien sobre la
totalidad de la edificacion, cuyo objeto sea leuperacion y puesta en valor del
edificio, conservando los elementos de interésvgugan establecidos en las fichas
patrimoniales de los planes especiales o aquellves oque determine la
Administracién en razon de la catalogacion delieidif

Conforme a lo preceptuado en el art. 6°.2 de tbeanza Fiscal reguladora
del Impuesto sobre Construcciones, Instalacion@bras, solo seran susceptibles de
declararse de especial interés o utilidad municipakfectos del disfrute de la
repetida bonificacion, las construcciones, instatees u obras que se detallan a
continuacion:

a) Las obras de rehabilitacion de edificios prategipor el planeamiento vigente
con niveles de Protecciéon A, B, y C, que puedani@h@rse en los conceptos de
reforma menor y parcial, definidas en el texto meido de las Ordenanzas del
Plan General Municipal de Ordenacién de Sevillay [@ocondicion de que se
actue en la totalidad de la edificacion, y cuyoetitsp sea la recuperacion y
puesta en valor del edificio, conservando los efgosede interés que vengan
establecidos en las fichas patrimoniales de lasegl@&speciales o aquellos otros
gue, al analizar el proyecto presentado para lenciin de licencia urbanistica,
determine la Administracién, todo ello en razériadeatalogacion del edificio.

b) La construccion de viviendas de promocion pablipor medio de convenios
programas suscritos entre las Administracionesiéagl

De lo expuesto se concluye que las obras de agondiniento de una zona
libre de la edificacion existente para adecuarlasal de aparcamiento de vehiculos
oficiales en plaza de la Gavidia, n°® 10, no se emican comprendidas entre aquellas



susceptibles de ser declaradas de especial interélidad municipal, por no
responder a los términos previstos en el art.&°upra transcrito.

A la vista de los hechos, preceptos y argumenteshgn quedado expuestos,
el Teniente Alcalde Delegado de urbanismo formosasiguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Denegar la declaracién de especial interés aatlimunicipal,

a efectos de la bonificacion en el 1.C.1.0., dedbgas de acondicionamiento de una
zona libre de la edificacion existente para adéauak uso de aparcamiento de
vehiculos oficiales en Plaza de la Gavidia, n%blicitada por Consejeria de Justicia
y Administracion Publica, y en consecuencia no mecer el derecho a la
bonificacion del 80% sobre la cuota del Impuestdoreso Construcciones,
Instalaciones y Obras devengado o que se devemgumaotivo de la ejecucion de
las citadas obras.

SEGUNDO.- Dar traslado de la presente resolucion al sujeivp y al
Servicio de Gestion de Ingresos.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se dlxere de debate sin que se
produzcan intervenciones, por lo que somete a Motda propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Sdnchez Monteseirin,td@astro Garcia-Alix,
Martinez Troncoso, Gil Martin, Fernandez Sancheernkhdez Espinal, Bueno
Campanario, Martinez Diaz, Rodriguez CarrascodelitCastillo, Florido Manchefio,
Diaz Gonzélez, Morifia Macias, Galan Cabezo6n, LoBGatozalez, Rodrigo Torrijos,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Garcia Jiménez, Buenorfdawdores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabet, Rincon Cardoso, Pefia
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerr8émchez Estrella y Flores
Berenguer.

A la vista del resultado de la votacién, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.




16.- Aprobar, inicialmente, modificacion presupaest asi como, definitivamente,
la del anexo de inversiones correspondiente alrci€je 2007, de la Gerencia de
Urbanismao.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
dia 13 de octubre de 2010, ha aprobado previamemeificacion presupuestaria
consistente en suplemento de crédito y baja dateygabr los importes y partidas
siguientes:

1.- SUPLEMENTO DE CREDITO:

Part!da Destinos creditos Importes
pptria. euros
619.02| Presupuestos Participativos. Actuacione&f@trs 270.000,00
TOTAL EUROS 270.000,00

2.- BAJA DE CREDITO

Partida N° Doc.

optria Func.| Baja de crédito Contable Importe | Observaciones

Presupuestos
Participativos.
Actuaciones
Generales

Anulacion por
220070000188 270.000,00 falta de
ejecucion

619.02/07] 155

TOTAL EUROS 270.000,00

A su vez, el Consejo de Gobierno ha aprobado amesite, la modificacion
del Anexo de inversiones de presupuestos de démsaerrados que se relacionan en
el oficio del Servicio de Contratacién y Gestidoesupuestaria, en el sentido destinar
los remanentes de crédito de diversas partidas ade chpitulos 6 y 7,
correspondientes a actuaciones ya finalizadas onguse van a ejecutar, a la
financiacion de los siguientes proyectos de inoees:

Partida Func. Destinos créditos Importes

pptria.
619.02 155 Estud|o§ de _reS|duos y prospecciones arqueal®gi 89.495 80
del Cortijo Miraflores

619.02| 155 | Conservacion del Cortijo de Miraflores 180.504,20




TOTAL

EUROS 270.000,00

Por la Intervencion se informa de que conforme dispuesto en el art. 50
del RD 500/90, de desarrollo de la Ley de Hacientdasales en materia
presupuestaria, “puede darse de baja por anulaoc@iquier crédito del presupuesto
de gastos hasta la cuantia correspondiente al skddarédito siempre que dicha
dotacion se estime reducible o anulable sin peatudin del respectivo servicio”.

Por su parte, la base 122 de las que rigen laagcdel Presupuesto en vigor
establece que “siempre que los créditos de lasedifes partidas de gastos puedan
ser reducibles o anulables, sin perturbacion dseetivo servicio, previo informe
del Jefe del mismo, podran darse de baja”.

A la vista de los hechos, preceptos y argumenteshgu quedado expuestos,
el Teniente Alcalde Delegado de Urbanismo fornhogasiguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificacion presupuestari
consistente en suplemento de crédito y dotaciorcrddito, por los importes y
partidas siguientes:

1.- SUPLEMENTO DE CREDITO:

Partida pptria. Destinos créditos Importes euros
619 02 Presupuestos Participativos. Actuaciones 270.000,00
Generales
TOTAL EUROS 270.000,00

2.- BAJA DE CREDITO

Partida N° Doc.

pptria Func.| Baja de crédito Contable Importe | Observaciones

Presupuestos
Participativos.
Actuaciones
Generales

Anulacion por
220070000188 270.000,0Q falta de
ejecucion

619.02/07| 155

TOTAL EUROS 270.000,00




SEGUNDO.- Aprobar definitivamente la modificacion del Anexo
inversiones del presupuesto del ejercicio cerrad@dd7 y del Presupuesto en vigor,
en el sentido de dar de alta los siguientes proget# inversiones:

Part!da Func. Destinos créditos Importes

pptria.

619.02 155 Estudlos_ de (eS|duos y prospecciones arqueoldg IC%’%.495'80
del Cortijo Miraflores.

619.02 155 | Conservacion del Cortijo de Miraflores. 180.504,20

TOTAL EUROS 270.000,00

Conocido el dictamen, por la Presidencia se dxemo de debate sin que se
produzcan intervenciones, por lo que somete a ioida propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: S&dnchez Monteseirin,td?@astro Garcia-Alix,
Martinez Troncoso, Gil Martin, Fernandez Sancheern&hdez Espinal, Bueno
Campanario, Martinez Diaz, Rodriguez Carrasco deliiCastillo, Florido Manchefio,
Diaz Gonzalez, Morifia Macias, Galan Cabezon, LoGatozalez, Rodrigo Torrijos,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Garcia Jiménez, Buenoridaores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabpet, Rincén Cardoso, Pefa
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerrémchez Estrella y Flores
Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

17.- Aprobar, inicialmente, modificacion presupaest asi como, definitivamente,
la del anexo de inversiones en el presupuesto tégda la Gerencia de Urbanismo.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
dia 13 de octubre de 2010, ha aprobado previamergdificacion presupuestaria
consistente en suplemento de crédito y baja datargabr los importes y partidas
siguientes:

1.- SUPLEMENTO DE CREDITO:



Partida pptria. Destinos créditos Importes eufos
780.09 Rehabilitacion de Monumentos Historicos QJ0,00
TOTAL EUROS 270.000,00

2.- BAJAS DE CREDITOS

1 (o]
Part!da Funcion,| Baja de crédito N® Doc. Importe | Observaciongs
pptria. Contable
Ayudas Anulacion por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220030004256 2.878,17f : P,
) alta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 | rehabilitacion |220030004274 6.469,00 ACION Pe
) falta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 | rehabilitacion |220030004278 8.749,44 ACION Pe
) falta inversion
privada.
Ayudas Anulacioén por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220030004417 9.724,45f : P,
) alta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 | rehabilitacion |220030004419 4.165,75 ACION Pe
) falta inversion
privada.
Ayudas Anulacion por
780.04/01 152 rehabilitacion 220030004431 4.793,74 : P,
) falta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 rehabilitacion 22003000509916.198,75f : P,
) alta inversion
privada.
Ayudas Restos
780.04/01 152 rehabilitacion | 220030005108 9.716,46 economia
privada. crédito
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 | rehabilitacion |22003000511211.938,94( (. ¢ >
) alta inversion
privada.
Convenio Restos
780.10/01 151 infraviviendas 220030005725 472,69 egﬁ);(;)igla
780.04/01 152 Ayudas 220030006283 4.093,10 | Anulacion por




1 (o]
Part!da Funcion,| Baja de crédito N° Dac. Importe | Observaciong
pptria. Contable
rehabilitacion falta inversion
privada.
Ayudas Anulacion por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220030006284 7.280,40 . Pe
) falta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 | rehabilitacion |220030008528 282,94 ACION Pe
: falta inversion
privada.
Ayudas Anulacioén por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220030015905 690,00 . Pe
) falta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220040007206 3.829,84 ¢ . PC
: alta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 rehabilitaciéon | 220040007212 5.310,67 ; P,
: falta inversion
privada.
Ayudas Anulacion por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220040007218 4.808,09 ’ . PC
) alta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 rehabilitaciéon | 220040007214 3.157,91 ; P,
: falta inversion
privada.
Ayudas Anulacion por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220050008435 6.786,09 . PC
) falta inversion
privada.
TOTAL 111.346,43
770.00/03 151 | CONServacion |,,n43601086512.744,96| Anulacion por
POL falta inversion
Conservacion Restos
770.00/03 151 POL 220030011489 8.031,12 economia
crédito
7700003 151 | CONSevVacion |,,,436304608 24.688,74| Anulacion por
POL falta inversion
7700003 151 | CONSevVacion |,,444000391% 24.792,63| Anulacion por
POL falta inversion
770.00/04 151 | ©Onsenvacion|,,4040004172 0,01 Restos
POL economiz

S



Part!da Funcion,| Baja de crédito N° Doc. Importe | Observacione
pptria. Contable
crédito
Conservacion ReStOS,
770.00/04 151 POL 220040004228 2.996,25 economia
crédito
770.00/03 151 | CONSENVacion | 550040005534 20.869,55| Anulacion por
POL falta inversion
770.00/04 151 | CONSENVAcCoN | 554440007378 6.256,19 | AAnulacion por
POL falta inversion
Conservacion ReStOS,
770.00/04 151 POL 220040009570 14.038,04 economia
crédito
770.00/03 151 | CONSENVacion |,,005000535029.173,49| Anulacion por
POL falta inversion
Conservacion Restos'
770.00/04 151 POL 22006000154y 2.431,88 economia
crédito
Conservacion ReStOS,
770.00/06 151 POL 220060001868 342,81 economia
crédito
Conservacion ReStOS,
770.00/04 151 POL 220060008567 4,93 economia
crédito
Conservacion Restos'
770.00/03 151 POL 220080007569 1.162,58 economia
crédito
770.00/03 151 | CONSENVAcon | 554470003550 3.497,11 | AAnulacion por
POL falta inversion
Conservacion ReStOS,
770.00/03 151 POL 220070003861 55,77 economia
crédito
Conservacion ReStOS,
770.00/04 151 POL 220070004401 663,21 economia
crédito
Conservacion Restos'
770.00/04 151 POL 220070005179 6.301,40 economia
crédito
770.00/04 151 | Conservacion ;54470005180 0,01 Restos
POL economie

S



Part!da Funcion,| Baja de crédito N° Doc. Importe | Observaciongs
pptria. Contable
crédito
Conservacion ReStOS,
770.00/08 151 POL 220060003801 0,01 economia
crédito
i Conservacion Restos'
770.00/0 151 POL 220070002217 0,01 economia
crédito
i Conservacion Restos'
770.00/0 151 POL 220070002694 0,01 economia
crédito
i Conservacion _ Restos,
770.00/0 151 POL 220070002695 142,66 economia
crédito
i Conservacion Restos'
770.00/0 151 POL 220070002970 48,45 economia
crédito
Conservacion ReStOS,
770.00/08 151 POL 220070008909 0,01 economia
crédito
i Conservacion Restos'
770.00/0 151 POL 220070010278 80,73 economia
crédito
Conservacion Restos'
770.00/08 151 POL 220080005759 302,04 economia
crédito
Conservacion _ ReStOS,
770.00/06 151 POL 220080007485 0,36 economia
crédito
Conservacion Restos'
770.00/08 151 POL 220080005757 28,61 economia
crédito
TOTAL 158.653,57
TOTAL BAJAS CAPITULO VII 270.000,00

A su vez, el Consejo de Gobierno ha aprobado amesfite, la modificacion

del Anexo de inversiones de presupuestos de @msaerrados que se relacionan en
el oficio del Servicio de Contratacion y Gestioesupuestaria, en el sentido destinar
los remanentes de crédito de diversas partidas ade chpitulos 6 y 7,



correspondientes a actuaciones ya finalizadas onguse van a ejecutar, a la
financiacion de los siguientes proyectos de inoees:

Partida pptria., Func Destinos créditos Importes

280.09 151 Conve'nllos Qe Ayudas y Subvenciones para270.000,00
Rehabilitaciones de Hermandades

TOTAL EUROS 270.000,00

Por la Intervencion se informa de que conforme dispuesto en el art. 50
del RD 500/90, de desarrollo de la Ley de Haciendasales en materia
presupuestaria, “puede darse de baja por anulaoc@iquier crédito del presupuesto
de gastos hasta la cuantia correspondiente al sidorédito siempre que dicha
dotacién se estime reducible o anulable sin peatidin del respectivo servicio”.

Por su parte, la base 122 de las que rigen laagcdel Presupuesto en vigor
establece que “siempre que los créditos de lasedifes partidas de gastos puedan
ser reducibles o anulables, sin perturbacién dsdeetivo servicio, previo informe
del Jefe del mismo, podran darse de baja”.

A la vista de los hechos, preceptos y argumenteshan quedado expuestos,
el Teniente Alcalde Delegado de Urbanismo fornhogasiguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificacion presupuestaconsistente en
suplemento de crédito y dotacion de crédito, psiiigportes y partidas siguientes:
1.- SUPLEMENTO DE CREDITO:

Partida pptria Destinos créditos Importes euros
780.09 Rehabilitacion de Monumentos Histéricos270.000,00
TOTAL EUROS 270.000,00

2.- BAJAS DE CREDITOS

1 (o]
Part!da Funcion,| Baja de crédito N°Dac. Importe | Observaciongs
pptria. Contable
Ayudas Anulacion por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220030004256 2.878,17 : P,
) falta inversion
privada.
780.04/01 152 Ayudas 220030004274 6.469,00 | Anulacion por




1 (o]
Part!da Funcion,| Baja de crédito N° Dac. Importe | Observaciong
pptria. Contable
rehabilitacion falta inversion
privada.
Ayudas Anulacion por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220030004278 8.749,44 : P,
) falta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 | rehabilitacion |220030004417 9.724,45 ACION Pe
: falta inversion
privada.
Ayudas Anulacion por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220030004419 4.165,75 : P,
) falta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 | rehabilitacion |220030004431 4.793,74 ACION Pe
: falta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220030005099 16.198,75 . P,
: falta inversion
privada.
Ayudas Restos
780.04/01 152 rehabilitacion | 220030005108 9.716,46 economia
privada. crédito
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 | rehabilitacion |220030005112 11.938,94 ACION Pe
: falta inversion
privada.
Convenio Restos
780.10/01 151 . L 220030005725 472,69 economia
infraviviendas Ly
crédito
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220030006288 4.093,10 . P,
: falta inversion
privada.
Ayudas Anulacion por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220030006284 7.280,40 : P,
) falta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 | rehabilitacion |220030008528 282,94 ACION Pe
: falta inversion
privada.
Ayudas Anulacién por
780.04/01 152 | rehabilitacién | 220030015905 690,00 b

privada.

falta inversion

S



1 (o]
Part!da Funcion, Baja de crédito N® Doc. Importe | Observacionegs
pptria. Contable
AyL.J(.:ias. . L Anulacion por
780.04/01 152 rehabilitacion |220040007206 3.829,84 falta inversion
privada.
Ayl.“.jas. . Anulacién por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220040007212 5.310,67 falta inversion
privada.
AyL.J(.:ias. . Anulacion por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220040007218 4.808,09 falta inversion
privada.
Ayl.“.jas. . Anulacién por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220040007214 3.157,91 falta inversion
privada.
AyL.J(.:ias. . B Anulacion por
780.04/01 152 rehabilitacion | 220050008435 6.786,09 falta inversion
privada.
TOTAL 111.346,4]3
770.00/03 151 | CONSENVacion |,,n436010865 12.744,96| Anulacion por
POL falta inversion
Conservacion Restos
770.00/03 151 POL 220030011489 8.031,12 economia
crédito
770.00/03 151 | CONSENVacion |,,,436304608 24.688,74| AAnulacion por
POL falta inversion
770.00/03 151 | CONSENVacion | ,,n44600391% 24.792,63| Anulacion por
POL falta inversion
Conservacion Restos
770.00/04 151 POL 220040004172 0,01 economia
crédito
Conservacion Restos
770.00/04 151 POL 220040004228 2.996,25 economia
crédito
770.00/03 151 | CONSevacion | ,,n446005534 20.869,55| ~nulacion por
POL falta inversion
770.00/04 151 | CONS€Nvacion |,,n446007378 6.256,19 | Anulacion por
POL falta inversion
Conservacion Restos
770.00/04 151 220040009570 14.038,04| economia

POL

crédito




Part!da Funcion,| Baja de crédito N° Doc. Importe | Observacione
pptria. Contable
770.00/03 151 | CONSEVacion |,,445000535029.173,49| Anulacion por
POL falta inversion
Conservacion Restos'
770.00/04 151 POL 220060001547 2.431,88 economia
crédito
Conservacion ReStOS,
770.00/06 151 POL 220060001868 342,81 economia
crédito
Conservacion ReStOS,
770.00/04 151 POL 22006000856 4,93 economia
crédito
Conservacion Restos'
770.00/03 151 POL 220080007569 1.162,58 economia
crédito
770.00/03 151 | CONSevacion |,,n,70003550 3.497,11 | Anulacion por
POL falta inversion
Conservacion ReStOS,
770.00/03 151 POL 22007000386l 55,77 economia
crédito
Conservacion Restos'
770.00/04 151 POL 220070004401 663,21 economia
crédito
Conservacion Restos'
770.00/04 151 POL 220070005179 6.301,40 economia
crédito
Conservacion ReStOS,
770.00/04 151 POL 220070005180 0,01 economia
crédito
Conservacion Restos'
770.00/08 151 POL 220060003801 0,01 economia
crédito
_ Conservacion Restos,
770.00/0 151 POL 22007000221y 0,01 economia
crédito
_ Conservacion Restos,
770.00/0 151 POL 220070002694 0,01 economia
crédito
770.00/01 151 Conservacior 220070002695 142,66 Restos

S



Part!da Funcion,| Baja de crédito N° Doc. Importe | Observacione
pptria. Contable
POL economia
crédito
4 Conservacion Restos'
770.00/0 151 POL 220070002970 48,45 economia
crédito
Conservacion ReStOS,
770.00/08 151 POL 220070008909 0,01 economia
crédito
4 Conservacion Restos,
770.00/0 151 POL 220070010273 80,73 economia
crédito
Conservacion Restos'
770.00/08 151 POL 220080005759 302,04 economia
crédito
Conservacion L ReStOS,
770.00/06 151 POL 220080007485 0,36 economia
crédito
Conservacion Restos'
770.00/08 151 POL 220080005757 28,61 economia
crédito
TOTAL 158.653,57
TOTAL BAJAS CAPITULO VII 270.000,00

S

SEGUNDQ- Aprobar definitivamente la modificacion del Amekversiones

del Presupuesto en vigor, en el sentido de darltdeeh siguiente proyecto de

inversiones en la partida que igualmente se indica:

Partida pptria.| Func| Destinos créditos Importes
280.09 151 Conve'nllos Qe Ayudas y Subvenciones para 270.000,00
Rehabilitacines de Hermandades
TOTAL EUROS 270.000,00

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.




18.- Aprobar, inicialmente, modificacion presupaest asi como, definitivamente,
la del anexo de inversiones en el presupuesto tégda la Gerencia de Urbanismo.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
dia 13 de octubre de 2010, ha aprobado previamemeéificacion presupuestaria
consistente en suplemento de crédito y baja datergabr los importes y partidas
siguientes:

1.- SUPLEMENTO DE CREDITO:

PARTIDA | FUNC. DESTINOS CREDITOS IMPORTE
600.00 151 | Parte 2° pago justiprecio Palacio Pymare 637.525,79
) 0, (0]
600.00 151 _Incr_emer_no IVA (16% al 18%) 2° pago 16.724,58
justiprecio
622.00 151 $:Qg.r?l|ltaCIOn Corral Encarnacion y Casa 518.511,83
622.00 151 | Rehabilitacion Palacio del Pumarejo mmO0
IMPORTE TOTAL 1.472.762,20
2.- BAJAS DE CREDITOS
N° DOC. CONTABLE | PARTIDA CONCEPTO IMPORTE
Obras traslados mercados
220090008404 622.02/09Puerta Carne: suplemento | 600.000,00
crédito 18/09 Interv.
220090008434 619.00/08 Retenc. credto. 31/12/09 783629
220070010243 622.00/06 Retenc. credto. 31/12/09 498228
220090008449 622.02/08 Credto. reservado 31/12/09 56.482,65
220090008445 622.00/08 Credto. reservado 31/12/09 6.038,98
SUBTOTAL 1.472.762,2(

A su vez, el Consejo de Gobierno ha aprobado ameaite, la modificacion
del Anexo de inversiones de presupuestos de emsaerrados que se relacionan en
el oficio del Servicio de Contratacién y Gestioesupuestaria, en el sentido destinar
los remanentes de crédito de diversas partidas ade chpitulos 6 y 7,
correspondientes a actuaciones ya finalizadas onguse van a ejecutar, a la
financiacion de los siguientes proyectos de inoees:

| PARTIDA | FUNC. | DESTINOS CREDITOS | IMPORTE]




600.00 151 | Parte 2° pago justiprecio Palacio Pymare | 637.525,79
600.00 151 | Incremento IVA (16% al 18%) 2° pago 16.724,58
justiprecio
622.00 151 | Rehabilitacion Corral Encarnacion y Casa| 518.511,83
Tapon
622.00 151 | Rehabilitacion Palacio del Pumarejo (@:(10]0]0)
IMPORTE TOTAL 1.472.762,20

Por la Intervencion se informa de que conforme dispuesto en el art. 50
del RD 500/90, de desarrollo de la Ley de Hacientdasales en materia
presupuestaria, “puede darse de baja por anulaoc@iquier crédito del presupuesto
de gastos hasta la cuantia correspondiente al skddarédito siempre que dicha
dotacion se estime reducible o anulable sin peatudin del respectivo servicio”.

Por su parte, la base 122 de las que rigen laagcdel Presupuesto en vigor
establece que “siempre que los créditos de lasedifes partidas de gastos puedan
ser reducibles o anulables, sin perturbacion dgeetivo servicio, previo informe
del Jefe del mismo, podran darse de baja”.

A la vista de los hechos, preceptos y argumenteshgu quedado expuestos,
el Teniente Alcalde Delegado de Urbanismo fornhogasiguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificacion presupuestari
consistente en suplemento de crédito y dotaciorcrddito, por los importes y
partidas siguientes:

1.- SUPLEMENTO DE CREDITO:

PARTIDA | FUNC. DESTINOS CREDITOS IMPORTE
600.00 151 | Parte 2° pago justiprecio Palacio Pymare 637.525,79
0 0, (0]
600.00 151 _Incr_emer_1to IVA (16% al 18%) 2° pago 16.724.58
justiprecio

622.00 151 _I?:Sgrkl)llltamon Corral Encarnacion y Casa 518.511.83
622.00 151 | Rehabilitacion Palacio del Pumarejo (€ (10]0]0)
IMPORTE TOTAL 1.472.762,20

2.- BAJAS DE CREDITOS



N° DOC. CONTABLE| PARTIDA CONCEPTO IMPORTE

Obras traslados mercados
220090008404 622.02/0BPuerta Carne: suplemento 600.000,00
crédito 18/09 Interv.

220090008434 619.00/08 Retenc. credto. 31/12/09 . 783629
220070010243 622.00/06 Retenc. credto. 31/12/09 498328
220090008449 622.02/08 Credto. reservado 31/12/00  56.482,65
220090008445 622.00/08 Credto. reservado 31/12/09 6.038,98

SUBTOTAL 1.472.762,2(

SEGUNDO.- Aprobar definitvamente la modificacion del Amex
inversiones del Presupuesto en vigor, en el serdelalar de alta los siguientes
proyectos de inversiones en las partidas que igerakrse indican:

PARTIDA | FUNC. DESTINOS CREDITOS IMPORTE
600.00 | 151 Parte 2° pago justiprecio Palacio Pymare 637.525,79
0, 0, (0]
60000 | 151 _Incr_emer_1to IVA (16% al 18%) 2° pago 16.724,58
justiprecio
622.00 | 151 _Fr{:glgrtl)llltacmn Corral Encarnacion y Casa 518.511,83
622.00 | 151 Rehabilitacion Palacio del Pumarejo mmO0
IMPORTE TOTAL 1.472.762,20

Conocido el dictamen, por la Presidencia se ddrere de debate sin que se
produzcan intervenciones, por lo que somete a imida propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Sanchez Monteseirin,td?@astro Garcia-Alix,
Martinez Troncoso, Gil Martin, Ferndndez Sancheern&hdez Espinal, Bueno
Campanario, Martinez Diaz, Rodriguez CarrascodéliiCastillo, Florido Manchefio,
Diaz Gonzalez, Morifia Macias, Galan Cabez6n, LoGatozalez, Rodrigo Torrijos,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Garcia Jiménez, Buenorfdawdores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabjpet, Rincon Cardoso, Pefa
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerr8émchez Estrella y Flores
Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.



19.- Aprobar, inicialmente, modificacion presupaeist asi como, definitivamente,
la del anexo de inversiones en el presupuesto tdgda la Gerencia de Urbanismao.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
dia 13 de octubre de 2010, ha aprobado previmemddificacion presupuestaria
consistente en suplemento de crédito y baja dateyqabr los importes y partidas
siguientes:

1.- SUPLEMENTO DE CREDITO:

Partida pptria] Func. Destinos créditos Importes
600.00 151 | Resto 2° pago justiprecio Palacio Pumarej®8.703,34
TOTAL EUROS 198.703,34

2.- BAJAS DE CREDITOS

N° DOC. CONTABLE CONCEPTO PARTIDA IMPORTE

Equipamiento C/ Mendoza Rios,
220090003253 23-25 Anexo Inversiones 2009 611.20/09| 97.078,5[

220090003254 | ASV AV. Los Gavilanes. Anex0\ ¢4 50/09|  74.061.46
Inversiones 2009

ASEL-DM-01 (Managua-Puertg

220090008256 | g e O oo 61120108 21.800,88
220080000225 | EXPropiacion Finca confluencia o, /08| 575348
C/ Navarra y otras.
IMPORTE TOTAL 198.703.34

A su vez, el Consejo de Gobierno ha aprobado prean#e, la modificacion
del Anexo de inversiones de presupuestos de amsaierrados que se mas arriba
relacionados,en el sentido de dar de alta el sitgiiproyecto de actuacion en la
partida que igualmente se indica:

Partida pptria] Func. Destinos créditos Importes
600.00 151 | Resto 2° pago justiprecio Palacio Pumarej®8.703,34
TOTAL EUROS 198.703,34




Por la Intervenciéon se informa de que conforme dispuesto en el art. 50
del RD 500/90, de desarrollo de la Ley de Haciendasales en materia
presupuestaria, “puede darse de baja por anulaoc@lquier crédito del presupuesto
de gastos hasta la cuantia correspondiente al sidorédito siempre que dicha
dotacién se estime reducible o anulable sin pexttidin del respectivo servicio”.

Por su parte, la base 122 de las que rigen laagctdel Presupuesto en vigor
establece que “siempre que los créditos de lasedifes partidas de gastos puedan
ser reducibles o anulables, sin perturbacién dgeetivo servicio, previo informe
del Jefe del mismo, podran darse de baja”.

A la vista de los hechos, preceptos y argumenteshgn quedado expuestos,
el Teniente Alcalde Delegado de Urbanismo fornhesasiguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.-Aprobar inicialmente la modificacion presupuestainsistente
en suplemento de crédito y dotacion de crédito, lpsr importes y partidas
siguientes:

1.- SUPLEMENTO DE CREDITO:

Partida pptria| Func. Destinos créditos Imported
600.00 151 | Resto 2° pago justiprecio Palacio Pumarej68.703,34
TOTAL EUROS 198.703,34

2.- BAJAS DE CREDITOS

N° DOC. CONTABLE CONCEPTO PARTIDA IMPORTE

Equipamiento C/ Mendoza
220090003253 Rios, 23-25. Anexo Inversiones 611.20/09| 97.078,5}

2009

220000003254 | ASV Av. Los Gavilanes. Anexq o141 5009/ 74.061.46
Inversiones 2009

220090003256 | ASEL-DM-01 (Managua-Puertp o, 509/ 27 809 g8
Rico). Anexo Inversiones 2009

220080000225 | EXPropiacion Finca confluencia o4 5008|5753 43

C/ Navarra y otras.

IMPORTE TOTAL 198.703,34




SEGUNDQ- Aprobar definitivamente la modificacion del Amekversiones
del Presupuesto en vigor, en el sentido de darltdelas siguientes proyectos de
inversiones:

Partida pptria Func. Destinos créditos Importes
600.00 151| Resto 2° pago justiprecio Palacio Pymark98.703,34
TOTAL EUROS 198.703,34

Conocido el dictamen, por la Presidencia se dlxere de debate sin que se
produzcan intervenciones, por lo que somete a Motda propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Sdnchez Monteseirin,td@astro Garcia-Alix,
Martinez Troncoso, Gil Martin, Ferndndez Sancheernkhdez Espinal, Bueno
Campanario, Martinez Diaz, Rodriguez Carrasco deliiCastillo, Florido Manchefio,
Diaz Gonzalez, Morifia Macias, Galan Cabezo6n, LoGatozalez, Rodrigo Torrijos,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Garcia Jiménez, Buenoridavdores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabypet, Rincon Cardoso, Pefa
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerr8énchez Estrella y Flores
Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

20.- Reconocimiento de crédito por la prestaciénmservicio.

El Consejo de Gobierno del Instituto Municipal depbrtes, en sesidn
celebrada el 23 de septiembre de 2010, adopto dwymr el que se propone al
Ayuntamiento Pleno el reconocimiento de deudasvarfdel Estadio Olimpico de
Sevilla la obligacién contraidas y no satisfechaglegjercicio 2009, por importe de
TRES MIL EUROS (3.000,00 €).

Esta obligacién corresponden a un gasto de caraetasario que ya se ha
realizado, cuyo aplazamiento hubiera supuesto unsiderable perjuicio para la



prestacion de los servicios y desarrollo de ldéiwidades del Instituto Municipal de
Deportes.

El reconocimiento de crédito por importe de 3.00(0ros sera financiado
con cargo al crédito existente en el Presupuedt@jdecicio 2010 en la partida
70000-340-20200, no afectando en su caso a lazietes de las actuaciones
propias del actual ejercicio econémico.

Emitido informe del Interventor-Delegado del I.M.p.de acuerdo con lo
expuesto, el Concejal Delegado de Juventud y Deporue suscribe propone la
adopcion de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO .- Reconocer a favor del ESTADIO OLIMPICO DE SEVAL
S.A. la cantidad d€RES MIL EUROS (3.000,00 €)segun el siguiente detalle:

Reconocimiento deuda: 2009

Proveedor: Estadio Olimpico de Sevilla.

Factura: 553/09.

Fecha: 29/9/2009.

IMPORTE: 3.000,00.-€

PARTIDA 70000: 340-20200.

CONCEPTO: USO DEL ESTADIO OLIMPICO PARA EL TORNECEFUTBOL
11 “COPA SUDAMERICANA 2009",

TOTAL: 3.000,00-€.

SEGUNDAQ--Realizar cuantos otros tramites procedan en bGomgmto de la
normativa vigente.

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatiesin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

21.- Reconocimientos de crédito por la ejecuciédidersos servicios y obras.

El Servicio de Edificios Municipales remiti0 pasa tramitacion como
reconocimientos de deuda, certificaciones y fastul@ diversos acreedores, por un
importe global de 106.415,48€, IVA incluido



En primer lugar aparecen una serie de facturéetjuaes a dos expedientes
por importe global d86.833,23€que obedecen al siguiente desglose:

1. Las facturas recogidas en el expediente 200700846 PS2,
correspondiente al Servicio de Limpieza por lotesdiferentes Edificios
Municipales por un montante global de 66.585,75cEya especificacion es
la que sigue:

- 69338/09/0017,Servicio limpieza lote 1, septiembre 2009, por
importe de 9.204,01€

- 69338/09/0018,Servicio limpieza lote 2, septiembre 2009, por
importe de 12.991,23€

- 69338/09/001%ervicio limpieza lote 1, octubre 2009, por impate
9.204,01€

- 69338/09/0020Servicio limpieza lote 2, octubre 2009, por impaie
12.991,23€

- 69338/09/0021, Servicio limpieza lote 1, noviembre 2009, por
importe de 9.204,01€

- 69338/09/0022,Servicio limpieza lote 2, noviembre 2009, por
importe de 12.991,23€.

2. Las facturas relativas al expediente 2009/0507485 PS1, correspondiente al
Servicio de Limpieza por lotes de diferentes EaiScMunicipales por un
montante global de 20.247,51 € y cuya especificaes la que sigue:

- 693380000710FACServicio limpieza lote 1, del 1-27 abril 2010, por
importe 8.624,83€

- 693380000810FACServicio limpieza lote 2, del 1-27 abril 2010, por
importe 11.622,68€

Se adjunta en segundo términfactura n° V09/438 emitida por
URBYFLORA S.L. (B41800434), por importe d&.577,20€ IVA incluido,
correspondiente a por obra adicional a la constincde pista polideportiva en el
Colegio Publico Pedro Garfias Sevilla que fue ciatta en el expediente
2008/0507C/1542.

En tercer lugar figura l&actura n° 1122/2007de la empresa GRIMSASUR
S.A. (A91026849), por importe d&.842,73€ correspondiente al servicio de
mantenimiento correctivo puntual y preventivo de BKistemas contra incendios
instalados en el Lope de Vega integrada en el éaupied2007/0507C/2372



Se remite en cuarto lugar Idactura n° A0002/10 emitida por
CONSTRUCCIONES GOBASUR S.L. (B41796681), por intpade 3.860,19€,
IVA incluido, que fue contratada por el expedier28008/0507C/1367 PS1,
consecuencia de la facturacion de las obras adil@sral proyecto de las obras de
reparacion y mejora en el gimnasio del CP JoaBaimumea Burin.

Por ultimo la factura n® A0003/10 emitida por CONSTRUCCIONES
GOBASUR S.L. (B41796681), por importe 8e802,10€, IVA incluido, que esta
recogida en el expediente 112/05 relativo a laahdicionales de habilitacion del
patio cubierto para sala de usos multiples en &EdimArgote de Molina

Se trata de gastos efectuados sin consignaci@upuestaria previa, o que
excedieron el correspondiente contrato, y que dimitlea, deben ser reconocidos
extrajudicialmente, para evitar un enriguecimignjosto de la hacienda municipal.

Por lo expuesto, considerando el informe favorat#eintervencion y lo
dispuesto en el art. 60.2 del Real Decreto 500/188@0 de abril, de desarrollo de
la regulacion de las Haciendas Locales, en maderigresupuestos, y en la Base 202
de ejecucion del Presupuesto 2010, quien suscriggope a V.E. la adopcion del
siguiente

ACUERDO

“PRIMERO : Reconocer a favor de los acreedores que se ti#amgeuda
derivada de las facturas adjuntas, de acuerdolguiente detalle:

Empresa: CLECE S.A. (A80364243)
Importe: 86.833,23 €, IVA incluido.
Partida presupuestaria: 62603-92012-22700
Facturas:
- 69338/09/0017, Servicio limpieza lote 1, septieanB009, por importe de
9.204,01€.
- 69338/09/0018, Servicio limpieza lote 2, septieanB009, por importe de
12.991,23€.
- 69338/09/0019 Servicio limpieza lote 1, octubr@02 por importe de
9.204,01€.
- 69338/09/0020, Servicio limpieza lote 2, octul#@09, por importe de
12.991,23€.
- 69338/09/0021, Servicio limpieza lote 1, novieml2009, por importe de
9.204,01€.



- 69338/09/0022, Servicio limpieza lote 2, novieml@009, por importe de
12.991,23€.
- 693380000710FAC, Servicio limpieza lote 1, deR7l-abril 2010, por
importe 8.624,83€.
- 693380000810FAC, Servicio limpieza lote 2, deR7l-abril 2010, por
importe 11.622,68€.
Motivacién: Obligacibn de mantener un servicio bdsipara garantizar unas
condiciones 6ptimas de salubridad e higiene laboral

Empresa: URBYFLORA S.L. (B41800434)

Importe: 5.577,20 €, IVA incluido.

Partida presupuestaria: 62603-32102-6220005

Factura n° V09/438 por obra adicional a la cowsidin de pista polideportiva en el
Colegio Publico Pedro Garfias de Sevilla.

Motivacién: Necesidad de adopcién de determinadedidas que han provocado
algunos cambios en las unidades de obra a realizar.

Empresa: GRIMSASUR S.A. (CIF A91026849)

Importe: 7.842,73€, IVA incluido.

Partida presupuestaria: 62603-93301-21300

Factura n° 1122 de 2007 el mantenimiento corregiiwntual y preventivo del 1 de
octubre al 31 de diciembre de 2007 de los sistemasa incendios instalados en el
Teatro Lope de Vega de Sevilla.

Motivacion: Garantizar con el cumplimiento de lamativa de seguridad e higiene.

Empresa: CONSTRUCCIONES GOBASUR S.L. (B41796681)

Importe: 3.860,19 €, IVA incluido.

Partida presupuestaria: 62603-32102-6220005

Factura n°® A0002/10 por las obras de reparacigrejpra en el gimnasio del CP
Joaquin Benjumea Burin.

Motivacion: Necesidad de adopcion de determinadedidas que han provocado
algunos cambios en las unidades de obra a realizar

Empresa: CONSTRUCCIONES GOBASUR S.L. (B41796681)

Importe: 2.302,10 €, IVA incluido.

Partida presupuestaria: 62603-32102-6220005

Factura n® AO003/10 por las obras adicionalesatdditacion del patio cubierto para
sala de usos multiples en el Colegio Argote de iMoli

Motivacion: Necesidad de adopcion de determinadedidas que han provocado
algunos cambios en las unidades de obra a realizar.



SEGUNDOQO: Abonar a las empresas indicadas, el importe deitorue se
reconoce, con cargo a las partidas presupuestanigspondientes.”

Conocido el dictamen, por la Presidencia se ddrere de debate sin que se
produzcan intervenciones, por lo que somete a imida propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Sanchez Monteseirin,td?@astro Garcia-Alix,
Martinez Troncoso, Gil Martin, Ferndndez Sancheern&hdez Espinal, Bueno
Campanario, Martinez Diaz, Rodriguez CarrascodéliiCastillo, Florido Manchefio,
Diaz Gonzalez, Morifia Macias, Galan Cabez6n, LoGatozalez, Rodrigo Torrijos,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Garcia Jiménez, Buenorfdadores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabypet, Rincon Cardoso, Pefia
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerr8émchez Estrella y Flores
Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

22.- Reconocimiento de crédito por la ejecuciouligersas obras.

Habiéndose ejecutado el Proyecto Complementarialeallas obras de
adaptacion del Centro de Acogida de transeunteficijhas del COIS, Hogar San
Fernando, y su liquidacion, con caracter previo agobacion, diciembre de 2008,
sin que fuera posible su tramitacion con caraatevip por finalizacion del ejercicio
presupuestario, asi como por la necesidad de saibsslgunos defectos que
retrasaron la recepcion definitiva del edificio,@mformidad con la Base 202 de las
de Ejecucion del Presupuesto Municipal para elckjer 2009 se hace necesaria su
aprobacion mediante acuerdo del Excmo. Ayuntamid?ieno, evitando asi el
enriguecimiento injusto de la Administracion.

Asi pues, al existir consignacion suficiente epddida que a continuacion se
relaciona, no dejando por ello desatendidas acnesiinicialmente previstas con
cargos a dichos créditos, y a la vista de los méw emitidos, el Delegada de
Bienestar Social que suscribe propone la adopa@bsiguiente

ACUERDO




PRIMERO.- Reconocer extrajudicialmente el crédito corresponid a las
obras complementarias del Proyecto de adaptacionCdetro de Acogida de
transeuntes y oficinas del COIS, Hogar San Fernaydul liquidacion, ejecutadas
durante el mes de Diciembre de 2008, de acuerddocestablecido en la Base 202
del Presupuesto Municipal en vigor.

SEGUNDO.- Aprobar el gasto y reconocimiento de la obligadémpago por
el importe que a continuacién y cuyas caractesdstiasimismo, se mencionan:

Expte. n° 633/05 PS 8.

Tipo de contrato y objeto: Contrato administratide obras correspondiente al
Complementario del Proyecto de adaptacion del GatdrAcogida de transeuntes y
oficinas del COIS, Hogar San Fernando.

Adjudicatario: FERROVIAL CONSERVACION, S.A. (FERCC3W).

CIF.: A-81890824.

Importe: 243.701,62 €.

Partida Presupuestaria: 50306-31312-6221160/09.

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

23.- Propuesta para que se inste a los Gobiernasldeta de Andalucia y de la Nacion
a favorecer una moratoria, o la devolucion en matnio municipal de suelo, en la
devolucion de los déficit fiscales de los afios 20@810, contraidos por los municipios
con ambas Administraciones.

Desde que comenz6 la actual crisis econdmica, ded@iUnida Los Verdes
Convocatoria por Andalucia esta explicando las aswe la crisis y aportando
alternativas para frenar las terribles consecusrigiales y econémicas que esta
provocando.

Si la principal victima de la crisis es la clasgbajadora, acompafada por las
pequefias y medianas empresas, las segundas vistimadgs Ayuntamientos y las
politicas sociales que tienen que desarrollar.

La actual situacion financiera de los ayuntamiemsi® causada por varias
realidades:



1. La injusta y desigual distribucion de los ingeslel Estado entre las tres
administraciones, como son la central, la autonamita local. Tras 31 afios
de democracia municipal, los ayuntamientos soéldbeecel 13% de los
ingresos del Estado.

2. La asuncion, por parte de los ayuntamientosasidamadas “competencias
impropias”, unido a la ausencia de una nueva Legtélsde Financiacion de
las Haciendas Locales como prioridad legislativaGidbierno Central.

3. La disminucion en los ingresos propios de losiAgmientos, debido a la
menor recaudacion por tributos propios provenietaeso del crecimiento
urbano, como de la expansion de la actividad ecaam

4. La aprobacion de politicas de recorte del gastoal, que origina que los
Ayuntamientos sean la Administracién que, encargsadie las politicas de
atencion a las personas con menos medios econogmipas tanto, con mas
dificultades, tengan las mayores trabas financipeaa seguir acometiendo
tales iniciativas. Se podria haber aprobado, erugar, una politica de
aumento de los ingresos mediante una reforma fepoalhaga pagar mas a
quién mas tiene.

5. La puesta en marcha de la liberalizacion delcatkr energético, que en
realidad ha supuesto el abusivo aumento de laatdef la luz que tanto
ciudadanos y ayuntamientos tienen que satisfacker oes.

La falta de recursos publicos municipales aumesgagtaves consecuencias
sociales y econdmicas que esta padeciendo la tcsgadora, ya que repercute en
la calidad de la prestacion de los servicios mpalels destinados a que la
ciudadania acceda a los derechos constitucionptditicas de bienestar social,
empleo, vivienda, juventud, cultura, igualdad...afgcta a la financiacion de los
servicios basicos que prestan los ayuntamientasp @mn recogida de los residuos
sélidos urbanos, ciclo integral del agua, cemewgetimpieza viaria...

En el mes de julio se ha hecho publica la liquidacie la participacion en los
ingresos del Estado (PIE) de los entes localed aiice2008. La cantidad de dinero
correspondiente s6lo al afio 2008 que tienen quelvkvlas administraciones
locales, podria aplazarse hasta que se apruebeuera ley estatal de financiacion
para los ayuntamientos y también podria ser devwelh patrimonio municipal de
suelo. En términos globales, si finalmente el Golmieno da una salida coherente a
la asfixia econdmica de los Ayuntamientos, se edidendo la puerta a la
privatizacion del sector publico local. Desde IUCA, hacemos una defensa de los
servicios publicos, de las empresas publicas coaranges de unos servicios de
calidad, al servicio de la ciudadania y de la gerién de empleo publico de calidad.



El pago en solares de una deuda ha sido usadoendied para saldar la
Deuda Historica del Estado con la Comunidad AutGmohmdaluza; si en otras
ocasiones era legal y oportuna esta forma de peagogste caso es ademas
particularmente util para el Estado tener sueltbemunicipios para la construccion
de viviendas de proteccion oficial, museos o bibtias.

Si no atendemos propuestas que permitan no resdar recursos a los
ayuntamientos, ya que se baraja que la liquidad#la participacion en los Ingresos
del Estado del 2009 sera tres veces superior gdel 2008, las consecuencias para
la clase trabajadora y los servicios publicos nmpales seran ain mayores.

Por todo ello, el Grupo Municipal de IULV-CA propota adopcion de los
siguientes

ACUERDOS

1. Instar al Consejo de Gobierno de la Junta dealueih y al Gobierno de la
Nacion a favorecer una moratoria o la devoluciorPatrimonio Municipal
de Suelo de los déficits fiscales de los afios 20089, y 2010, contraidos
por los municipios con la Junta de Andalucia ysthHo.

2. Instar al Gobierno de la Nacion a que apruelaenuoratoria en el pago de las
liquidaciones de las Participaciones en los Ingressl Estado de los entes
locales hasta que se apruebe una nueva ley esgatalanciacion local que
tenga una justa distribucion de los ingresos.

3. Instar al Gobierno de la Nacién a que aceppagb de las liquidaciones de
las Participaciones en los Ingresos del Estadoatnninio Municipal de
Suelo, con el requisito de que dichos suelos ep tabo tendran como
destino futuro la dotacion de equipamientos publide caracter social y
servicios publicos.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se albréurmo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. GARCIA MARTINEZ Reitera en su intervencién lo expresado en la
propuesta de acuerdo y afiade que, en términoslegolsa finalmente, el Gobierno
de Espafia no da una salida coherente a la asfigi@mica de los ayuntamientos, se
estaria abriendo la puerta a la privatizacion detas publico local y, quiza, sea eso
lo que quieren algunos sectores econémicos, paditicsociales. Los representantes
de Izquierda Unida, sin embargo, hacen una defdedas servicios publicos y de




las empresas publicas como garantes de la prastdeiéervicios de calidad y de la
generacion de empleo publico, y con derecho, pegdrabajadores y trabajadoras
publicos.

SRA. HERNANDEZ Expone: Que, aunque con matices, defiende algi@mos
los aspectos de lo planteado en la propuesta,noel® solucidon que se propone para
los ayuntamientos en general, porque las transfer®rentre Estado y el resto de
administraciones estan tasadas por la ley, sinsqueecoja la posibilidad de otro
sistema de pago que no sea el dinerario. Por thnigue se propone tendria que
conllevar una modificacion de la normativa. Adengs, razones de fondo, porque
desvirtuaria la propia esencia en la participad®tos ayuntamientos en los ingresos
del Estado. Ingresos que el Estado percibe en elgdes ciudadanos y ciudadanas.

Por ello, considera que la propuesta carece ag yiges contraproducente
para las administraciones locales. A este resphatwria que preguntarse qué
sucederia si todos los ayuntamientos de Espafidvilran sus deudas al Estado en
solares y, llegado el momento, qué pasaria a &xsay es decir, qué pasaria si la PIE
la recibieran los municipios en solares. Eso penén peligro la actividad del
Ayuntamiento y los servicios que éste presta.

Si se paga la deuda en solares, se reducirigpéickad para construir porque
los suelos que forman parte del Patrimonio munii¢ipaen una finalidad especifica
gue es construir ciudad, ya que ademas de los agigptos que pueda construir el
Estado, estan los que debe construir el Ayuntamiestmo son zonas deportivas,
bibliotecas o equipamientos sociales, aparte denatruccion de vivienda publica,
de la que este Ayuntamiento ha sido ejemplo, par@anes no pueden acceder al
mercado de vivienda de renta libre.

Por otro lado, si se recibiera la PIE en solaces glué dinero se pagaria las
néminas del personal o las subvenciones a lasagles®; ¢habria que vender,
previamente el patrimonio municipal para hacertéenesos pagos?

Esta propuesta no solo supondria una contradicgo que, ademas,
supondria un grave paso atras en el modelo de ipalistno que tanto esfuerzo ha
costado construir, porque seria una auténtica pgraenhtregar al Estado suelo
cuando se le esta pidiendo que el suelo que lermre, y que esta en el término
municipal, le sea dado al Ayuntamiento para deBasrarbanisticos.

El Grupo Socialista prefiere ser mas exigenteptaon el Gobierno Central,
como con el Autonémico, sean del signo politico sg@n, para que no compensen la
deuda, con suelo. Es, en su opinion, una barbagtadento de utilizar cuestiones



como ésta en el debate sobre las haciendas loca@@scidiendo con el
planteamiento del Sr. Garcia Martinez en que hayapordar este tema y que la
crisis ha dejado a los ayuntamientos “rozando @rpunta de los dedos” la
posibilidad de una ley que los ponga en el luga lgs corresponde y reciban los
medios econdmicos que estas administraciones tetesi

No produciéndose otras intervenciones, por laidRyesia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.: Rodrigo Torrijos, Garbfartinez, Medrano Ortiz,
Garcia Jiménez, Bueno Navarro, Flores Alés, Pémzi& Vilchez Porras, Romero
Rodriguez, Serrano Lopez, Rincon Cardoso, Pefac@laNavarro Rivas, Luque
Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez Estrella y Floegsriguer.

Votan en contra los Sres.: Prieto-Castro Garcig-Martinez Troncoso, Gil
Martin, Fernandez Sanchez, Hernandez Espinal, BGamapanario, Martinez Diaz,
Rodriguez Carrasco, Mir del Castillo, Florido Maeitb, Diaz Gonzélez, Galan
Cabezon y Lobato Gonzélez.

A la vista del resultado de la votacion, la Pressaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacién de Voto, se producsrsiguientes intervenciones:

SRA. ROMERO Manifiesta: Que el Grupo Popular ha votado fableraente
a esta propuesta, pero quiere poner de relievenfadiccion que supone, por parte
de Izquierda Unida, presentarla en el Pleno dereste precisamente, cuando el mes
pasado se presentd una, en el mismo sentido, pier ¢l Grupo Popular, sin que
tuviera el apoyo, siquiera, para entrar en el delidtSr. Rodrigo Torrijos que habla
de filibusterismo politico y demagogia politica ¢quuede decir ahora? porque si
esto es bueno para los sevillanos, también lo haibido entonces.

Con esta actuacion de hoy se manifiesta la pocacgurl democratica del
Grupo que presenta la propuesta, que no creedalefjo, ni el consenso, porque se
podia haber debatido sobre la misma, haberse egitqu con enmiendas, en su
caso, Yy tener, ya, la propuesta aprobada, puaslalgGrupo Popular presento fue la
misma que se aprobd, en Cordoba, tanto por Izquigrdda, como por el Partido
Socialista.

Entrando en el detalle de la Propuesta manifiesi® gn la misma, se
plantean dos cuestiones: la primera, la obligagjga tienen los Ayuntamientos,



también el de Sevilla, de devolver cantidades aehiddéficit fiscal con el que se
esta liquidando la PIE municipal, y la segundal ggdodo o la forma de pago.

En cuanto a la primera cuestion, la obligacion eeotlicion al Estado, por
parte del Ayuntamiento de Sevilla trae una caygsa causa es que el Gobierno de
Rodriguez Zapatero mintio, fue incapaz de decwelaad y de reconocer, en 2008,
la crisis econOmica. Los presupuestos de ese afitieman unas previsiones de
crecimiento del 3,1% cuando el afio se cerré cof,8% de crecimiento. Pero ha
seguido con la misma cantinela en 2009, 2010, gsya diciendo el Vicepresidente
Tercero del Gobierno, el Sr. Chaves, que en 20fihdaciacion local va a crecer un
9%. Pero como tampoco ha cumplido la promesa,ad tma ley de financiacion
local, que hizo en su debate de investidura, cersigue con las circunstancias
actuales de la recaudacion, eso es mas que imposibl

El Partido Popular denuncié que esas previsioras falsas, por lo que sus
miembros fueron tachados de antipatriotas y, al@magstallado la verdad. En los
presupuestos de 2011 no solo ha sido este Paitigiwecha dicho que eso no era
verdad, sino también lo han hecho el Fondo Moretaternacional y la Comision
Europea. Se pide un Plan B, a los presupuestas$Ssa. Salgado en el debate de los
mismos ha dicho que, en su caso, si hace faltearse

Las previsiones de 2008 no se sostenian. La marderios Presupuestos
Generales del Estado, de 2008, decia textualmept&adP|E municipal, la que ahora
hay que devolver, tenia un crecimiento de un 32tR94os ingresos tributarios del
Estado entre 2004 y 2008. Pero un 32'8% de crenimide recaudacion suena a
chiste, si no fuera porque esta devolucién ca@&bdlsillos de todos los sevillanos,
gue ven que pagando mas impuestos, van a tenesraenadcios publicos. Pero ¢no
eran los presupuestos muy sociales? Con esa dewoleo se perderan inversiones
sociales? En su opinion, eso es lo que va a suceder

Entrando en la segunda cuestion que trata estaigstsy que es la forma de
pago, lzquierda Unida plantea una moratoria, o bigrago en patrimonio municipal
de suelo, cuestiones ambas con las que, el P&tidalar, esta de acuerdo. A este
respecto, pregunta a la Sra. Hernandez, que hdestauio que eso es ilegal, si se ha
leido la disposicion adicional segunda del Estatietéd.utonomia que regula la deuda
histdrica, que dice que los presupuestos geneddesEstado consignaran, con
destino a Andalucia, unas cantidades, pero ¢d&@ide ks cantidades? Y si se han
devuelto en solares, y eso es legal para Andaldet@e suponerse que también es
muy legal que los ayuntamientos devuelvan lo qleideen suelos publicos.



La Delegada de Hacienda dice que si se devuehsueos publicos, no se
podran hacer inversiones, pero cada vez que la deAndalucia muestra interés
por una propiedad municipal, se le da, sin queesba nada a cambio. Por tanto
¢cdénde estan esas inversiones? La concejal en eusa galabra manifiesta no
creérselas. Porque ¢,qué solares han sido devueltos?

Todavia se recuerdan los anuncios del Partidoalstei en los que una
multitud de nifios se quedaba sin escuela, ni cetdrgalud, por el impago de la
deuda histdrica, pero ¢se van a hacer la escuetzngo de salud y las cosas
proyectadas, en los solares de AGESA y en el dduogal, donde hay previstas
viviendas?

Con el voto del Alcalde de Sevilla y su equipo d#i&rno, se sabe que no se
va a instar al Gobierno de la Nacion a que demigpago de Sevilla 'y a que admita
el pago en solares. Pero si el Presidente de Il Je Andalucia dijo que era
superbeneficioso para Andalucia que el Estado pagarsolares, se supone que
también va a ser muy beneficioso para Espafia gakalde de Sevilla le entregue
solares, salvo que haya otra cuestion. Y esa éness$i la falta de responsabilidad, el
miedo y la debilidad politica. Una debilidad que rmeanifiesta en que, al Sr.
Rodriguez Zapatero, no se le puede molestar, ypelique para la entrada o salida
de este Ayuntamiento hace falta pedirle un cardpiqul

El Grupo Popular apoya esta propuesta porque lddwo en muchas
instituciones, yendo de la mano de Izquierda Umidando la ha presentado, lo
mismo que esta Fuerza ha votado a favor de lasmiestas por el Partido Popular,
reivindicando con toda legitimidad que, si el Eetdth pagado a Andalucia en
solares, los ayuntamientos paguen con la misma aagmp®rque lo contrario seria
una falta de colaboracion institucional, castigg®ewilla y debilitar la autonomia
municipal de este Ayuntamiento.

SR. GARCIA MARTINEZ Manifiesta: Que la Sra. Romero decia que
Izquierda Unida no vota a su mocién, que es simjléwablaba, por ello, de la falta de
calidad democratica de esta Fuerza. Pero su Pprtaro el anterior Pleno dio
suficiente explicacion al respecto.

Izquierda Unida considera este asunto de talreaflara el conjunto de los
ayuntamientos espanoles, y para el sevillano eicylar, que voté en contra de la
urgencia porque habia que traerlo al Pleno poial@ardinaria para que su debate fuera
el que le corresponde por su importancia.



En cuanto a la calidad democrética de los miemtiedzquierda Unida, sefiala
gue muchos de ellos estuvieron, durante afios, idocheontra una dictadura fascista,
junto con muchos otros hombres y mujeres, por exanpas libertades democraticas
en Espafa. Lucha en la que no veia a nadie dedgeres que, hoy, conforman el
Partido Popular.

Por otro lado, respeta los argumentos expuestola fizelegada de Hacienda,
pero, por ejemplo, el grupo Municipal SocialisthAyuntamiento de Cérdoba, voto a
favor de una mocion igual que la que, aqui, serbseptado y el Portavoz Socialista
dio argumentos parecidos a los presentados poneéjal en uso de la palabra.

Considera estupenda la cuestion de solares pastaglo. La Ciudad, continla,
necesita equipamientos sociales publicos del Esfadnciados y construidos por
esta Administracion, desde comisarias de Polioipegando por determinados barrios
de la Ciudad, hasta equipamientos sociales detifmalo

Ademas, si ha sido bueno que el Estado haya pagadosolares a la
Comunidad Autébnoma de Andalucia, ¢ por qué en el dasAyuntamiento no es tan
bueno?

El problema de fondo es que los ayuntamientosfedgsm atraviesan una
situacion economica y financiera grave causadag eoiras cosas, porque solo
administran el 13% de los ingresos publicos deaditstY en una situacion de crisis
econdmica, ademas de los recortes que sufren, asantace la liquidacion de las
PIE tienen que devolver dinero.

Asi, el Ayuntamiento de Sevilla no gestiona sefiteé porcentaje de los
recursos generales del Estado, ya que, al menbsridegestionar el 33%. Ademas,
se le han practicado recortes de la Junta de Acidajudel Gobierno Central por la
crisis capitalista y, para colmo, tiene que dewvotiieero.

Por ello, 1zquierda Unida plantea instrumentos p@arancrementar esta grave
situacion financiera de los ayuntamientos, seasoteres, bienes patrimoniales o lo
gue se estime oportuno. Y si la ley impide que eseasolares, modifiquese ésta,
porque nada pasa si, por conseguir cosas justaspdifican determinados articulos
o parrafos de la misma.

Hay que buscar soluciones a esta grave cuesti@ueode lo contrario, los
servicios municipales van a tener problemas vy, elfdeel discurso de la Derecha ird
por la privatizacién, a lo cual se opondra Izquéethhida.



SRA. HERNANDEZ Manifiesta: Que, siendo cierto que no tienen qué
coincidir al 100% los grupos que conforman el Goioe también es preocupante,
ademas de ininteligible, la coincidencia en la gigta, en esta importante cuestion,
de Izquierda Unida y el Grupo Popular.

Afade que no se puede confundir el patrimonio nip@icdel suelo, con
cualquier otro suelo y, aqui, lo que se estd plantte es deshacerse de ese
patrimonio para compensar una deuda con la Hacidistatal. Esto no es
comparable con la deuda historica, ni con cualqoikex cuestion, porque el suelo
correspondiente a ese patrimonio tiene un origen glestino especificos y seria una
barbaridad deshacerse de él, en estas circunganoiao consecuencia de la crisis,
o cualquier otra cuestion.

Discrepa con la afirmacion que se ha hecho sobtes de la asignacion a
la Corporacién local sevillana por parte de la dutg Andalucia y el Estado, porque
no se han producido. Para el afio que viene, eti&starementa la PIE en un 9%, lo
gue permite que se pueda compensar la deuda,hgasomucho, se trajo al Pleno la
participacion en los tributos de la Junta de Ancialude tal manera que, por parte de
ambas administraciones, el Ayuntamiento va a nenis dinero que el pasado afio.

La devolucion de lo que se le habia adelantado yaintamiento se esta
produciendo y lamenta que este tema se preste denegogia porque lo que
verdaderamente deberian hacer los municipalistdependientemente de su color
politico, es ir de la mano planteando, con seriedad nueva ley de financiacion
local.

24.- Propuesta para que se inste al Gobierno Geanteaconstruccion y dotacion de la
Comisaria de Policia Nacional en el Poligono Sur.

El Poligono Sur tiene elaborado un Plan Integralpal desarrollo de
iniciativas que permitan la reconstruccion socella zona. Uno de los elementos
considerado el punto cero de las iniciativas séraean la cuestion de la seguridad,
gue con el tiempo se ha ido convirtiendo en un efemesencial para el correcto
desarrollo de las iniciativas sociales que se pdetie implementar en la zona.

Pues bien, el Ministro de Interior y el Alcalde &evilla firmaron un
Convenio el 21 de Noviembre de 2005 por el que ieidtkrio se comprometia a la
construccion de una serie de Comisarias de P®iational en diversas zonas de la
ciudad. A fecha de hoy el Estado no ha llevadoba @cién alguna por la que se



pueda deducir que vayan a iniciarse las obras dstrecion de la comprometida
Comisaria de la Policia Nacional en el Poligono f&se a que tiene establecido el
suelo donde debe ubicarse tras acuerdo con la demsadalucia y el Ayuntamiento

de Sevilla.

Entendemos que resulta mas que necesaria la conétryy dotacion de la
mencionada Comisaria en el espacio acordado pata;lasistimos, la seguridad es
un elemento necesario y complementario para e¢cioridesarrollo de las iniciativas
sefialadas en el Plan Integral del Poligono Sur.

Por todo lo expuesto anteriormente, el Grupo Mpaicde Izquierda Unida
los Verdes Convocatoria por Andalucia del Ayuntantdede Sevilla propone al
Pleno Municipal la adopcion del siguiente:

ACUERDO

1. Instar al Gobierno central -a través del Delegdel Gobierno del Estado en
Andalucia- para que lleve a cabo las accionestapas a fin de iniciar la
construccion y dotacion de la Comisaria de Polnaaional en el Poligono
Sur, en cumplimiento del compromiso adquirido eravenio firmado en
su dia, asi como en cumplimiento del compromiso losnciudadanos y
ciudadanas del Poligono Sur a través del Plan radteguscrito en su
momento por la Administracion Central.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se alirédurmo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. RODRIGO TORRIJOSExpone: Que desde los afos 70, en la zona del
Poligono Sur se rompieron los mecanismos basicosodilizacion y la propia
capacidad de los vecinos para generar una convavamrmalizada, debido a
problemas como el paro, la drogadiccion, la dekncig, etc., ante la pasividad de
las Administraciones y la poca efectividad de lgsi@iones policiales. Poco a poco,
esta zona de la Ciudad se fue convirtiendo en eitédero” social que toda gran
ciudad necesita para mantener a la delincuenciboy excluidos sociales separados
de la “gente de bien”.

Cuando Izquierda Unida llegé al gobierno de la @ycen 2003, el Portavoz
en uso de la palabra solicité ser el Delegado d&tid Sur para poder llevar a cabo
actuaciones en el Poligono Sur, con la esperanm@egigar las condiciones de vida
de sus habitantes, lacerados por la injusticiaako¥i se logré poner en marcha la
figura del Comisionado. Con ella se pretendia dmpuestas a las historicas



reivindicaciones planteadas por el Movimiento Vatimunando el esfuerzo de las
tres Administraciones Publicas (Central, Autonémycéocal). Asi, se consiguio
poner en marcha un Plan Integral para articularmdeera exhaustiva y con una
metodologia participativa, la reconstruccion sode&la zona.

El Plan Integral ha pretendido paliar los problemmancionados, buscando
en todo momento lograr la normalizacién. Pero pdoa era condicién indispensable
conseguir un cierto grado de seguridad ciudadana, mermitiera el correcto
desarrollo de las iniciativas sociales.

El Movimiento Vecinal, en su momento, habia reiidgado una mayor
presencia policial en la zona. El 21 de Novieml&e€d05, el Ministro de Interior y
el Alcalde de Sevilla firmaron un Convenio por akcel Ministerio se comprometia
a la construccion de una serie de Comisarias, tigi@blacional, en diversas zonas
de la Ciudad y entre ellas en el Poligono Sur. Rasta el momento esto no se ha
cumplido.

Hasta ahora, la Policia Autondmica prestaba swscges en el Poligono Sur,
estando presente durante 16 horas al dia. Esta@ngpraspolicial, suponia un
elemento disuasorio que evitaba, con su sola presancidentes conflictivos en la
zona.

Recientemente, esta Policia ha dejado de prestais eservicios
incrementandose el recrudecimiento de los confligtaltercados. Toda la labor que
las administraciones estan realizando alli puedgatl a resentirse, ya que las
actuaciones en las diferentes materias, vivierglagaeion, salud, empleo, etc., estan
necesitadas de una premisa de seguridad ciudagaeacombata la sensacion de
impunidad que reina en la Zona.

Los efectivos del Cuerpo de Policia Local han namtan servicio de
patrullero por la mafana y otro por la tarde pastat de paliar la ausencia de
vigilancia permanente que, hasta ahora, prestabaPdéicia Autondmica.
Naturalmente, este esfuerzo es de agradecer, gmrhar insuficiente para cubrir una
zona tan amplia y tan compleja.

Por todo ello, y porque es de justicia, Izquierd@dd trae esta mocion al
Pleno, porque considera que la construccion deomapoometida Comisaria de la
Policia Nacional, en el Poligono Sur, es hoy masseria que nunca para poder
realizar una labor efectiva en la zona y que naoltesmproductivo todo el esfuerzo
que las distintas administraciones estan realizendal mencionado Poligono.



No produciéndose otras intervenciones, la Presidesomete la propuesta de
acuerdo a votacion y al no formularse oposiciérldelara aprobada por unanimidad,
obtenida en votacion ordinaria.

En el turno de Explicacion de Voto, se producers Isiguientes
intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOS Manifiesta: Respecto a la preocupacion
mostrada por la Sra. Hernandez en cuanto a laideimtia de voto de Izquierda
Unida con el Partido Popular, en el punto antergue, en éste también han
coincidido, sefialando que en el Parlamento Vasdnegwan juntos los Partidos
Socialista y Popular y nadie se escandaliza, Rartglie también coinciden en
muchas ocasiones en el Parlamento andaluz en ténmascedentes para los
andaluces.

Cree que nadie se molestaria si dijera que, despriéstos afios, es evidente
que la resistencia a las politicas de avance d@eftacha y del Partido Popular en
Sevilla, se debe a Izquierda Unida, de ahi loenagibs epitetos que la Derecha le
dedica.

Afade que le satisface el apoyo de todos los gruponicipales a esta
propuesta para que se inste el inicio, de manenadrata, de la construccion de la
Comisaria, ya que el Poligono Sur, como otras zgmesitorios de exclusion social,
derivados de las politicas ultraliberales que panléas trabajadores y los pueblos en
todo el Mundo, corre el riesgo de convertirse enestercolero y una decepcion
colectiva para los vecinos si, a pesar de los egjge no se consigue su
transformacion urbana, humana y social.

Es vital que se construya la Comisaria de Policiayye hay que lograr
acercar la intervencién policial, y de seguridaddadana, a los lugares donde tan
impunemente se conculca la legalidad vigente. Tedanundo denigra de los
territorios supuestamente marginales. La gentscnealiza de la prostitucion, de la
drogadiccién, pero unos se escandalizan mas qoe jprque, a veces, la gente que
permite los centros de distribucion de droga stexler apellidos que no caben en las
tarjetas de presentacion, que es la que pide nmagidad, aunque acude alli a
comprar la mercancia. Asimismo, la gente que reglanperar la explotacién sexual
de las mujeres, a veces, es la que mantiene etioego

Por eso, es importante que esta propuesta no guedea actitud retorica y
gue se ponga todo el esfuerzo para que esa ComidariPolicia fortalezca la



seguridad ciudadana y esté mas cerca de dirirhiptacresia social de aquella gente
gue utiliza el Poligono, pero, después, pide qyegua superarlo.

SR. MIR Manifiesta: Que el acuerdo que, en su dia, fishAyuntamiento
con el Ministerio del Interior, es muy beneficiogofruto de ese acuerdo es la
construccion de la Comisaria de Sevilla Esteigdaguracion, dentro de unos dias,
de la que hay en la calle Victoria Kent, esquina ta Barzola. Asimismo se esta
construyendo el proyecto de la Comisaria de Nerwgmaunque es cierto que hay un
retraso importante en la del Poligono Sur, no Imesos que, teniendo ya la parcela
y habiendo sido redactado el proyecto, se solmitoparte de varios colectivos y del
propio Comisionado para dicho Poligono, que se @lole lugar para ubicarla en
otro sitio mas adecuado, permuta que ya se ha gy, en breve, se firmara el
acuerdo entre la Junta de Andalucia y el citadois#ino para que, con la mayor
brevedad posible, se pueda construir la Comisagaeg tan necesaria en la Zona.

25.- Propuesta para que se manifieste la conderdeprminados hechos acontecidos
el pasado dia 29 de septiembre, en el transculsgat@ada de huelga general.

El pasado dia 29 de septiembre de 2010, con mdivtas protestas que
tuvieron lugar derivadas de la convocatoria de daugleneral, se produjo un hecho
gue entendemos de especial gravedad como fuetieipeeion en piquetes violentos
del Delegado de Economia y Empleo.

Segun se pudo conocer por los medios de comunitcaeléDelegado de
Economia y Empleo del Ayuntamiento de Sevilla pgr6i en esa mafiana en un
piquete en la calle Alfonso Xl que provocé dest®zn un bar, que se vio obligado
a cerrar. Si bien el Delegado no interviene direetate en los destrozos y se
apresur0 a condenar genéricamente cualquier vialelas imagenes de los hechos
ponen de manifiesto que no hizo nada por evitaimldgientes, sin inmutarse lo mas
minimo en el transcurso de los mismos; es masgaekfe continué su marcha con
nuevos enfrentamientos con la Policia.

Para muchisimos sevillanos resulta incomprensibta actitud, venga de
guien venga, pero la participacion de un Delegadmiapal y, en este caso, de
Economia y Empelo resulta absolutamente intolera®lee la persona designada
personalmente por el Alcalde para las relaciones los empresarios, para ser
Vicepresidente de la empresa municipal dedicada “adcion publica de fomento
econdmico, desarrollo empresarial e implementad@politicas activas de empleo”
se dedique a este tipo de acciones junto con alios cargos de este Ayuntamiento,



de las que publicamente y con posterioridad se rihasgulloso, es inverosimil;
como lo es el silencio del Alcalde que lo nombré.

Desde el Grupo Popular se ha exigido la destitud@érsefior Vazquez, sin
gue el alcalde se haya dignado a decir una palpl#sg, una vez mas de un pacto de
gobierno que, en este caso, ha llevado al gobidenta ciudad a los mas bajos
niveles de descrédito institucional.

Por ello, el Grupo de Concejales del Partido Paopptapone al Excmo.
Ayuntamiento Pleno la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO : Manifestar la mas enérgica condena del Pleno Npalipor los
hechos acontecidos el pasado dia 29 de septierab281D, en el transcurso de la
jornada de huelga general, en los que un grupgukeiformaban parte Don Carlos
Vazquez Galan, Delegado de Economia y Empleo yrstgealtos cargos del
Ayuntamiento de Sevilla, provocaron incidentes s@saldaron con destrozos en un
establecimiento de la calle Alfonso Xll y enfrentantos con la Policia.

SEGUNDQ: Instar al Sr. Alcalde de Sevilla al cese del SonDBCarlos
Vazquez Galan como Delegado de Economia y Emplamry,ello, de todas sus
funciones; asi como a la destitucion de todos llos @argos que participaron en los
mencionados incidentes.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se albrdurmo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. FLORES ALES Reitera, en su intervencion, lo expresado en la
propuesta de acuerdo y afiade que el derecho déestanion y de huelga no esta
limitado para nadie en este Pais, y menos poratichde ser cargo publico, pero la
participacion de un cargo publico en este tipo @levocatorias debe ser plenamente
consecuente y respetuosa con la representaciomespansabilidad que se ostenta,
porque tales representacion y responsabilidadrigpaca con todos los sevillanos.

Asimismo recuerda que tanto el Alcalde, como ledirdos Delegados y
todos los Concejales, lo son las 24 horas del diapyesentan a los sevillanos
durante todo ese tiempo, estén donde estén. Y cuaoduvo mas remedio, el
Alcalde hizo unas declaraciones, en su opinionrilesey ridiculas, en las que trato
de decir que, en ese momento, el Delegado de EdanoBEmpleo no actuaba como



miembro del Equipo de Gobierno, lo que no puedergl@rse, si no hay un cese que
lo justifique.

El Alcalde ha tardado casi 15 dias en opinar sebesunto, quizas esperaba
gue “escampara”, pero los afectados y los 6rgapagpresentacion de los mismos
no se han resignado a asumir los hechos, sin qdleatle haya tenido la delicadeza
de ponerse en contacto con los damnificados pacalgarse o, siquiera, dar algin
tipo de explicacion o interesarse por lo sucedmgue hubiera supuesto una actitud
de respeto institucional hacia esos sevillanos.

Ni el Sr. Alcalde, ni los representantes del Gr@oaialista pueden convenir
gue el Sr. Vazquez esté autorizado para el desemgeflicargo que se le ha
encomendado. A juicio del Grupo Popular esta coraplente desautorizado para
ello.

El Sr. Vazquez no es concejal electo y sélo es&l Ayuntamiento porque es
delegado por designacion directa del Alcalde.

Seguramente, continda, la mayoria de los miemtbebsSobierno sitié una
profunda vergienza al ver los hechos que ocurrierofa calle Alfonso XIllI, pero,
una vez mas, han optado por callar y, por elloelmgiienza se vuelve contra ellos
mismos, lo que es doloroso también para los reptasies del Grupo Popular, como
miembros que son de esta Corporacion.

SR. MORINA Formula la siguiente enmienda:

Suprimir el segundo punto del acuerdo, y sustiéliiprimero por los dos
siguientes:

“PRIMERO.- Manifestar la més rotunda condena del Pleno bijpai por
todos los hechos violentos acontecidos el pasaal@%ide septiembre de 2010 en
Sevilla, en el transcurso de la jornada de huetgeigl.

SEGUNDQ- Instar a D. Carlos Vazquez Galan, Delegado den&uia y
Empleo del Ayuntamiento de Sevilla a que muestneesar y su mas enérgica repulsa
por los hechos acaecidos en un establecimient chdlé Alfonso XII”.

SR. FLORES ALESAcepta la sustitucion del primer punto del acoepdr
los dos propuestos por el Grupo Socialista, peracepta la eliminacion del segundo
punto porgue el cese del Sr. Vazquez es una cnestgcusable, porque la dignidad
de este Ayuntamiento, y su Corporacion, asi comesgleto que, en todo momento,




merecen todos los sevillanos, de sus representantessta Administracion, son
irrenunciables.

SR. VAZQUEZ Agradece al Sr. Flores que, en esta ocasioraye dignado
a abordar este tema mediante una mocién para siedeb el Pleno. Porque hasta
ahora su Partido se habia mostrado muy enérgic leora de exigir el cese o
dimision del Delegado de Economia y Empleo, aurgfile a través de notas de
prensa 0 ante las camaras y microfonos de radaleyision, mientras esquivaba
cobardemente el debate.

Y reitera su agradecimiento al Sr. Flores porqegis manifiesta, todavia
tiene grabado en la mente su timorato proceder lenilteno consejo de
administracion de Sevilla Global donde, al finalla@eunion, se limitd a dejar caer
sobre la mesa un papelito, sin explicar su contemidios presentes a los que,
Gnicamente, solicité que constara en acta.

Eso si, una hora mas tarde habia convocado a tldosnedios de
comunicacion de la Ciudad a una rueda de prensamnYellos si que se explayo a
gusto para darles cuenta de su indignacién, den&didas que el Partido Popular
habia demandado en ese consejo de administraciGurigsamente, para quejarse
del poco caso que sus miembros le habian otorgadgeopuesta, cuando fue el Sr.
Flores quien evitd cualquier tipo de discusioreapecto.

Agradece también que, en el texto de esta mociédifeaencia de los
anteriores que el Partido Popular ha ido registgmat ahi, ya no se le impute al
Delegado en uso de la palabra, la participaciotograltercados que se produjeron
dentro del Rectorado, a raiz de la violenta cargalg Policia Nacional desato alli.
Mas que nada porque no estuvo. Pero ya se salmignéo los miembros del Grupo
Popular activan el ventilador de la manipulacidagtvale.

El Partido Popular pretende que el Delegado de @éaény Empleo dimita
de su cargo, o sea cesado por el propio Alcaldejueoel pasado 29 de septiembre
secundo la huelga general convocada en este Rdisspndicatos mayoritarios, en
uno de los cuales —concretamente en Comisioneg&@bmailita desde el afio 1988.
Pero, sobre todo, el Partido Popular pretende gugadporque, ademas, formé parte
de un piquete informativo, en el transcurso del sueedié un incidente que se saldo
con el vuelco de una mesa en un establecimiersielleco del Centro de la Ciudad.

No obstante, manifiesta haber aclarado, por agtigar pasiva, no sélo que
no tuvo nada que ver con esa accion, sino que adientéa reprobado en numerosas
ocasiones. También se he dirigido por carta aligegate de los hosteleros, a quien



ha pedido que traslade su pesar al duefio del rastaudonde acontecié el
lamentable hecho.

Pero los representantes del Grupo Popular no satéfechos porque creen
haber encontrado en este tema un talon de Aqudiesaddel Gobierno local y un
pretexto con el que desgastarlo.

En concreto, quieren responsabilizar al Delegad&amomia y Empleo de
algo que no ha cometido, y que renuncie a su qaogdaberse posicionado ese dia
del lado de los intereses de los trabajadores téeReds, como corresponde a quien
milita en Izquierda Unida y Comisiones Obreras.

La maniobra del Partido Popular es perversa y meagupero no
sorprendente. De hecho, se esperaba. Esta moceéimseca dentro de la estrategia
gue la Derecha politica espafiola, junto a sus reedé comunicacion afines, ha
venido desarrollando en relacion con la Huelga @Géngesde el mismo momento en
gue se anuncio.

Durante las semanas previas, los representaniesrecha se dedicaron a
deslegitimar las innumerables razones existentes nealizar una movilizacion de
este calado; se dedicaron a augurar su total fragasa desacreditar a las
organizaciones convocantes, arremetiendo ferozmeatdra la figura de los
liberados sindicales.

Por cierto, los promotores de esta campafia nuncaist con malos ojos el
ejército de 35.000 personas que se ganan la édajgmdo en una de las 5.000
agrupaciones empresariales que forman parte deetmldmana estructura de la
patronal nodriza, es decir, de la CEOE. 35.000 eadus que defienden a jornada
completa los intereses de las empresas privadasi@aspg, frente a los 4.200
liberados que luchan por los derechos de los tdbags en las compafias. En
términos comparativos, ocho contra uno. Pero ehtdelpor la reduccion de la
estructura de la patronal no parece interesar i@.nad

El guidn, continda, estaba escrito y, ante el mdible éxito de la Huelga
General, el siguiente paso era, por un lado, némaealidad, negar el apoyo
mayoritario que esta convocatoria sindical coneitére los trabajadores y, por otro,
achacar a la coaccion de los piquetes la faltatiedad laboral.

Pero la jugada no les sali6 bien, y habia que oehzar un derecho
constitucional como es el piquete informativo, aige por si mismo no constituye
ilegalidad de ningun tipo.



Parece mentira que a estas alturas haya que requel#as responsabilidades
penales son personales en el actual sistema jrgigin el cual uno no delinque en
cuanto es, sino en cuanto obra. Y el Delegado dmdfoia y Empleo no ha
efectuado ninguna accion violenta, ni tampoco laifi@entivado, ordenado o
amparado.

Se solicita la dimision de dicho Delegado por haaguello que, como se
afirma en la misma mocion que el Grupo Popular tesgntado al Pleno, no ha
hecho. ¢No resulta esto un poco incongruente? 4&m @ Sr. Flores que esa
persistencia a la hora de explotar este asuntoeddm por capitulos, demuestra
cuales son realmente las retorcidas intenciones?

Para aclarar algunas cuestiones sefiala que, degdertda Unida, se ha
respaldado, desde un principio, esta Huelga Germmajue sus representantes
piensan que nunca en la historia de la transigpafola hubo un ataque tan fuerte a
las conquistas sociales y a los derechos labgpalegarte del poder financiero, y del
capital, como el que se da en estos momentos. uparunca hubo una democracia
mas esclava del poder econdmico, igual que nunba bna derecha politica mas
impresentable, demagdgica, oportunista y corrupta.

Izquierda Unida no esta de acuerdo con la manerquenel Ejecutivo de
Rodriguez Zapatero trata de afrontar esta crigsia@uica. Considera que es posible
aplicar una politica de izquierdas para salir derisis, con otra fiscalidad y otras
medidas, pero siempre evitando los efectos dere&tama: la congelacion de las
pensiones, la reduccion de la inversidon publica |orezorte salarial en la
administracion publica.

Soélo hay que echar un vistazo a los datos queaalaofiltima edicion del
Barémetro elaborado por Sevilla Global. La mayat#alos nuevos contratos son
temporales, concretamente un 96%, lo que suporgi% mas que en el mismo
periodo del afio pasado. Y lo peor es que el pamaejgode aumentar. Por tanto, los
efectos de la reforma laboral estan ahi: los erapmssya han empezado a despedir
mas barato.

Por otro lado, el compromiso de lzquierda Unida trHuelga General
siempre ha sido evidente y palmario. Y lo ha sidtes durante y después de la
jornada del 29 de septiembre. En la capital seallesta Fuerza ha organizado 50
actos explicativos donde se llamaba a la gentewandar el paro general. El Grupo
Municipal de Izquierda Unida elevd, ademas, unaiémoa este Pleno para debatir
sobre la Huelga. Y, del mismo modo, participé endotos a los que fue invitada por



los sindicatos, en las pegadas de carteles, enatafestacion y también en los
piquetes.

Comprende que este hecho haya provocado ciertstaake incomodidad a
algunos comparneros del PSOE de Sevilla, partidoet@ue Izquierda Unida tiene
un pacto de gobierno en esta Ciudad, aunque noccwerdd de politica general.
Comprende que en el PSOE haya, incluso, quien esaifi publicamente su
disconformidad con su toma de postura ese dia. éeotipo de reacciones entran
dentro de la légica y, como tal, las asume. Alyfial cabo integran las filas de la
fuerza politica que gobierna en Espafa y contreuld se convocaba la Huelga.
Resulta obvio que dicho Partido hubiera preferide dzquierda Unida no la
secundara, ni promovido, igual que este Partidoiehabpreferido que el Sr.
Rodriguez Zapatero no hubiera aprobado su refaabaadl.

Desde el Partido Popular se alega que la presdat@elegado de Economia
y Empleo en un piquete informativo, en el que ssedeadend un incidente, le
inhabilita para continuar ejerciendo su respongkdul pablica. Se esgrimen, para
ello, las duras criticas que desde entonces haideciel citado Delegado, de la
Patronal sevillana. Pero se oculta que las relasia@on ella no han sido buenas
desde que la Delegacion de Economia y Empleo rexagme Izquierda Unida y
pasara a dirigirla un concejal comunista. Un hampl® desde un principio se neg6 a
aceptar.

Quienes ahora dicen que no piensan asistir al gpaigeadministracion de
Sevilla Global, como presunta prueba de este naalesd se dejaban ver por alli ya
desde hacia tiempo. El Delegado de Economia y Emalenenos, no ha coincidido
nunca con ellos.

En cualquier caso, lzquierda Unida siempre ha sekpetuosa con la
Patronal y va a seguir siéndolo en lo sucesivos mansidera que, por muchas
diferencias que pueda tener con sus dirigentequada mas remedio que entenderse
por el bien de esta Ciudad. Una maxima que nuncaddjado de aplicar
responsablemente, a pesar de los desaires y dmttamisiones en el debate
democrético.

En el corto periodo de tiempo, continda, en & gene ejerciendo como
vicepresidente de Sevilla Global, ha tenido las&atcion de suscribir numerosos
acuerdos beneficiosos para el sector productivitgjido empresarial sevillano. Se
han firmado convenios con EADS-CASA, con la Fundilachena, la Asociacion
Feria del Libro, las dos universidades de la chdaaCECA, Aprocom, el Instituto
Andaluz Del Mercado, el Centro de Empresas e Intiémaetc.



Tanto desde Sevilla Global, como desde la Delegadé Economia y
Empleo, se han puesto en marcha también ayudas gbatamercio minorista
sevillano; se ha realizado la mayor inversion mabtjue se conoce en la historia de
la democracia para revitalizar los poligonos indalsts y se ha impulsado un Pacto
pionero en el ambito del municipalismo andaluz tates como es el de la Economia
Social...

Y eso, aflade, por no hablar de la cantidad de dasieque ha rubricado,
durante el afio que lleva como Delegado, con inbtedaentidades y empresas de la
Ciudad para el desarrollo de practicas en empr&sds.entre el programa REDES y
el de Experiencia Profesional para el Empleo (ERtaS)egado a firmar, en estos 13
meses, un total de 289 convenios de colaboracion.

Y lo ha hecho, ademas, con empresas perteneciantedos los sectores
habidos y por haber: con entidades y sociedadegadid al comercio, a la
industria, al turismo, a la construccion, la sadjda artesania, la jardineria, la
limpieza, al ocio, a la publicidad, al medio amléna la educacion, a prestar
servicios a la comunidad, talleres.... Y tambiéncblaborado con muchas empresas
del sector hostelero, entre ellas, la del presalelet la Asociacion que le declara
persona non grata y le anuncia la ruptura de miasi

Sorprende la obsesién del Partido Popular por taopa del Delegado de
Economia y Hacienda y el silencio tan elocuentelguenantenido, en cambio, ante
la violencia que la Policia Nacional llevé a calb@® de septiembre, por ejemplo,
contra los estudiantes que realizaban piquetesniafitvos de manera pacifica a las
puertas del Rectorado.

Los agentes llegaron a invadir el recinto univar&t algo que no sucedia
desde hace 30 afios, vulnerando asi el principautnomia universitaria recogido
en la Constitucion. Y, una vez dentro, se ensafiammlos estudiantes. Pero el
Grupo Popular prefiere guardar silencio ante estequpante episodio y, utilizando
Su propia terminologia, mira para otro lado.

No desaprovecha la ocasion para denunciar estetamasgrave de represion
policial y solidarizarse con los jovenes que, dse fderon golpeados y perseguidos,
sin motivo, por las fuerzas del orden y, hoy, ténlperseguidos judicialmente.

Tampoco se condena en el Partido Popular la petasdeiolencias que se
ejercio esa jornada del 29 de septiembre: la amegag muchos jefes y duefios de



empresas lanzaron contra los empleados que pratesdéundar la Huelga General,
advirtiendoles que, si lo hacian, iban a perdepsiestos de trabajo.

Quiere dejar claro que no le tolera, al PartidouPaip clases de civismo o de
comportamiento democrético... Y menos todaviaudgctual Portavoz y candidato a
la Alcaldia, Juan Ignacio Zoido, quien hasta hameppsacaba pecho y se jactaba de
haber mandado a los piquetes de azul a reprints @lbreros de Astilleros, o a los
vecinos de Bellavista cuando era subdelegado débigm.

En el papel que el Sr. Zoido ha jugado personaknenttodo lo relativo al
incidente ocurrido en el Meson El Serranito, sduc&do y ha traspasado todos los
limites de la desvergiienza politica. Y, como metbdi de muestra, se referira al
perfil que ha creado en el Facebook para lograagtasiar, segun sus palabras, al
establecimiento donde tuvo lugar el famoso vuektdnesa.

El caso es que en el muro de ese perfil han aplaracnenazas e insultos de
grueso calibre hacia la persona del Delegado dexdiecim y Empleo y hacia su
organizacion politica. Ataques que han contado laoconnivencia del Sr. Zoido,
cuando no, con su silencio mas abyecto y compitaques y comentarios que
hablaban, por ejemplo, de una “ciudad malgoberpadaentuza como Monteseirin
y el comunista asesino de Torrijos” y a los queyoesdia que la ilusién y la
esperanza no se podian perder nunca. O en loscplaogaba directamente porque
la gente del Ayuntamiento que habia participadgieuietes “cobrara una buena
paliza”, sin que al Sr. Zoido se le pasara paralaeza censurar esa salida de tono,
limitandose a contestar que se pediria el cesarfahte del Delegado de Empleo.

Cabria preguntarse si la no reprobacion de éstiezas por parte del autor y
administrador del perfil significa que éste las panta y las apoye. Desde luego, ese
es el argumento que utiliza el Partido Popular pahpar, al Delegado de Economia
y Empleo, del vuelco de una mesa, y exigir su cése:lo provocod pero no le
recrimind su comportamiento al que lo hizo”. Poitéa pregunta al Sr. Zoido ¢ quién
es el violento ahora? ¢ Dimitira el Sr. Zoido pobili@r un espacio de debate en
Internet donde se vierten amenazas y se defiendgolancia contra un cargo
publico?

Por no hablar de la provocacion y la proclamacimacde intenciones al
reservar cena en un conocido restaurante sevidenda tarde-noche del 29 de
septiembre, eso si, tras asegurarse la preseadaaalro policias a caballo en las
inmediaciones. ¢No es esto un claro desprecio deleenas de miles de trbajadores
sevillanos que, ese dia, secundaron la huelga?



Esta claro que el dia de la Huelga General, caalguyd su papel.

SR. MORINA Expone: Que la huelga general convocada el pa2adde
Septiembre de 2010 fue todo un ejemplo de civismae yejercicio del derecho
constitucional de huelga, y lo dice el Portavoz Riaitido que gobierna este Pais y
que sufrié en sus propias carnes la protesta dedlogjadores.

Sin embargo, hubo algunos hechos puntuales ydaslajue algunos se han
encargado de magnificar como si se trataran dedka,ry no de la excepcion, que
supusieron un cierto ensombrecimiento de la jornada

En concreto, en Sevilla, en un medio de comunice@n su edicion digital,
se publicé un video donde se mostraba un piquéteniativo integrado por algunos
miembros de lzquierda Unida, alguno de cuyos iaig@gs provocO en un
establecimiento de la calle Alfonso XII, un episptdbchornoso, pero no Unico.

El Delegado de Economia y Empleo de este Ayuntamitrmaba parte de
dicho piquete, pero queda manifiestamente clar@levideo que no protagonizo
ninguno de los incidentes mencionados.

Por ello, el Grupo Socialista ha formulado las emdas sefaladas
anteriormente, que, a su juicio pueden recogeméate el sentir de la ciudadania.
Por un lado, la condena por actos violentos quespesentan, en ningun caso, ni el
sentir de los trabajadores y trabajadoras, ni gesiledicatos de este Pais y, por otro,
gue el Delegado de Economia y Empleo, Carlos Vazgeedesvincule de cualquier
accion violenta cometida durante la jornada dedaugéneral.

Esta es la posicion de los representantes dedB&aBticialista; que nadie les
quiera empujar por senderos llenos de trampas griemas con el torticero objetivo
de destrozar un pacto de gobierno de la Ciudadesdls aunque mal les pese a
algunos.

Desde el Partido Socialista, se rechazan los actbsntos, pero desde el
Grupo Popular parece que se intenta obtener utonédlitico con esta propuesta.

Para el PSOE, la participacion del Sefior Vazqueanepiquete informativo,
es un hecho reprobable, con el que no esta dedacugrva a compartir en ningan
caso. Por ello pide, con estas enmiendas, quef@rS/azquez lleve el traje de
concejal 24 horas vy, por tanto, que sea capazafezar comportamientos que no
son propios de una democracia. Pero en ningun ¢asa pedir su cese, puesto que



él no fue quien cometio los actos violentos queefieren en la propuesta del Partido
Popular.

Para los socialistas, no cabe la posibilidad dearsepsu responsabilidad
institucional para con todos los ciudadanos y dadas, porque representan a toda
la ciudadania de Sevilla.

Al Grupo Socialista no deja de sorprenderle la ypastlel Partido Popular
gue, permanentemente, pide ceses y dimisionesgpersus representantes nunca se
la aplican. S6lo saben conjugar el verbo dimitiarap no gobiernan, para el que
gobierna, pero lo borran de su diccionario unaqueztoman el poder.

Nadie del Partido Popular dimite, ni siquiera cuasé descubre la mayor
trama de financiacion irregular de la historia deeéPais, y nadie lo pide, desde el
Partido Popular de Sevilla, ni siquiera el Sr. Doietste Portavoz nunca ha dicho
nada al respecto, ni tampoco cuando alguno de compafieros de Partido, en
Madrid o en Valencia, insulta impunemente al puebidaluz, o ante las recientes
manifestaciones del Alcalde de Valladolid, sobradtual Ministra y Secretaria de
Organizacion del PSOE. Esto es fariseismo poli@ipoca vergiienza.

Estas practicas politicas demagdgicas, cuando mienkesvan a protagonizar
una pagina en facebook, donde se pide a los semllague hagan un acto de
desagravio al establecimiento aludido, cuando epiptario del mismo ha pedido
zanjar el tema de una vez. Pero al Partido Popmgty le da igual, porque lo
importante para dicho Partido es desgastar al R5@®Este Gobierno al que se le ha
sefialado con el dedo acusador simplemente por pangractica un modelo de
ciudad con el que sectores minoritarios no estéacderdo.

El Partido Popular ha ejercido, ejerce y ejercen@ un simple peon de
estos sectores inmovilistas, sin mostrarle a ldadania cual es su verdadera cara, y
pretende engafar a los sevillanos con propuestéasyaue sélo quieren regalarle el
oido a aquellos que lo escuchan.

Gobernar es tomar decisiones, asumir responsaegalgunas veces tener
gue decir que no, y a veces equivocarse, lo querdpeesentantes del Partido
Popular, jamas, hacen, de tal manera que les dicgune quieren escuchar a los
mayoristas de pescado, y lo contrario a los traloags de Mercasevilla; les dicen
una cosa a los sindicatos y la contraria a los esapios; les dicen lo mismo a los
vecinos de la Barriada Los Bermejales que a loSate Jeronimo, porque lo Unico
que les importa son los votos, o mejor dicho, qusevote al partido Socialista. Esa
es su manera de entender la democracia. Se alegrafas encuestas donde la



estimacion de la participaciéon no llega ni al 508ae son las que les da esa
hipotética mayoria.

SR. FLORES ALESExpone: Que la mayor parte de este debate hpddo
unos derroteros poco ligados al asunto.

En cuanto a las manifestaciones del Alcalde ddatfalid, a las que se ha
referido el Sr. Morifia, sefiala que la SecretarineGad de Organizacion del Partido
Popular las ha calificado de “groseria impreseptald que el concejal en uso de la
palabra comparte al 100%, junto con todos los miestle su Grupo.

Afade que no pretende dar lecciones de nada aVé&wquez, como este
Delegado ha dicho, porque no quiere perder el tieempello. Asimismo tampoco ha
hurtado el debate, como también ha sefialado elocidelegado, ya que, desde el
altimo Pleno, no ha habido ningun érgano de gobiemel que esto fuera objeto de
debate. Y en el seno del Consejo de Administrad@sevilla Global, el Consejero
representante del Partido Popular no tiene capagdea incluir puntos en el Orden
del Dia, solo la tiene para efectuar ruegos y preg lo que hizo en dicho turno.

También es falso que el Grupo Popular pida lasionidel Sr. Vazquez por
secundar la huelga o por participar en un piquete.

El Sr. Vazquez ha dicho que se ha dirigido aliBezge de la Asociacion de
Hosteleria, pero podria haberse dirigido al afectdel establecimiento de la calle
Alfonso Xll. No siendo cierta, por otro lado, surfacion en el sentido de que su
participacion esta dentro de la logica.

Los concejales del Grupo Popular piden el cesAlcalde, del Sr. Vazquez,
por no inmutarse ante los hechos violentos prodscita responsabilidad politica
existe y es indisoluble con el cargo politico, yeseoncejal las 24 horas del dia.

El Sr. Morifia habla del interés del Grupo Pop@ardestrozar el pacto de
gobierno, pero este pacto no hay quien lo rompastpuque el Sr. Alcalde no se
mueve hasta que el Sr. Rodriguez Zapatero le alafi¢turo. El Sr. Alcalde, ante la
verguenza de todos al ver al Sr. Vazquez participam esos acontecimientos, se ha
tenido que callar. S6lo después de pasados 15hdiacho algo al respecto. Con
ello, pone la dignidad de la Corporacion y la vergia por todos sentida, por detras
de sus intereses personales.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
el primer punto de la propuesta de acuerdo, juniol@ enmienda, y al no formularse



oposicién, declara aprobado el punto enmendado, upanimidad, obtenida en
votacion ordinaria.

A continuacion, por la Presidencia se somete acut el segundo punto de la
propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguientbads:

Votan a favor los Sres.: Garcia Jiménez, BuenocaiMay Flores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabypet, Rincon Cardoso, Pefa
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerr8émchez Estrella y Flores
Berenguer.

Votan en contra los Sres.: Prieto-Castro Garcig-Martinez Troncoso, Gil
Martin, Fernandez Séanchez, Herndndez Espinal, BGamapanario, Martinez Diaz,
Rodriguez Carrasco, Mir del Castillo, Florido Maeitb, Diaz Gonzalez, Morifia
Macias, Galan Cabezon, Lobato Gonzalez, Rodrigaijd®r Garcia Martinez y
Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaida lo declara rechazado,
concretando que el acuerdo adoptado queda coma sigu

“PRIMERO.- Manifestar la més rotunda condena del Pleno bijpai por
todos los hechos violentos acontecidos el pasaal@%ide septiembre de 2010 en
Sevilla, en el transcurso de la jornada de hustgeigl.

SEGUNDQ- Instar a D. Carlos Vazquez Galan, Delegado den&uia y
Empleo del Ayuntamiento de Sevilla a que muestneesar y su mas enérgica repulsa
por los hechos acaecidos en un establecimient cidlé Alfonso XII.”

En el turno de Explicacion de Voto, se producsrsiguientes intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOSRRecuerda el silencio producido en el debate del
Pleno anterior, sobre la mocion presentada poriéed@ Unida apoyando la huelga
general, sefalando el contraste con el producidcesta ocasion. Un silencio
bochornoso del Grupo Popular, que no tenia nada dgefr, sobre algo tan
importante como la reaccidon del conjunto de laeclmabajadora ante una serie de
medidas que recortan sus derechos laborales ylescidn silencio ante lo
importante, frente a esta algarada ruidosa y dege@0 esta “cacerolada
institucional” que se trae a este pleno porqueigagbe informativo, presuntamente,
volco una mesa en un bar.



Continlda que, si estuviera presente el Sr. Zoide,dpyrante el ultimo Pleno
instd a unos vecinos, a los que habia convocadmtrar en el Ayuntamiento, le
preguntaria si ha ido alguna vez a la huelga; sjeecido alguna vez su derecho
constitucional de secundar una convocatoria de faoral y si ha pertenecido
alguna vez en su vida a algun piquete informafAreguntas cuyas respuestas serian,
probablemente, negativas.

Sin embargo, Izquierda Unida y su Portavoz, lo haoho repetidamente,
porque saben, con claridad, que su lugar esta jarltis trabajadores. Y, en ese
sentido, apoyaron, desde su convocatoria, la hugdgaral alla por el mes de julio
con mitines, actos publicos, entrevistas, ruedasoréesa, repartos de folletos
informativos, reuniones vecinales, manifestacionpsegada de carteles. Todo ello a
cara descubierta y desde la mas estricta legalidacdjue Izquierda Unida se
identifica plenamente con los objetivos de la haglgneral y, por coherencia, lucha
con los trabajadores en defensa de sus interesescolY coherencia, Ssus
representantes anunciaron que secundarian la hyelggusieron a disposicion de
las organizaciones sindicales convocantes paraicipart en los piquetes
informativos, al mismo tiempo que hicieron notagpdensa anunciando cada uno de
estos pasos.

Los sindicatos UGT y CCOO de Sevilla, mediante oot afirman que la
Derecha politica y la Derecha econdémica han creadoacuerdo contra los
sindicatos, el sindicalismo y los piquetes, y redae que el Tribunal Constitucional,
en sentencias 254/88 de 21 de diciembre y 37/9B/d#e febrero dieron legalidad
constitucional a los piquetes.

Por otro lado, manifiesta sentirse orgulloso pdreeho de que los sindicatos
hayan emitido una nota de apoyo a su compafer@<®dzquez, sin cortapisas,
porque sitlan las cosas como estan. Por un lagl aita Patronal, con la Derecha,
con los empresarios que no defienden el derechalzjo 364 dias al afio, y si lo
hacen el dia de la huelga general y, por otrojridzajadores y sus organizaciones
sindicales a favor del discurso y la practica dgiierda Unida.

Frente a la publicidad de la accién de Izquierdddd), la Derecha pretende
disimular los motivos de la huelga general, respomb con un silencio cobarde
ante la convocatoria de los sindicatos para, luegganizar una tangana mediatica
poniendo en una balanza completamente asimétriazeio de una mesa, al mismo
nivel que una huelga general que movilizé, praoteate sin incidentes, a mas de 10
millones de trabajadores.



El Partido Popular de Sevilla, conducido por stpoderes facticos que no se
presentan a las elecciones, esta tratando de dagjaela huelga desde el mismo
momento en que se convoco. Estéa criticando a talcsitos; esta coincidiendo con
los recortes del gobierno que le parecen, inclpsops y cortos y esta silenciando
mediaticamente los terribles efectos que tienemeskabprecariedad de los contratos
de trabajo estas medidas que se pretenden parquepiienen decidido que hay que
recortar los derechos sociales para que, eso queatl “los mercados”, sigan
acumulando con avaricia insaciable riquezas a destas trabajadores.

Los representantes del Partido Popular han examdeagresencia de un
delegado municipal, coherente con su condicion déante obrero, al que la
Democracia decidi6 nombrar responsable institutcioda un cargo en el
Ayuntamiento, el que, segun la Derecha, le obligarainciar a su ideologia, a sus
derechos constitucionales de secundar las hueldagarticipar en los piquetes. Por
cierto, a este cargo institucional, ocupado por comunista, ya le dieron la
bienvenida ciertos representantes empresarialedlajoaron poco menos que a la
insurreccidn institucional y democrética, no readéondole la legitimidad absoluta
gue le ampara, cuando se acordoé en el pacto dergolgue Izquierda Unida llevara
la Economia local.

Los miembros de la Derecha inflan e incendiaringidente absolutamente
menor, al que el propio empresario ha restado itapoia.

Todo ello es el fondo de la cuestion. Porque,pide el Sr. Zoido al Sr.
Vazquez que no sea sindicalista? Y a los miembedgqlierda Unida ¢ les pide que
no sean coherentes, 0 que no vayan a una huekgarbka?

Hay que debilitar a los trabajadores y a sus @zgaiones para poder vencer
a lzquierda Unida. Eso es, a su juicio, lo quefjoatesta operacion que califica de
ignominiosa. La explicacion del Portavoz en usdadealabra persigue desmontar la
estrategia del Sr. Zoido y explicarsela a quieneslan pueden ver porque es
intencionadamente censurada y maquillada por It paediatica que dispuso un
ingente dispositivo para la noche y el dia de leldaigeneral para perseguir a los
gue hicieron de piquete.

Quienes jamas han secundado una huelga, enmedogura el Sr. Zoido, ni
han pertenecido a un piquete, vienen ahora paamtific y dando significado de como
debe uno movilizarse para defenderse o reivindicarnndigencia intelectual de la
Derecha, que no sabe de lo que habla, raya eenaaf



SR. MORINA Manifiesta: Que el Grupo Socialista no esta deegip, y asi
lo ha dejado patente, con que un Delegado del Agumento forme parte de un
piquete informativo durante una jornada de hudhmy que distinguir lo que cada
uno es, en cada momento, pero no va a ceder, mlimetro, en la estrategia
destructiva, demagdgica e irresponsable del PaRaular y del Sefior Zoido que,
una vez mas, ha dejado patente que no le impoxidaSei los sevillanos; que no
tiene proyecto, y que lo Unico que pretende esalreel sillon de la Alcaldia y si es
a traves de la via judicial, mejor.

El Sr. Zoido ha tomado por tontos a los miembrdsGisierno y, lo que es
peor, ha tomado por tontos a los sevillanos y déadllanas, y esa actitud a lo Unico
que le va a conducir es a volverse a sentar alldajge actualmente ocupa, la de la
Oposicion.

Los sevillanos volveran a poner en su sitio, enondgl afio que viene, al
Partido Popular y al Sr. Zoido que, como ha afirmpasil no es alcalde, se le acabara
el trabajar por Sevilla.

26.- Propuesta para que se informe a los vecindse sta construccion de
aparcamientos, en determinadas zonas, dentroaseDitector de Aparcamientos.
— RECHAZADA -

Con fecha de 22 de diciembre de 2004, se aprobélg@ieno Municipal el
Plan Director de Aparcamientos elaborado por lae@mtion de Movilidad -
entonces Delegacion de Gobernacion -, al frente deal se encontraba, y continta
estando en la actualidad, el Sr. Delegado D. Fsancl. Fernandez Sanchez.

En aquel momento se anuncié publicamente y creandagran expectacion,
la construccion en los afios posteriores de 67 apéeatos - lo que equivalia a
40.000 plazas -, debiendo, segun las previsionds Belegacion de Movilidad estar
todos construidos antes de 2013.

Posteriormente, en el Pleno Municipal de 20 delwetde 2005, se aprobo la
construccion de un primer lote de 19 aparcamiemioga construccion debia estar
concluida antes de mayo de 2007.

Sin embargo, a dia de hoy, después de transcu@oa de seis afios desde
la aprobacion del referido Plan Director de Aparnestos, solo se han construido
dos de los 67 aparcamientos prometidos: el de &nila de Coria - finalizado en el



afio 2008 - y el de la Ronda de Triana - concluid®@09 -. Al margen del Plan
Director, unicamente se han construido otros dascamientos, como son el de la
calle José Laguillo y el de la calle Sinai.

De esta manera, se comprueba el absoluto fracagesl®n en el que se
encuentra inmerso el Sr. D. Francisco Fernandededgee fue nombrado como
Delegado responsable de los asuntos de Movilidaduestra Ciudad y, por tanto,
responsable de la construccion de aparcamientdsrsiuteos.

Se trata de una materia especialmente delicada,ldaktrema necesidad en
numerosas zonas de nuestro espacio urbano de rRkzrt®rme demanda de plazas
de aparcamiento que requieren los vecinos. A estpecto, son abundantes los
barrios de Sevilla donde resulta practicamente gifyb® para muchos de sus vecinos
encontrar diariamente una plaza de aparcamientouada, de manera que se
acumulan los vehiculos aparcados de forma irregutan la consiguiente
incomodidad y peligrosidad para el trafico y el esx de los vehiculos de
emergencia.

La patente incapacidad de la Delegacion de Moullida llevar adelante la
construccion de la préactica totalidad de los apareatos prometidos se ha visto
acompafada por la especial problematica que hadospresentando las actuaciones
ejecutadas para intentar iniciar cuatro de loscgmaientos en cuestion: El Valle,
Plaza de Rafael Salgado, El Zodiaco y Cueva ddd&aP

En cuanto a estos aparcamientos, no sélo no se @stdtruyendo sino que
incluso el Sr. Delegado ha anunciado que va ataseala concesion administrativa
adjudicada a la empresa “Equipark” y va a prodecinsa encomienda de gestion a
EMVISESA para que sea esta empresa municipal l&geete los aparcamientos.

En el caso concreto del aparcamiento de la Bardadgl Zodiaco, se da la
circunstancia de que el enclave previsto para sgtaacion, conforme al acuerdo
de adjudicacion, se halla sobre terreno privadentmas que el cartel anunciador de
las obras se ubica sobre suelo publico, en untdaon®nes deportivas.

A todo ello, hay que sumar el hecho de que numerescinos han abonado
una fianza de hasta 1.000 € para reservar una gazgarcamiento en los futuros
estacionamientos y, después de varios afos, rentien plaza de aparcamiento
construida ni saben qué va a ocurrir con su dineatsiendo solicitado, incluso,
muchos de ellos su devolucion.



Por ello, el Grupo de Concejales del Partido Paopptapone al Excmo.
Ayuntamiento Pleno la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Que se le comunique a todos los vecinos de cadadenas
zonas respectivas de los 17 aparcamientos no amusdrdel Lote n° 1 del Plan
Director de Aparcamientos, aprobado por AcuerdoRleho Municipal de 22 de
diciembre de 2004 si se van a construir 0 no caua de los aparcamientos
respectivos; y, en caso afirmativo, fecha de inigiéinalizacion de las obras de
construccion, asi como ubicacion exacta de cad@apé#&nto, particularmente, en el
caso del aparcamiento del Zodiaco.

SEGUNDO: Que se devuelva a todos los vecinos que lo hanitadio, la
flanza entregada para efectuar reserva de plaapateamiento, con los intereses de
demora correspondientes.

TERCERO: Que se informe a todos los vecinos de cada urlasdeonas
respectivas de los aparcamientos en cuestion aimmantenerse la adjudicacion a la
empresa “Equipark” de la construccion y explotaadéndichos aparcamientos o, en
caso contrario, va a retirarsele la concesion ya\efectuarse una encomienda de
gestion a EMVISESA.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se albrdurmo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. PEREZ GUERRER@xpone: En relaciéon con el punto anterior, qu®to
el mundo entiende que se condene la rotura derlstales de la mesa de un
establecimiento donde se decidi6 trabajar el dila deielga general, el pasado 29 de
septiembre. Pero el problema de los miembros deiipgqde Gobierno es que
tergiversan los hechos aunque, en esta ocasiGsie axn video para comprobarlos
pues, de lo contrario, se pregunta como hubiaedarias versiones que se dieren.

A la vista de lo anterior, o que es obvio es le ¢ga a ocurrir los préximos
ocho meses, que va a ser el oponerse lo mas podlitiguipo de Gobierno, a la
Oposicién, en lugar de promover ideas 0 seguir zar@o programas y proyectos
porgque, de hacerlo, tendria que plantearse quéibdoa llevar a efecto, pues el actual
Alcalde no se presenta a las proximas eleccionespabablemente, iba a perder. De
ahi el no atreverse a jugar con fuego y realingadas de riesgo.



Lo que ha pensado, pues, el Equipo de Gobierrqueses necesario hacer
oposicion al Sr. Zoido tergiversandose algunasaa@ioes y lanzando determinadas
versiones, sobre hechos ocurridos recientement® s que han dado.

Lamenta que el Sr. Rodrigo Torrijos no esté pitesem la Sala, en este
momento, porque le aclara que si ha interpretagoeticoncejal en uso de la palabra,
cuando ha votado esa propuesta, ha condenadoaddidea Pacional, democrética, de
Espafia, estd muy equivocado. Y los miembros depd&ocialista, esta seguro,
tampoco lo comparten, pues todos saben que, erDamecracia, si la actuacion
policial se excede, eso lleva a que se abran exmtedi disciplinarios. Gracias a Dios,
existe la democracia para que no se permita habiate la Policia, como tampoco de
otro cuerpo constitucional y democratico. Por ellmentiende a qué es debido que se
equipare la brutalidad, claramente vista en unoyide un grupo de personas, con la
actuacion policial.

El Sr. Garcia ha dicho que luch6 contra el régidenFranco, que sufrid
bastante y que nunca vio a nadie, del Partido Bopeth esa lucha pero le recuerda
gue un Diputado nacional del Partido Popular, Dol Gonzalez, en la etapa
franquista fue expedientado cuyo expediente, @l igue el de otras muchas personas,
fue limpiado con la denominada Ley de Amnistialpajue demuestra que, también,
estaba luchando.

En cuanto a la propuesta que ahora se preserbae sgarcamientos,
manifiesta que intenta aclarar algunas cosas, rdeacks vecinos afectados, pues es
importante el problema que tienen, aunque, lamkamtegmte, quien lo ha generado, va
a seguir gestionando este asunto con la credibilglee, a la vista de los hechos,
puede tener.

La propuesta del Grupo Popular se redacta el 1bctigbre. Y si el Sr.
Fernandez dice que gracias a él se debaten estssanui, le recuerda que su mocion,
como Gobierno, es posterior a la fecha de regdgréa del Grupo Popular, que se
llevé a cabo el dia 13 de este mes

El Sr. Fernandez ha dado a entender que sabiendaeJunta de Gobierno se
habia abordado este asunto y tomado esa decisiprgaclara, que ésta se celebro el
jueves 14 de octubre por lo que, dificilmente, deeha de su propuesta, podia
conocerlo y mas aun cuando el Equipo de Gobiersonlega el acceso, a los
miembros de la Oposicion, a los asuntos que sea \d@batir en ella, entregandoseles
el acta de la correspondiente sesion el vierneseguauando, en este caso también,
conocen que se ha tratado el tema, por lo queadran las fechas.



El Sr. Delegado ha hecho peligrosas comparacienesianto a normativas y
posturas mantenidas por los partidos politicosodeAyuntamientos de Malaga y
Sevilla acusando de incoherencia al Partido Popala@ue aprueba, o rechaza, cosas
aqui y alli con votos distintos, pero ¢los miemlgelsGrupo Socialista son coherentes
cuando en Mélaga han votado en contra de lo qyopen en Sevilla?

Esta propuesta, continla, no es reiterativa.a$, v que se ha conocido en un
debate anterior y oir al Sr. Fernandez, es mameete aun presentarla y que se
apruebe, debiendo ser apoyada por todos, si eshqyebuena fe para resolver este
asunto porque en ella se solicita que se comuridados los vecinos, y asi lo refleja
el apartado primero de la propuesta, de cada uasdeonas respectivas de los 17
aparcamientos afectadas, lo que esta pasando hasta, ahora, no se ha hecho, al
menos individualmente, como tampoco se ha dadpuesta a quienes han
preguntado, ni se ha devuelto a los que, igualmdaténan pedido, las fianzas
depositadas para efectuar reserva de aparcamiaos|os intereses de demora
correspondientes. Se ha dado a entender que hewpyepie no tienen derecho a la
devolucion del dinero entregado, pero hay que ten@lado con esa afirmacion y
dejar claro este asunto.

Insiste en que el Equipo de Gobierno debe apatar gropuesta y mas aun,
tras oir al Sr. Fernandez que la empresa clasifioa vecinos en dos grupos, los que
solicitaron la reserva de plaza en tiempo y formlasyque la hicieron fuera de plazo
por lo que se devolveria, o se ha devuelto yanetd a los primeros y a los demas no,
cuando todos tienen derecho a que se les reinsggem su dia, lo entregaron y si
existe alguna traba juridica para no devolvérsstm se debe explicar.

Mantiene que se debe enviar, a todos los afeGtadpg del acuerdo adoptado
por la Junta de Gobierno informandoseles de qeé pajué se ha decido sobre el
tema de la rescision de los contratos, tema éstenquestd muy claro porque en
asambleas de vecinos de los parking afectadoss aua asistio, le dijeron que
conocian, a través de la empresa, que Ferrovidh laakeglado todo y que queria la
solucién. Ante ello el Sr. Fernandez deberia empgalescrito una nota a los que tienen
depositada fianza, y a los demas también, en laseukga que no consta, en verdad,
ninguna propuesta de dicha empresa sobre los apartas de las zonas de El Valle
y Rafael Salgado, (ignorando si, sobre los de €ukvla Pileta se podria decir lo
Mismo) que son los tres problemas que hay encinterdesa.

Hay que decirles a quienes pagaron su fianza qusenpuede afrontar la
construccion de los aparcamientos, porque se cdeeseelo del que se creia disponer
y que, al parecer, no se tiene por una serie deesrcometidos, que el Sr. Fernandez
ha confesado.



Es pertinente informar a los afectados y, aundga dl Sr. Fernandez que
todos los dias no se puede estar hablando desest®apor mas que se publique en
los medios de comunicacion, dicho Delegado sabsobea lo que se ha de hacer
cuando se dan noticias erroneas, es decir emitirediatamente, una nota de prensa,
hacer un esfuerzo y explicar a los medios de coraaidn el contenido, si es
necesario, de documentos que aclaren la situagiue ninguno de ellos, ante esto,
pueda negarse a informar, dar veracidad al asupibhcar la verdad, si estd avalada
por los informes y pruebas correspondientes.

Si el Sr. Ferndndez observa que se dan noticiasadictorias que pueden
ilusionar indebidamente a los vecinos hay que léscia estos, de la forma mas
oportuna e incluso individualmente que, al dia dg lal Ayuntamiento no le consta
ninguna noticia de Ferrovial, y mas aun teniendousmta que hay muchas personas a
las que, este asunto, ha afectado en sus econporiase entregaron un dinero de
filanza que, casi ninguno, ha recuperado adn.

Se hacen otras cosas, que se dan a conocer cmladtlan los medios de
comunicacién, menos trascendentes que ésta,o el con mayor motivo hay que
informar sobre este asunto.

Insiste en que es pertinente esta propuesta demés, en su apartado tercero,
alude a que se informe a todos los vecinos, de wadale las zonas respectivas de
aparcamientos si va a mantenerse la adjudicacida, empresa Equipark, de la
construccion y explotacion de dichos aparcamiemosn caso contrario, va a
retirarsele la concesion y va a efectuarse unangieroda de gestion a EMVISESA.

El Sr. Fernandez ha aclarado que no esta retirlaslooncesiones sino, al
parecer, rescindiendo contratos, de lo que se idétrenar a los vecinos, afiadiendo
gue no se tienen contraofertas, ni se va a acegti que venga de Equipark, porque
se da por resuelto y, por tanto, se procurara §IMIEESA se haga cargo, debiéndose
informar sobre el plazo para esto, asi como dedawplejidades juridicas que puedan
darse, cosas todas que los vecinos, si se lescaxgieran capaces de entender,
debiéndose buscar soluciones, incluso transitopasa evitar que se queden unos
solares agujereados, vallados, y nada mas, sine die

Reitera que su Grupo mantendra esta propuestiaugale unirse a los restantes
acuerdos, sobre el mismo tema, adoptados anteritgmesi el Sr. Fernandez ha
adoptado la decision, a la que antes ha aludideueusu Grupo no participe de ella,
ni tiene los datos sobre esta cuestion, la reqpeta, al parecer, el Sr. Delegado la



avala con los informes de los técnicos municipedespetentes y con la aprobacion en
el 6rgano pertinente que es la Junta de Gobierno.

Su Grupo no se opone a esa otra propuesta sinongiste, lo que solicita es
gue se devuelvan las fianzas a quienes las depwositase continden, si es posible, las
obras, se obtengan los suelos, se solucionenddsgpendientes, y sea Emvisesa la
gue construya los aparcamientos, o quien debalbscer

Ademas de las devoluciones del dinero dado, adomos afectados, si estos
quieren volver a solicitar sus plazas deben podeerto debiendo existir para ello un
derecho de suscripcion preferente volviendo pusssicitarla.

No cree que al Equipo de Gobierno le importe quérsipo inicie una labor de
comunicacion e informacion sobre la nueva situad@éfos aparcamientos en Sevilla,
aclarando que todas esas conversaciones, que eaesgpe ha habido con las
diferentes empresas, no constan en el Ayuntamieeiigrando que es importante
decir a los vecinos que se les va a devolver angds.

Se suele decir que los miembros del Partido Ropuhnipulan a la gente
cuando salen a la calle y hablan con las perspeas, éstas son inteligentes, de ahi
que si el Sr. Fernandez piensa que el concejaserme la palabra puede manipular a
quienes han pagado una fianza para obtener ureqidagaraje en estos parking, pero
no acaban de tenerla porque no se han comenzpderai las obras, se les esta
insultando en su inteligencia pues saben lo qédepestando.

Lo afectados saben lo que quieren, de ahi queeam @ quienes les cuentan
siempre lo mismo dejandoles hoy, por eso, clarolgpesibilidad de la que se les ha
hablado, en relacién con este asunto, no existejugusi fuera cierta, tal como ha
dicho el Sr. Delegado, seria bienvenida.

Lo bueno seria que esa ilusibn que mantienenni@sesados, en llegar a
obtener sus plazas de garaje, que es lo que ka kmnido diciendo desde el pasado
miércoles, fuese cierta, y se eliminara toda laampén juridica que se ha iniciado, o
se ha de iniciar, para arreglar esto, pero el@ndnhdez insiste en que esto no es asi y,
por ello, se debe informar bien a todo el mundoieddo las cosas con claridad y
afrontar las consecuencias. Es légico que si sagiem 69 aparcamientos y se hacen
4; si se pone en marcha un lote de 19, y se hagetr@s 2 que no son de ese lote, hay
gue asumir las consecuencias.

Esta propuesta ha marcado un claro camino a sggma meta que alcanzar,
gue es comunicar a los vecinos afectados lo géeoestriendo con este asunto y, de



otro lado, asegurar las devoluciones de las fiaqmado que no existe motivo alguno
para votarla en contra.

SR. FERNANDEZ Aclara al Sr. Pérez, en relacion con lo manitistal
principio de su intervencién, que no cuestiona,absoluto, el trabajo de ningun
funcionario, sea de los cuerpos de policia, delitedddn nacional etc,, que desarrolla
sus actividades, juridicas, contables o del tipe sgan, de forma ejemplar, en esta
Corporacion local o en cualquier otra.

Muchas veces cuando se habla, por la Oposiciotgsdeargos publicos, en
este caso municipales, parece que se alude a asrspe rodean al Equipo de
Gobierno porque éste las ha colocado en los pugstoscupan, a su antojo, pero la
verdad es que se trata de personas cualificadahasypertenecientes a Cuerpos de
Habilitacion Nacional, muy responsables en lasiames que desempefian, pero en los
informes que emiten que, muchas veces, no sondlesra la Oposicion y, por eso,
no le gustan y les ataca, aunque la Oposicion ele emfrentarse directamente a ellos,
sino veladamente.

Esas personas, a las que acaba de referirse, mjoenan y actdan
responsablemente, sobre muy diferentes asuntas, @stnprometidos con la defensa
de los intereses generales de la Corporacion, @dlanarco juridico normativo, que
es el que tiene que valer a todos aunque, reitenahas veces los informes que
emiten no gusten a la Oposicion.

Se suma a la defensa de los cuerpos policialesstg de los funcionarios,
tanto del Estado como de la Administracion Locag,gsin duda, velan de forma
abnegada por los intereses, en este caso, deapiaracion.

En cuanto al tema de las fechas, al que ha aledi8o. Pérez, es algo que le
aburre, debido a que se inform6 publicamente, ycas$ta en las correspondientes
actas, siendo pues publico, en la primera Junt&adleierno celebrada tras las
vacaciones de verano, el pasado 2 de septiemtzrda @elegacion de Movilidad tenia
la intencion de rescindir esos contratos, los deslapresas que no habian cumplido
con sus compromisos. Pero, no va a entrar a dehggiel tema de las fechas, pues eso
no aporta nada a la solucion de este problemagdesgunto de vista del interés
general.

De otro lado, manifiesta que si la Ordenanza digééfuese la que se hubiera
presentado en Sevilla para su aprobacion, tamaiénbiera votado en contra ya que,
como ha explicado antes, no establece la difereidoiaoperativa, ni los
procedimientos, ni exige a quien maneja la grial@ga una denuncia voluntaria,



entre otras cosas con las que, tampoco, esta @edacles decir, ha explicado los
motivos, suficientemente, de por qué no se agsgonorma por el Grupo socialista
en aquel Ayuntamiento, y si la que se ha presergigdbporque es, sustantivamente,
diferente, mas garantista y cumple mejor sus funeso

Si el Equipo de Gobierno de Sevilla hubiera dikigiel Ayuntamiento de
Malaga no se le hubiera ocurrido presentar esanande, y en la Oposicién hubiera
votado en contra por no estar de acuerdo con asatianes. Y ha quedado claro que
la de Sevilla ha sido mejorada con las aportacideé&rupo Popular, asi como con
las de otras organizaciones politicas y sindicales.

E. Sr. Pérez ha querido enredar un poco y poh&sia de que se proceda a la
inmediata devolucion de las cantidades recibidasuemta o en concepto de sefial,
reserva de plazas de aparcamientos, o cualquier attodos los ciudadanos que
tengan derecho a ello, aclarandole que en todo mtoneé Delegado de Movilidad se
ha referido a las personas que pusieron dinerongana quienes no lo aportaron.

En el quinto apartado de su propuesta aclara émbue se recogen y
defienden, igualmente, los intereses de las pessueaentregaron, en su dia, el dinero
correspondiente, es decir que se comprometierorekcptan de aparcamientos, pero
ademas se cita el concepto de adquisicion preéerpata lo que se vaya a construir,
en iguales condiciones que las que tenian antesepas personas.

Pregunta al Sr. Pérez si no le da suficiente ¢jarahcontenido de la propuesta
anteriormente aprobada, sin entender su necesilaslder a abarcar este tema y
hacer, de paso, un recuento de otros muchos tarede opteresaba repasar.

Debe saber el Sr. Pérez que, hasta que no sezpeodma resolucién del
contrato, el suelo entregado para que se constimiyes aparcamientos, y se diera
cumplimiento a la concesion, no esta en posesibAydmtamiento, por lo tanto, hasta
gue no se resuelva, no habra disponibilidad de légi@mente, porque no corresponde
a la Corporacion municipal.

Insiste en que lo primero es rescindir los céo$rg, mas aun, por la sencilla
razéon de que la empresa adjudicataria no ha lkegadngun acuerdo con Ferrovial,
ni con ningan otro grupo empresarial, preguntandpsesi esto no se hace asi, qué
podria pasar, por ejemplo, con el solar de El V&&edecir, se puede dejar todo como
esta y esperar, 0 actuar, como se va a haceraa gsdesgaste que pueda suponer
tomar la iniciativa institucional de recuperar sselo para, inmediatamente, volver a
ponerlo en promocién lo que, sin duda, es muchompagjra todos.



El Sr. Pérez, que pretende armar un poco de lio este asunto, se ha
explayado en su intervencién, aunque menos que wtees porque hoy no hay
presente en la Sala vecinos afectados por estéeprappero la responsabilidad del
Gobierno, y es una decision bastante dificil deamrie ha llevado al Delegado de
Movilidad a actuar de la forma en que lo ha heslemdo la primera vez que se adopta
una decision de este volumen en un ayuntamientoct@tico, en Sevilla, Io que no se
ha realizado sin pensarlo, sino que se adoptadestsion desde el punto de vista del
ejercicio de la responsabilidad que supone reaupler antes posible, esos suelos de
la Ciudad puestos a disposicion de una empresgquéncapacidades econémicas y
financieras, lo cual lamenta, no ha sido capagetritar las obras.

Pregunta, por otro lado, al Sr. Pérez, si de werdeee que con una
retroexcavadora y un simple camién se puede ackbamciar el aparcamiento de
Bami.

Se esta de acuerdo, y asi lo han afirmado técnicwscipales competentes,
gue se puede certificar una paralizacion de lagsplyrque tome la Administracion la
iniciativa de hacerlo, pues se ha apreciado la sibgmlad de que la obra se realice de
forma razonable, aunque sea una dificilisima datisiescindir el contrato a la
empresa por incumplimiento, sabiendo que estoepliedar al Ayuntamiento a una
situacion juridica compleja.

Asi, lo que ha hecho el Equipo de Gobierno egqriner lugar, recuperar los
espacios para continuar el compromiso adquiridolesrvecinos y construirles sus
aparcamientos y, ademas, garantizarle a todo eflop@xigiendo a la empresa que es
la que en la actualidad tiene depositada los forgles a quienes le entregaron dinero,
y asi lo soliciten, se les devuelva, Y, por Ultirgarantizarles también a las personas
gue, en su dia presentaron su solicitud de resierpdaza, en el dia que se termine de
construir el aparcamiento, tengan sus derechasdsta

La propuesta del Grupo Popular estd ya subsurmda erimera propuesta
gue ha hecho el Equipo de Gobierno, y ademas laajhecho su Delegacién contiene
un elemento mucho mas importante, que al Sr. Béréz ha olvidado citar, y que se
recoge en su cuarto apartado y es que se diceeghe sle iniciar la tramitacion
necesaria para impulsar la construccion de loscapgentos en los terrenos que sean
idéneos y estén a plena disposicidn anunciando @pst, con toda seguridad, a la
proxima Junta de Gobierno, o en las siguientesaa €s llevara una propuesta con, al
menos, seis iniciativas de construccion de nuapascamientos en lugares que son
idoneos para satisfacer las necesidades de lm®seque veran como sus ilusiones se
van a ver cumplidas por la actuacion de este Gudier



La propuesta que su Grupo ha aprobado, con atdedp es mas completa
que la del Grupo Popular, pues recoge todo lo gudasitea y, ademas, defiende los
intereses de los vecinos.

Solo podria admitir que la propuesta del EquipoGigierno no es mas
completa que la del Grupo Popular en la formandecar el ritmo de comunicacion
con los vecinos, pues hay que dejar que eso seaasdd de su Delegacion, es decir
del Gobierno de la Ciudad, que lo hara cédmo, cugnomn los medios que le parezca
oportuno.

Es una garantia que, desde el primer momentogéip& de Gobierno esté
trabajando este asunto y abordandolo en la JurBdierno, aunque el Sr. Pérez saca
a relucir el tema para que, de paso, le sirva accangpafa de publicidad.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.: Bueno Navarro, FloressAkerez Garcia, Vilchez
Porras, Romero Rodriguez, Serrano Lopez, RincodoSar Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez kesjréllores Berenguer.

Votan en contra los Sres.: Sanchez MonteseiriletoPCastro Garcia-Alix,
Martinez Troncoso, Gil Martin, Ferndndez Sancheern&hdez Espinal, Bueno
Campanario, Martinez Diaz, Rodriguez CarrascodéliiCastillo, Florido Manchefio,
Diaz Gonzalez, Morifia Macias, Galan Cabezén, looGamnzalez, Rodrigo Torrijos,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara rechazada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacion de voto, se producsrsiguientes intervenciones:

SR. PEREZ GUERRERManifiesta: Que el Gobierno ha votado que no se
comunique a los vecinos estas situaciones, nssafleme de cada una de estas zonas
porgue en la mocion del Gobierno nada de eso halpiesar de que ha observado gran
dosis de desinformacién en los afectados, por paftBelegado de Movilidad. Esto es
algo a lo que el Sr. Alcalde deberia poner freogye tiene un compromiso con
personas que le han entregado un dinero a cuentenaeoperacion que lidera por ser
el concedente, aunque haya puesto este asuntonas & una empresa, permitiendo
gue a ésta se le entregue dinero privado. Estasro mismo que el hecho de un




particular que quiera hacer un aparcamiento yiflegan acuerdo privado con otros
sefnores.

Aqui hay una Administracion de por medio, y latgeentrega su dinero a la
persona o entidad de quien se fia. En este casbalbecho sabiendo que el
Ayuntamiento estd detras de esta operacion vy, lfmr e Alcalde tiene un deber
especial de informacion con estas personas a éakayuque explicarles qué va a pasar
a partir de ahora.

Mucha gente no se estd creyendo lo que va a espdrara, de los
aparcamientos, es decir, lo que esta anunciand8r.elFernandez, puesto ¢qué
credibilidad puede tener este Delegado cuando, Iesde el afio 2004, con un Plan
Director de 69 aparcamientos, con una gestiéa deé hablan los nimeros, que son
inapelables, en cuanto a velocidad, plazos, ejésupresupuesto etc.?

El Sr. Morifia ha dicho, en una intervencion aotemue el Grupo Popular le
tomaba por tonto, pero esa calificacion sélo sdahditho en este Pleno, por un
Capitular, respecto de los votantes del PartidaRopAlguien dijo que “ya habia que
ser tonto para votar al Partido Popular”, aungte Rartido es el mas votado, mientras
gue sus concejales, nunca han llamado tonto a minde los votantes del Partido
Socialista.

Hoy, continda, se siente satisfecho porque seclaaificado muchas cosas. El
debate esta encima de la mesa y la Ciudad sabé ateperse con los aparcamientos
del Sr. Fernandez.

Por otro lado, manifiesta desconocer a qué seéagifiriendo el citado
Delegado cuando hablaba del respeto a los habditalél Ayuntamiento y a los
informes que realizan, pues considera que, en Daciac se puede discrepar de los
informes. Pero, en todo caso, no cree que el 8nakdez estuviera desautorizando al
habilitado nacional de Malaga, que ha firmado dueferme es favorable a lo que se
ha puesto en marcha en esa Ciudad, y que, caste)nmieie Secretario del
Ayuntamiento de Sevilla. Y como no cree que elFérnandez cuestione eso con las
afirmaciones que ha hecho sobre Malaga, no delsemnreque lo haga tampoco el
Grupo Popular en Sevilla, que respeta a los hadhilg nacionales.

En relacion con la mocion anterior, reitera quedema los hechos violentos
sucedidos durante el transcurso de la huelga depera sin referirse, con ello, a la
Policia Nacional, ni a ningun otro Cuerpo o FuateaSeguridad del Estado, porque
entiende que estarian expedientados, democratitanogienes se hubieran excedido
en el ejercicio de sus funciones. Es duro que uwjmsernantes democraticos



cuestionen a dichos Cuerpos y Fuerzas, aunqueptpmrlado, quieran que esos
mismos vayan al Distrito Sur, cuanto antes, coG@uisaria.

SR. RODRIGO TORRIJOSManifiesta: Que, desde hace meses, se viene
observando en la trama mas transversal, profundatgndida de corrupcién, que
existe en el Pais, declaraciones de dirigente®aeido Popular, de tal manera que,
cuando le va mal al Partido, no tan solo cuestigneritican a la Policia judicial, sino
también a los propios policias, asi como a losgsigdiscales, lo que es sonrojante.

Cada vez que la Policia judicial ha emitido algap#ion respecto de toda la
trama de corrupcién, en Valencia o Madrid, la Dieaeha contestado tachandola de
lacaya del Gobierno. Asimismo ha hablado mal ddisasles y del ministerio fiscal.
Sin embargo, el Sr. Pérez se escandaliza aqui @elgGrupo de Izquierda Unida
tenga una critica hacia algunos policias y piengaego entra en colision con que este
Grupo reclame la comisaria de policia en el Potig&ur. Sélo en una mente
desarticulada puede caber la imagen de esa caic@dporque ¢quién puede afirmar
gue en todos los cuerpos, grupos, clubes deportiofradias etc., estan todos sus
miembros exentos de cualquier caso de no cumplimamla ley? Por tanto el criticar
la accion de unos policias no significa que seeastéontra de la Policia en su funcion
constitucional.

SR. FERNANDEZ SANCHEZManifiesta: Que la explicacion del Portavoz
del Grupo de Izquierda Unida ha sido suficientemetdra y aflade que es verdad que,
muchas veces, lo que le interesa al Sr. Pérez‘asatio del embudo”

Aclara que el Grupo Socialista ha votado no ah gla comunicacion que el
Grupo Popular quiere que se haga a través del fBobi& sobre este tema de la
comunicaciéon ha hablado en su primera intervengi@elegado en uso de la palabra,
quien reitera, por otro lado, los motivos por log gota no a las propuestas del Grupo
Popular, que ya estan recogidas, y mejor desatadja&n un punto anterior.

Es importante dejar claro que el Ayuntamiento eta &n posesion de los
fondos depositados por los particulares como coese@ de la reserva de plaza, ya
gue, en ningln momento se han hecho ingresos decastdades en las cuentas del
Ayuntamiento. Lo que se hace es instar a la empmegae, de forma inmediata,
proceda a la devolucion a aquellas personas qeeaguejercer el derecho a recuperar
sus fondos, que es lo que se ha aprobado en esegoierior.

Los procedimientos juridicos tienen, a vecesgultiades, aunque unos mas
que otros. Este caso hay que intentar resolvertm por solventarle el problema a
ninguna empresa, sino por solucionarselo a losnwseciPor tanto, no se facilitara



informacion, ni al Portavoz del Grupo Popular, nilos vecinos, que no esté
debidamente entregada por el conducto reglamergaresta Corporacion, para poder
darle credibilidad y veracidad. Y ello porque umolals grandes problemas con el que
se encuentran quienes se dedican a la gestibmayadnhinistracion es, en muchas
ocasiones, entregar su palabra a informacionea@genera; palabra que compromete
a quien la dice. Y como las obras no han empezaddap dificultades econémicas
que la propia Empresa ha tenido para poder ejémsitala responsabilidad del
Ayuntamiento es exigirle la rescision del contrate,forma voluntaria, o en la que
proceda, para que esta Administracion recuperecpieolad. Y eso es lo que se va a
hacer.

Si llega alguna otra propuesta de algun grupotamtser solvente, y con
garantias reales, que se cifraran en coordinaci@ngonancia con los servicios
juridicos, administrativos y econdomicos del Ayuntmp, se trabajara en esa
direccion. No en beneficio de la empresa, sinovdeino que es quien merece que se
le solucione su problema.

El Gobierno es suficientemente riguroso y resgadasaomo para tomar la
decision dréastica de retirar una concesion y bustamativas para que, mientras eso
se realiza, se puedan ir ejecutando los aparcawsient

ASUNTOS DE URGENCIA

Por la Delegacion de Innovacién Tecnoldgica y Agrién de Interés
Econdmico y el Grupo Municipal Popular, se formutins mociones no incluidas en
el Orden del Dia, recabando al amparo de lo esfdbleen el articulo 91.4 del
Reglamento de Organizacion y Funcionamiento, skagtlas mismas de urgencia.

A.- Aprobar la participacion del Ayuntamiento endanvocatoria de la distincion
“Ciudad de la Ciencia y la Innovacion” para el 204.0.

Por Orden del Ministerio de Ciencia e Innovacionldede septiembre de
2010 se crea la distincion “Ciudad de la Ciencidaybnovacion”, se establecen sus
bases y se realiza la convocatoria del afio 2010.

La finalidad es reconocer a los Ayuntamientos, faa apostado por la
realizacion de proyectos de innovacion con cardgeoaldo Estatal para el Empleo y
la Sostenibilidad conforme Resolucion de 2 de mobie de 2009, de la Secretaria



de Estado de Cooperacion Territorial, realizandwernsiones que apoyan la
sostenibilidad econdmica y la mejora de las infraeturas tecnologicas. Las
Ciudades que consigan la distincién se integraradaeRed de Ciudades de la
Ciencia y la Innovacion que potenciara la colabdraentre ellas, y obtendran los
beneficios obtenidos en el art. 4 de la Orden sstprh.

El Ayuntamiento de Sevilla ha apostado decididam@oatr la realizacion de
proyectos innovadores en los distintos ambitosadeompetencia municipal, desde
hace varios afos, intensificAndose en éstos Ultmeses, y se considera merecedor
de la distincion.

En virtud de las competencias atribuidas y vistafekme emitido por la Jefe
del Servicio de Informéatica, el Teniente de Alcadpe suscribe propone la adopcién
del siguiente:

ACUERDO

PRIMERQ- Participar en la convocatoria de la distincion ‘@Ed de la
Ciencia y la Innovacién” del afio 2010 creada pate@rdel Ministerio de Ciencia e
Innovacion de 17 de septiembre de 2010 presentdadaandidatura del
Ayuntamiento de Sevilla en el plazo establecidefetto.

SEGUNDQ- Facultar al Teniente de Alcalde Delegado de Innidvagy
Agrupacion de Interés Econdmico para realizar l@sagiones necesarias para la
ejecucion del anterior acuerdo.

Oida la precedente mociodn, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@daeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtakpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion or@dina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno dealehauanto al fondo.

No produciéndose intervencion alguna ni oposici@nPresidencia declara
aprobada la mocion por unanimidad, obtenida ercid@tardinaria.

B.- Autorizar la novacién del préstamo promotorapkr financiacion del Parque de
Arte Sacro y afines.




El Parque Empresarial de Arte Sacro y Afines dell@esonstituye un nuevo
espacio productivo para una actividad singular grdeiente importancia econémica
para la ciudad de Sevilla. Ademas, supone una estpwconcreta a las demandas
planteadas por el Sector del Arte Sacro sevillamepyesenta una gran oportunidad
para impulsar el proceso de modernizacion garamtzaa los talleres mejores
condiciones de produccion y entorno con las quardafar su actividad en el futuro.

Por la Excma. Junta de Gobierno, en sesion celelebdia 10 de marzo de
2005, se acordo, entre otros, declarar este Pmyecinterés Publico y Social, a los
efectos previstos en el art. 75.1b de la Ley 7/20@2ordenacion Urbanistica de
Andalucia. Dicho acuerdo fue ratificado por el ErciiRleno Municipal celebrado el
dia 17 de marzo de 2005.

Posteriormente, la Excma. Junta de Gobierno, eérseslebrada el dia 23 de
febrero de 2006, acordé autorizar la cesion getuBEVILLA GLOBAL S.A.M. de
la parcela M-6, calificada de Industrial Mixto, imicla en el ambito del PERI-PM-
201"Cross-San Jeronimo”, para la ubicacion en lammai del referido Parque,
suscribiéndose Convenio regulador de dicha cef@@hado el dia 10 de febrero de
2006.

Para la construccion del mencionado complejo emapedsse formalizé una
operacion de crédito, con la aprobacion del Condejdddministracion de la Caja
San Fernando, de un “Préstamo Promotor Renta yaViebte” a la mencionada
Entidad Municipal. Las condiciones definitivas deéncionado préstamo promotor
fueron aprobadas por el Consejo de Administrac®®SBVILLA GLOBAL S.A.M.
en sesion celebrada con fecha 9 de junio de 26@8iemdo informe del Interventor
General emitido al efecto. Dicha operacion fue atieva Escritura Publica con fecha
22 de diciembre de 2006, ante el Notario de SeWllaPedro Antonio Romero
Candau, Numero 6.499 de su Protocolo.

Ante el vencimiento de dicho préstamo, el 22 déojale 2009, se procedid a
la Novacion del mismo siendo aprobada por el Conslgi Administracion de
SEVILLA GLOBAL S.A.M. en sesion celebrada el 3 ddig de 2009. El préstamo
fue renovado con un periodo de carencia con fiaai@n el 22 de diciembre de 2010
y un plazo de amortizacion de 240 meses. Dichaaofier fue formalizada mediante
Escritura Publica ante el Notario de Sevilla, Dd@eAntonio Romero Candau, con
fecha 17 de julio de 2009, Numero de Protocolo£2.72

Dada la actual coyuntura econdmica de crisis qtée afectando a todos los
sectores de actividad y de forma muy acusada abrsee la produccion de la



artesania sacra, en Sesion del Consejo de Adnaicistr celebrada el 8 de octubre
de 2010, y en base a la proposicion elevada pde plr su Director Gerente, el
Consejo de Administracion de SEVILLA GLOBAL S.A.Maprobd una propuesta
de Novacion del mencionado préstamo promotor carigeiente contenido: Por un
lado, la ampliacion del periodo de carencia duratte afios mas hasta el 22 de
diciembre de 2012 con revisiones de intereses smatess Esta ampliacion facilitaria
mas las condiciones de comercializacion para fatartesanos ya que les permitiria
poder subrogarse al 80% del préstamo hipotecastalieales de 2012. Y por otro,
el ajuste del importe disponible de dicho préstasegin el limite establecido por la
entidad financiera CAJASOL basado en la tasacidimdéde obra realizada en julio
de 2010, cuantia que asciendE3ar32.670,44€ trece millones, setecientos treinta

y dos mil, seiscientos setenta euros, con cuarenyacuatro céntimos) Las
prescripciones del préstamo detalladas de formaretansegun propuesta realizada
por la Oficina de CAJASOL que lleva la operaciomencuentran de pendientes de
aprobacién en el Comité de Inversiones de estal&htifechado para el dia jueves
21 de octubre de 2010, para su posterior ratiicacen su Consejo de
Administracion del mismo mes.

Asimismo, y con fecha de 8 de octubre de 2010nteintentor General del
Ayuntamiento de Sevilla, emitié informe preceptoanforme, en el que se considera
viable la operacién proyectada por SEVILLA GLOBAILAIV.

En virtud del articulo 123 de la Ley 7/1985, Redola de las Bases de
Régimen Local, en su actual texto en vigor tragfarma sufrida por la Ley 57/2003
de 16 de diciembre, de medidas para la modernizag@ gobierno local, del
articulo 54 del RDL 2/2004, de 5 de marzo, TexttuRdido de la Ley de Haciendas
Locales, y del Reglamento de desarrollo de la l&%y2D01, de 12 de diciembre de
2001, de Estabilidad Presupuestaria, en su aphicaai las entidades locales, la
operacion de préstamo que se proyecta concertggote de SEVILLA GLOBAL,
S.L.,precisa previa autorizacion del Pleno de lgpG@cion.

A tenor de lo anterior, vistos los antecedentesardbs en el expediente, el
Delegado de Economia y Empleo propone al Ayuntami®teno la adopcion del
siguiente:

ACUERDO

UNICO: Autorizar la operacion proyectada por SEVILLA GLOIB
S.A.M., de novacién del Préstamo Promotor parankntiacion del Parque de Arte
Sacro y Afines con la entidad financiera CAJASGangistente en la ampliacion del
periodo de carencia del mismo hasta el 22 de dmierde 2012, con revisiones de



intereses semestrales; asi como el ajuste del iengmponible de dicho préstamo en
base a la tasacion final de obra realizada pordacionada entidad financiera en
julio de 2010, cuya cuantia asciend&3a732.670,77 € (trece millones, setecientos
treinta y dos mil, seiscientos setenta euros, conarenta y cuatro céntimos).

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia y,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutatpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion oridina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno det@eipacuanto al fondo y no
produciéndose intervencion alguna, somete a veotatad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Sanchez Monteseirin,td?@astro Garcia-Alix,
Martinez Troncoso, Gil Martin, Ferndndez Sancheernkhdez Espinal, Bueno
Campanario, Martinez Diaz, Rodriguez CarrascodelitCastillo, Florido Manchefio,
Diaz Gonzélez, Morifia Macias, Galan Cabezo6n, LoBGatozalez, Rodrigo Torrijos,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Garcia Jiménez, Buenorfdawdores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabpet, Rincon Cardoso, Pefia
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerr8émchez Estrella y Flores
Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

C.- Reconocimiento de crédito por la prestacioordservicio.

El Concejal Delegado de Juventud y Deportes, seahen proponer al
Excmo. Ayuntamiento en Pleno la adopcién de logisiges:

ACUERDOS

PRIMERO: Reconocer la deuda y aprobar el pago, por implete.609,38€
(1.387,4€ + 221,98€ 16% de IVA), por los trabajas ichpresion de un vinilo
adhesivado y montado en transportador; impresiomrde lona vinilica de 1,5x3



metros y tres revelados fotograficos mate adhess/adappakix de 3,67 m2, 1,4m2
y 10,98m2, con texto e imagenes publicitarias, alexposicion “Horizontes de
Sucesos” organizada del 25 de Mayo al 13 de Jun0dO, en el Centro Civico Las
Sirenas, y realizados a través de la empresa PRRRED S.L. (CIF: B-91650549).

SEGUNDO: Imputar el gasto correspondiente de la indicadadaede
1.609,38€ (1.387,4€ + 221,98€ 16% de IVA) a la igartpresupuestaria n°
11801.33702.22602 del ejercicio 2010 del Presupudshicipal.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@daeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion or@dina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno dealehacuanto al fondo.

No produciéndose intervencion alguna ni oposici@nPresidencia declara
aprobada la mocion por unanimidad, obtenida ercidtardinaria.

D.- Reconocimiento de crédito por la prestacionmservicio.

El Concejal Delegado de Juventud y Deportes, seahen proponer al
Excmo. Ayuntamiento en Pleno la adopcion de losisiges:

ACUERDOS

PRIMERO: Reconocer la deuda y aprobar el pago, por impaté.@30,38
€ a favor de la empresa ENTREARTE DECO S.L. (CB-91472704), con motivo
de los servicios prestados de enmarcado de 45ré&fiag para la exposicion
“Horizontes de Sucesos” realizada del 25 de May&3atle Junio de 2010, en el
Centro Civico Las Sirenas.

SEGUNDO: Imputar el gasto correspondiente de la indicadadalede
1.030,38€ (888,26€ + 142,12€ 16% de IVA), a la igartpresupuestaria n°
11801.33702.22699 del ejercicio 2010 del Presupudshicipal.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.



A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion oridina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno dé¢elebhacuanto al fondo.

No produciéndose intervencion alguna ni oposiclénPresidencia declara
aprobada la mocion por unanimidad, obtenida ercigstardinaria.

E.- Garantizar el acceso de diversos trabajadowes plaza indefinida en la empresa
TUSSAM.

En el mes de febrero de 2007 se convoco por partka dlireccion de la
empresa TUSSAM una convocatoria con el fin de culas necesidades de
contratacion, transitorias o indefinidas, paradtegoria de Conductor-Perceptor que
pudieran producirse entre la fecha de la convoeatbb de febrero de 2007 y el 31
de diciembre de 2009. Dicha convocatoria se reafigdiante concurso-oposicion en
turno restringido entre los trabajadores de la esgprcon al menos un afio de
antigiiedad en la misma, y en turno libre, confoaineonvenio colectivo vigente en
aquel momento.

Como consecuencia de ello se establecia en las lzasgeacion de una lista
de espera con un maximo de 200 aspirantes los scudln cubriendo las
necesidades indefinidas que se fueran producierahdemendo el orden de esa lista.

Un afio mas tarde se vuelve a producir una convoaatie concurso
oposicién en turno restringido al objeto de coustiina lista de espera integrada por
50 aspirantes durante el periodo comprendido éelrero de 2008 y diciembre de
2009 que venia a unificar la convocatoria en tuestringido para el personal con un
afio de antiglledad y la convocatoria en turno liboeforme al convenio colectivo
vigente en ese momento.

En la negociacion colectiva del afio 2009 se acertée los firmantes del
convenio constituir una bolsa de empleo con losgiaintes de ambas listas que no
estuviesen ya contratados por la empresa con earétefinido. A esa lista de
espera se le reconocié una duracion hasta el 3licaambre de 2012 y se definio
con una composiciébn de 130 personas, de las cuatggin la informacion
proporcionada por la direccion de TUSSAM, al diehdg, 39 estan trabajando, de



los cuales 13 lo hacen mediante contratacion derimidad y 26 lo hacen por
contratos de relevo.

A diferencia de cdmo venia siendo habitual, lastrateciones llevadas a
cabo en 2010 han diferido considerablemente alaberdse recurrido como otros
aflos a la bolsa de la lista de espera sino qué&nskg consideraciones de la
direccién de la empresa, dada la precariedad fieaende la misma, se han ajustado
los servicios sin acudir en las mismas proporcianes en afios anteriores a estos
trabajadores en situacion de espera.

Ello ha traido como consecuencia una enorme inggiipara este colectivo
que considera que sus expectativas se estan viamtadas dado que, a pesar de
pertenecer a la lista de espera, no son llamades la cantidad ni a los ritmos que
ellos esperaban.

De la misma manera este Pleno debe velar expresampenque no se
resienta la calidad de la prestacion por considardransporte como un servicio
esencial para la comunidad sevillana. Los tiemmosgpera en las marquesinas por
parte de los usuarios son un parametro que hayujdar expresamente, asi como
las frecuencias de paso de los autobuses y lanmiasdel autobus en aquellos
barrios en los que resulta imprescindible, tantdéeminos de oferta adecuada a la
demanda como en el adecuado equilibrio que de estesva en los puestos de
trabajo de conductores-perceptores.

Por todo lo expuesto anteriormente, los GrupostiBadi que conforman el
Gobierno Municipal (PSOE-IU) proponen al Pleno Mipal la adopcion de los
siguientes:

ACUERDOS

1.- Garantizar la vinculacion con TUSSAM, de todogada uno de los
miembros de las citadas convocatorias, hasta elsacdge los mismos a una plaza
indefinida en esa empresa, como venia registradlaseibases de sus respectivas
convocatorias, antes de que finalice el afio 2016.

2.- Para facilitar dicho acceso la direccion dertgresa TUSSAM acordara,
con los representantes de los trabajadores, umgmagde sustituciones a través de
los miembros de este colectivo de eventuales gargplhzas que vayan quedando
vacantes entre el personal, ya sean indefinidasnpdrales, fijandose con claridad
los motivos y mantenimiento como base el criter® atljudicacion del mejor



contrato al mejor posicionamiento en las citads&di (convocatorias de 200 y 50
respectivamente).

3.- Instar a la direccion de la Empresa TUSSAM a ool retire de la lista de
espera a quienes puedan encontrarse trabajandiwaeaengpresa en el momento de
ser llamados.

4.- TUSSAM debera garantizar en todo momento laimacalidad en la
prestacion del servicio municipal de transporteand) para lo cual debera dotarse de
una plantilla de trabajadores y trabajadoras, fjjdemporales, suficiente para que
sea prestado a satisfaccion de la ciudadania.

5.- En cualquier caso ratificar todos estos puatota Negociacion Colectiva
sin que esto sea fruto de renegociacion, siemmapdo estén de acuerdo con los
términos los representantes de los trabajadores.

Oida la precedente mocién, por la Presidencialbse al turno sobre la
justificacion de la declaracion de urgencia, praghaose la siguiente intervencion:

SR. RODRIGO TORRIJOSManifiesta: Que la mocién pretende abordar la
situacion en que se encuentra un grupo de tralra@gmdpe es como, un “limbo
temporal’, cargado de incertidumbre, que es neiesdgspejar. Una situacion
producida a raiz de dos convocatorias para la géleale conductores, con la
intencidn de constituir una bolsa de trabajo parsulstitucion del personal fijo de la
empresa.

Esa bolsa habia generado unas expectativas quiarqoetruncadas como
consecuencia de un cambio de ritmo en las contvais; a instancia de un duro
ajuste organizativo. Esta mocidn viene a concret@a indefinicion que
imposibilitaba a estas casi 100 familias a hacerndnimos proyectos vitales, al
tiempo que reafirma la apuesta del gobierno logahque la iniciativa fuera de
Izquierda Unida, con el compromiso de la calidadl skrvicio, verdadero eje
estratégico que debe ser la apuesta, para unisezgencial en la Ciudad.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agmtatpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion oridina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno detaledya cuanto al fondo,
produciéndose las siguientes intervenciones:



SR. RODRIGO TORRIJQOSExpone: Que esta propuesta que presenta el
Equipo de Gobierno aborda la situacion en la quedauo los trabajadores y
trabajadoras que aprobaron un concurso-oposicida patrar a trabajar en la
empresa TUSSAM, de cuyo resultado se creé unadesispera, ordenada segun se
conformd la nota obtenida en la seleccién, de &asguiba llamando a estas personas
para la sustitucion de bajas, jubilaciones u otras.

El ritmo de acceso se hizo demasiado lento llegamituso a estar
practicamente detenido. En la actualidad hay 138opas, de las que 39 estan
trabajando (13 con contratos de interinidad y 26 contratos de relevo). Los 91
puestos restantes estan en situacion de espera.

Se produce, pues, una indefinicion en cuanto axpsctativas de trabajo de
estas personas que viene, con esta mocion, a propares una referencia en
cuanto a las opciones temporales con las que podréar.

La lista que se configura tendra un caracter deabde empleo a la que la
empresa TUSSAM debera acudir para la contrataciénpedrsonal, tanto en
contratacion temporal, como indefinida, buscanddijéza en el empleo, dada la
piramide de edad de los trabajadores fijos y l&#goiones que pueden preverse
para los proximos afos.

Se resuelve, definitivamente, por la presente nmpdainterlocucion de este
colectivo de trabajadores eventuales puesto queukso organizaciones sindicales
con representacion en TUSSAM han suscrito un dontongue es idéntico al que
recoge la mocion, despejando el vacio legal y asuhoi la representacion de los
trabajadores, voluntad expresada en este texto.

Quiere reconocer aqui, en nombre de su Grupo pel pae han jugado, tanto
las organizaciones sindicales de TUSSAM como edatdo de esta lista que estan
luchando, legitimamente, por conseguir un puesttrab®jo en unos momentos de
especiales dificultades, tanto en el escenario rgemmpie motiva esta crisis del
sistema capitalista, como en el escenario condefbBUSSAM que se ve abocada a
apretar sus cuentas por la situacion financiefla gne se encuentra.

No obstante, para su Grupo, para el Gobierno Lesagn el apartado cuarto
de la propuesta de acuerdo donde reside la piexiafuental de esta mocion. La
calidad del servicio es la que debe justificardéadion de la plantilla y no que sea la
plantilla la que condicione a la prestacion devisar. Una buena flota, que tenga un
buen disefio en su mapa de lineas, que proporciosadrecuencia acorde con la
demanda real de los barrios, que dé confianza@udadanos y ciudadanas usuarios



del autobus, permitira la contratacion de una plarguficiente en la que puedan
caber todos los ocupantes de esta lista de egpenachos mas.

Es necesario situar al autobus en el lugar queeseam en esta Ciudad. “Su
excelencia el autobis”, como ha escrito en un méeiarticulo, debe contar con el
respeto y la soberania que le permita ser la piezs privilegiada de las calzadas
sevillanas.

La mejora de la velocidad comercial es un objetivenunciable porque la
financiacion de la Empresa se ve favorecida poa éddmetro que mejore esta ratio
fundamental. Para ello, las iniciativas que condnza aumentar el nimero de
kilbmetros de carriles bus, las prioridades senadér la doble canceladora, la grua
municipal al servicio del autobus, la coordinadi@los servicios publicos de Policia
local, Lipasam, Obras, etc., seran herramientaspedsables para conseguir una
mejora en la calidad del servicio a la ciudadaafgetivo ultimo de esta empresa
sefiera del transporte urbano colectivo en la Ciudad

Estos acuerdos, de aprobarse, van a aportar uei@meia en el horizonte
temporal de estos trabajadores. Van a dotar a [@em& de un “yacimiento” de
empleo al que acudir en caso de necesidad sin tpmerproceder con nuevas
convocatorias. Da orientacién a la negociacionatima en materia de seleccién de
personal y serena un frente, el del tamafio dedlatifih, que permitira abordar el
inmediato futuro de TUSSAM desde una mejor persygsect

Y con ello ganaran el gobierno, la empresa, Idsajealores y sus sindicatos,
pero, sobre todo, ganaréa la Ciudad y la ciudadamiagu apuesta firme para apoyar a
su empresa de autobuses en la que tiene deposltaglucargo de la movilidad
colectiva, eje estratégico en el modelo de ciudadtesible, igualitaria, y
territorialmente cohesionada.

SR. FLORES BERENGUERManifiesta: Que este asunto no es urgente, sino
“sangrante” y aflade que le parece increible guengenga que defender la propuesta
sea el Sr. Rodrigo Torrijos, y no el Presidente @ehsejo de Administracion de
TUSSAM, el Sr. Fernandez.

Ademas, si el gobierno local lo conforman los gaimunicipales de Partido
Socialista e Izquierda Unida, y en la ComisioncHjwa de TUSSAM esta el Sr.
Salido, Jefe de Gabinete de IU y persona de lamaxonfianza del Sr. Rodrigo
Torrijos, y también el Sr. Ferndndez como Presaleipior qué no ejecutan esa
decision? Y si a los integrantes del Partido Popsdales denomina filibusteros por
traer propuestas, a juicio de quienes asi lesazalif supuestamente, engafosas para



los ciudadanos, ¢cémo se deberia denominar a shauo traido esta propuesta
relativa a trabajadores desesperados que no tieaen cuando, como equipo de
gobierno tienen que propiciar que estén trabajga@o

No entiende como se puede proponer el gobiernbmaissno, obligarse a
colocar a los conductores que estan en el paroé dQules quiere decir a los
trabajadores, asistentes al Pleno, con esto?,al @re Ferndndez hay que echarlo del
Consejo de Administracion de TUSSAM?

Esta propuesta ha sido traida al Pleno con ponaib#&lad hacia los
trabajadores y para que el Partido Popular votamatrariamente, pero se ha
equivocado quien lo ha hecho, porque el mes pashderupo Popular trajo unas
preguntas en los mismos términos que los que awopmesentan y el Sr. Fernandez
dijo no a todas las preguntas, alegando la sitnatgdcrisis de la empresa y que no se
podia contratar a nadie, ni a corto, ni a mediagla

Por otra parte, en el Pleno del mes de julio sebdpuna modificacion
presupuestaria por la que se produjo una disminueidlos gastos de personal de
1.647.843 euros, por lo que hay que preguntarse@,s@ pretende contratar a los
trabajadores en cuestion, si disminuyen los gadéopersonal? Mas aun, cuando,
actualmente, no hay dinero ni para pagarles adesegtan trabajando, pues la deuda
gue se tiene con ellos esta en torno al millonulese una media de novecientos euros
por trabajador.

Ademas, ¢como puede decir el Equipo de Gobiereosqucontrate a nuevo
personal cuando, ayer, se despidio a otro trabajads?

El punto primero de la mocién dice una cosa y diséinta el acuerdo que ha
sido entregado por el Presidente del Consejo deiristnacion, hace una semana, en
el seno del mismo, segun el cual “No es cierto liagan conseguido una plaza en
TUSSAM mediante oposicion. Las bases dejan muy cjae sélo pasaban a integrar
una lista de espera que expiraba en 2009, promogadpués, en 2012 y destinadas a
atender las necesidades que pudiera determinarmlpreBa”. Y continda “en
definitiva, hay un conjunto de factores que comtydn a la determinacion de la
plantilla ideal que lleva a que en estos momentdsaya necesidades adicionales, ni
se prevén a corto, ni a medio plazo”. ¢Se puediahaior tanto, de calidad del
servicio, si el Presidente afirma que, con lo gag hctualmente, es suficiente?,
¢ donde falta mano de obra?

Otro de los puntos del acuerdo ya esta aprobadel [rresidente del Consejo
de Administracion de la Empresa que dice que ‘tbsgrantes de la actual bolsa de



empleo no pierden el derecho a formar parte dadena) porque acepten otra oferta
de trabajo ajena a TUSSAM".

El acuerdo de TUSSAM dice también que “tanto etegresidente de la
Compafiia, D. Juan Ramén Troncoso, como el antér@presidente, D. Guillermo
Gutiérrez, han mantenido reuniones con los inteégsatte la bolsa, o sus portavoces,
acompanados del Director-Gerente, y les han tradtadreiteradamente, el mismo
mensaje: Las previsiones actuales de la Empresacamemplan nuevas
contrataciones en este Ejercicio. Las previsiorea pl proximo afio, se concretaran
cuando se apruebe el presupuesto para el afio 201d habra inconvenientes en
darselas a conocer, cuando estén definidas, alasjestimaciones al dia de la fecha
(hace una semana), son de no tener nuevas neessidad decir, la Empresa esta
perfectamente, segun el Sr. Fernandez, cubiertdacplantilla actual, el servicio es
de extrema calidad y al final “la empresa no teridc@dnveniente, en tratar, en la
proxima negociacion colectiva, la posible prérratgala vigencia de las listas, en
condiciones razonables”. Por todo ello, ¢a quiétepde engafar el Gobierno?

Con esta propuesta, continla, se ha querido “feeter gol al Partido
Popular y pegarle una patada al balén hacia arrjma que este Partido, a partir de
la celebracion de las préximas elecciones, resualsauacion. Pero que no le quepa
la menor duda, tanto al gobierno, como a los tealmags, que la resolvera, con total
garantia.

En definitiva, que los trabajadores opinen lo @gémen conveniente, a la
vista de los hechos.

Reitera que el Equipo de Gobierno no debe espeagrobar esta propuesta,
sino que debe ejecutarla. Y a este respecto, ptegyor qué no se cubren las plazas
vacantes?, ¢es que el equipo directivo no valetd tesnando decisiones en el
sentido de que el transporte sea de baja calidasbyno se contrata a nadie? ¢ ése es
el equipo directivo que tiene el Sr. Fernandea ddcision la toma este Delegado?
¢qué es lo que no funciona, el equipo directivasodecisiones politicas que se han
tomado?.

Lo Unico que pide, es que si se aprueba la progpues la proxima Comision
ejecutiva de TUSSAM se comience a dar de alta dr&tmjadores de la bolsa, de
forma inmediata, y que, en proximo Pleno, se digantos trabajadores se han
jubilado durante este mes, cuantos se han dadajdeduantos estan en invalidez,
cuantos han pasado a otra actividad... Y que, deéotsle se diga a cuantos se han
contratado. Entonces, el Gobierno Local comenzaeaer el crédito perdido por el
acuerdo entregado en el pasado Consejo de Adraiiistr:



Insiste en que las propuestas deben dejar dedeaperque es la Comision
Ejecutiva la que tiene que actuar ya que tien@@éppara hacerlo.

Esta propuesta supone una representacion, porqirRo&rigo Torrijos, y su
compafiero, el Sr. Salido, han consentido durardest@stos afios lo que les esta
pasando a los trabajadores. Cuatro afios de engaffogntiras, y como los
trabajadores estan protestando en la puerta deitAsniento, con esta propuesta se
les quiere hacer desistir de su actitud, aunqugas@ntizarles su puesto de trabajo.

SR. RODRIGO TORRIJOSMVianifiesta: Que por una vez esta de acuerdo con
el Sr. Flores Berenguer en que los trabajadoregrhule las manipulaciones, y
espera que asi sea porque, el Partido Popularhgbla en su programa de la
iniciativa privada y plantea la reduccién del seqblico, ¢ afirmara que defendera
a este sector, en Sevilla?, ¢ defendera el cafddéico de las empresas?

Se esta hablando aqui de algo muy importante dgué el Sr. Flores
Berenguer quiere apropiarse, aunque espera queabzgadores no caigan en ello, a
pesar de que cada uno hace lo que cree mas comteerlia Democracia es asi, y a
Izquierda Unida no le preocupa que los trabajadestén en la puerta de la calle,
pues los miembros de esta Fuerza, también sondgjanflicto social.

Considera que en este Pais la gente se mueveyoal, en este aspecto. La
preocupacion de sus compafieros de Grupo es la déigamon social, porque Si
hubiera movilizacion y la gente adoptase claraméate@edagogia por la que,
efectivamente, no se debe apoyar a aquéllos cuyldtscas lesionan sus propios
intereses, el Grupo de Izquierda Unida no tendrédro concejales, sino cuarenta.

Esta es una mocion pedida por los trabajadoreslyosida con la ideas de
estos. Se ha expuesto con toda naturalidad parkeemogr a unos y a otros de que,
desde la justicia social, hay que pelear por escemMiende los recelos del Sr. Flores
Berenguer por haber traido la propuesta, habla csin® molestara, por lo que le
pregunta si es que no estd de acuerdo en que aatigarla vinculacion con
TUSSAM, de todos y cada uno de los miembros dédda convocatoria, o con que,
para facilitar dicho acceso, la direccion de |la ers@ acuerde con los representantes
de los trabajadores, un programa de sustituciok&mismo le pregunta si esta de
acuerdo con que TUSSAM no retire de la lista deces@a los que ya estaban
trabajando con anterioridad a esta mocion.

TUSSAM debera garantizar, en todo momento, la maxealidad en la
prestacion del servicio y habra que ver como leeh&arece que los factores que



interfieren en conseguir esa calidad, le llevargodearse al Concejal del Partido
Popular que ha intervenido en este asunto, el @uvate, sistematicamente, lo que
dice su Portavoz: “cuando lleguemos al gobierngplacionaremos”.

Por tanto, desde la diversidad, la coincidenciadisgrepancia, o desde la
consideracion que los trabajadores entiendan, ndebe permitir que lo que se
anuncia hoy aqui se establezca, mas alla, enéaskeparaddjica y contradictoria de
lo que es la politica de la Derecha, que no emfaesa publica.

Desconoce si se podra mejorar la condicion derddmjadores de TUSSAM
0 garantizar sus derechos, pero no les debe aabegror duda, que se va a intentar,
desde la honestidad y la coherencia.

SR. FERNANDEZ Manifiesta: Que lo realizado por el Sr. Florese®guer
en el Pleno, puede darle votos y un sitio en stid®aademas de consolidarlo en las
listas y en el escalafon organico, pero no le @midad. Es indigno jugar con la
miseria de las gentes para ganar votos, con |lspeseion, con el llanto y quejido
de los trabajadores que intentan defender su pukestoabajo. Hoy, el Sr. Flores
Berenguer ha intentado hacer un acto de populisn@ g le corresponde a un
representante publico y politico.

Muchas de las cuestiones aprobadas hoy, aqui, gabéan hablado con los
representantes del colectivo de trabajadores, darmpopuesta de prorrogar la bolsa
hasta el afio 2012, cuando se extinguia en 2009 gomipromiso de seguir
prorrogandola hasta que los trabajadores consobdenderechos de acceso a la
empresa.

También se plante6 que cualquier persona que pudigontrar un puesto de
trabajo en cualquier otro sitio, no se le elimindeda bolsa y asi podria volver a la
Empresa.

Son cuestiones dichas de palabra que, ahora, sa k&fnendar por escrito,
porque la palabra del Gobierno es un compromiso.

No produciéndose otras intervenciones, la Presidesomete la propuesta de
acuerdo a votacion y al no formularse oposicidnideara aprobada por unanimidad,
obtenida en votacion ordinaria.

En el turno de Explicacién de Voto se producersigsientes intervenciones:



SR. FLORES BERENGUERManifiesta: Que su exposicién ha sido clara en
referencia a los contenidos de los documentospventandose nada. Sin embargo,
los representantes del Gobierno que han interveritdugez de desmentir lo expuesto
por el concejal en uso de la palabra, se han didmli@alescalificarle, sin responder a
los trabajadores en el sentido de si hay dinenm, para pagarles.

Tampoco han dicho si en la préxima Comisién Ejeeutian a empezar a
contratar a los trabajadores eventuales.

En estos momentos, desconoce si el millén de eyuesse les debe a los
trabajadores se va a comenzar a abonar. Tampoeschiahado nada acerca de las
cuestiones planteadas, so6lo ataques a su persona.

Afade que respeta a los trabajadores, con los gUmalblado en multitud de
ocasiones, y a los que, desde el Grupo Populéesdea prestado la ayuda que le han
solicitado, en la medida de lo posible, aunquedeest primer momento, se les ha
dicho que este Grupo no iba a tener una solucidedata cuando gobernara a partir
del afio 2011 y que no entrarian de golpe los k8fafadores. No obstante, si se ha
comprometido, a que todas las bajas que se presujes la Empresa, por
jubilaciones o invalidez, iban a ser cubiertasgsws trabajadores.

Pregunta, por otro lado, al Sr. Rodrigo Torrijos|aslista se pierde, o no,
porque se vote aqui, o porque lo decidan el Sndpelez, el Sr. Troncoso y el Sr.
Salido en la Comision Ejecutiva. Asimismo quierdesaquiénes deciden las
contrataciones, sin son los que han votado, aquiymanimidad, o si es decision de
la Comision Ejecutiva.

Contintia preguntando al Portavoz de Izquierda Uradacomo al Delegado
de Movilidad, sobre el nimero de demandas intetpsegor TUSSAM, contra
piguetes y huelgas de conductores de la Empresands ¢ quién da la orden, estos
dias, a la Policia Nacional para que se les pidareket de identidad a trabajadores y
miembros de sindicatos, de TUSSAM, que estan pitard la puerta del
Ayuntamiento.

Recuerda que no ha sido el Partido Popular, sigoideda Unida quien ha
despedido a los trabajadores de Sevilla Global l@@onsiguiente condena judicial
para que sean reintegrados, por ser despidos cpslitgue discriminan a
trabajadores.

Lo que esté claro es que cuando el Partido Pogalzernd, dejé la Empresa
libre de perdidas de ejercicios anteriores; halsit@mbdidad laboral, y con los



sindicatos, y funcionaba la Empresa, que tenia ded®0 millones de viajeros,
mientras que, ahora, ha perdido mas de 8 millohésmas, practicamente, son las
mismas lineas de entonces, pues nada se ha mejoraédmcima, pretende el
Gobierno que la culpa de que estos trabajadordsabajen recaiga en el Partido
Popular.

La culpa es del Presidente del Consejo de Admaaigin, del Sr. Troncoso y
del Sr. Salido, que son los que forman la Comi&if@cutiva y toman las decisiones
en la Empresa.

Manifiesta que, prudentemente, pidi6 a los tralmaps&l que la propuesta
fuese presentada por el Sr. Rodrigo Torrijos porgué hubiese presentado el
Partido Popular se hubiese votado en contra deHlleesultado ha sido que se ha
presentado y se ha apoyado por unanimidad. A especto, recuerda la actitud del
Gobierno municipal ante las preguntas realizada®leRleno ordinario del mes
pasado, sobre este mismo asunto.

Esta mocion nunca ha debido presentarse como genaia, porque su
caracter ha sido mas que eso, ya que eran malasrasalas que se han estado
utilizando con estos trabajadores a los que, dekgencipio, hace cuatro afios, se
les prometié que iban a ser indefinidos. Pero @bi&no no ha sido capaz de
cumplir su promesa, trasladando la solucion al 20616, ya que saben los grupos
politicos que lo conforman que no van a goberngadir del 22 de mayo del
préximo afo.

El Partido Popular hara un esfuerzo enorme pagarilal afio 2016, y espera
gue estos trabajadores estén trabajando y no pase @on el Gobierno actual que
les ha cerrado las puertas, no les ha vuelto aatanty, encima, les ha llamado
mafiosos que solo saben hacer ruido en la puerta.

SR. RODRIGO TORRIJOSManifiesta: Que, si alguien esta pidiendo el
carnet a los trabajadores por manifestarse endgguo cuenta con la aquiescencia
de los miembros de Izquierda Unida.

Y si el Sr. Flores plantea que las marquesinass&® edeteriorando y la
empresa no puede denunciarlo, ¢se puede intergretactomparte la violencia?, es
decir, se puede deteriorar mobiliario publico y gelFlores se escandaliza porque,
ante ello, se acuda al Juzgado? Porque ¢alguiea kescuchado al Portavoz de
Izquierda Unida decir que ese deterioro sea coese@i de los trabajadores? ¢ Esta
pidiendo el Sr. Flores que no se acuda a los juegardo la violencia produce



deterioro publico, va contra la convivencia, germaiado, inseguridad etc.? Parece
que sélo es punible la “violencia de clase”, en lnmelga general.

Por otro lado, y ante la alusion a los despidoSeldlla Global, pregunta al
Sr. Flores si no le vale la presuncion de inocerafiadiendo que habra que esperar
al final, como en otros muchos casos.

El fondo de la cuestion, continta, es que, enrasteo de crisis economica y
dificultades, que afecta también a TUSSAM, se iesédtando garantizar, junto con
los trabajadores, lo que se puede, en base anaudation de fuerzas existente. Pero
el Sr. Flores Berenguer les ha dicho a los tralbagsdque, cuando llegue el Partido
Popular al Gobierno, no les garantiza el puesttrat®ajo, aunque lo va a intentar,
gue es lo mismo que esta haciendo este Gobierno.

En la politica hay que tener gallardia para matafesiempre la verdad, por
lo que no se puede decir a los trabajadores eveastgae se les garantiza su puesto
de trabajo y, después, compartir que hay que abvaadespido.

No se puede decir a los trabajadores de Mercasayuik se esta a favor del
ERE vy, después, denunciar aqui que es ilegal. Teongmles puede decir que se esta
contra el aumento del canon y las tasas de losmstg® que son los que garantizan
la pervivencia del funcionamiento de la empresa ynismo tiempo, que se esta con
los trabajadores. Con este populismo, lo Unicosguguiere es lo uno y lo contrario.

La falta de ideologia y la despolitizacion de esiaiedad civil, unidas a la
manipulacion de algunos medios de comunicacion, &amonseguir que los
trabajadores voten al Partido Popular.

El Sr. Zoido debe decir a los ciudadanos y ciudasa® donde va a sacar el
dinero de todas las ofertas que esta realizanddapGiudad, para resolver, lo que
dicho Portavoz llama “El cambio tranquilo”. PorgelePrimer Teniente de Alcalde
no duerme buscando recursos para atender toddsrtesndas de los sevillanos, y no
los encuentra.

Por tanto, le parece una falta de respeto y undéralectoral, y politico,
decirle a la gente que esta parada, a la que k\#freonsecuencias de la crisis, que
“se tiene la solucion y que cuando gobierne seal@ dar”. Eso es, sencillamente,
inhumano.

Para finalizar hace un llamamiento para que cadehaga lo que quiera, que
tenga la inteligencia para saber quiénes son mdoaly sus adversarios.



Por su parte, espera, desde la libertad, consaguimular fuerzas para poder
resolver los problemas de la gente mas sencilla.

SR. FERNANDEZ Manifiesta: Que los fondos del Partido Popularapas
ofertas que hace, procederan de la privatizaciohU&SAM y LIPASAM, asi como
de las empresas de servicio publico.

Por otro lado, en cuanto a TUSSAM, propone quensdice cual ha sido el
incremento de la plantilla desde el afio 1999 helstida de hoy, asi como la jornada
laboral, el incremento salarial y las mejoras de dandiciones laborales, porque
puede ser que cuadren, ahi, los déficits, o, cofmmimm, una parte muy importante
de ellos.

Y ésa es la apuesta del Gobierno. Una apuestanaoflata renovada, unas
instalaciones correctas, una jornada laboral deh8&s y unas retribuciones
apropiadas al servicio que los trabajadores prestala ciudadania. Hay que
reconocer que estas mejoras han sido realizadad potual Alcalde y su Equipo de
Gobierno.

El compromiso de que la titularidad de TUSSAM séhlipa al 100%, esta
definido y comprometido expresamente, pues enltoaas tiempos se ha trabajado
en la construccion de carriles-bus. Nunca anteshagian construido tantos,
reconociendo que hacen falta mas. Curiosamente,sedéhan construido cuando ha
habido un alcalde socialista. La apuesta decidata gue se priorice el transporte
publico sobre el privado, es una apuesta de matkelwudad que es combatido por
el Partido Popular, buscando otra clientela quruktla dar votos.

Y el ultimo proyecto que se ha puesto en funcioeatoi y ya esta siendo
operativo, gracias a los fondos del Estado de leseg de inversion extraordinaria,
ha sido el de las prioridades semaforicas.

Esta apuesta decidida por el transporte publida gae ha venido ejecutando
este Gobierno, en los ultimos tiempos, asi commigeras laborales y salariales de
los trabajadores de la Empresa. También esta ameatresolver los problemas de
las personas que estan en la bolsa de empleo, eppaticiparon en un proceso
selectivo para engrosar, precisamente, esa bolsda EEmpresa se hubiese
encontrado en una situacion normal, como traditioeate ha venido siendo la de
TUSSAM, muy probablemente, ya hubieran accedidm puesto fijo, como es el
deseo de este Gobierno, pero la situacion econdmitaha permitido.



Le recuerda al Sr. Flores Berenguer que es miendaio Consejo de
Administracion y nunca ha llevado este tema al s#glomismo, lo que pone de
relieve su poca preocupacién por estos trabajaddtase poco se celebré un
Consejo y pudo ser el momento de haberlo expuBstotanto, se demuestra que ha
hecho demagogia en este Pleno.

¢No cree el Sr. Flores Berenguer que, si consiggealo merecian, podia
haber reprobado a los miembros de la Comision EjeGlen una primera instancia,
en el Consejo de Administracion, sin renunciar eeHa, también, en el Pleno?
Podia, pero no lo hizo porque en ese ambito ngokesonas, ni electorado con los
gue tenia que quedar bien, aunque fuera jugandsumiserias y problemas. Pero
€sa no es una forma digna de hacer politica.

Hoy se ha dado un paso muy importante porque elndecto aprobado es
una parte muy destacada del compromiso, voluntatkegisposicién del Gobierno,
de ir incorporando a las personas, sin que perdisus derechos, a la bolsa de
trabajo, ni siquiera cuando abandonaran esta polsel acceso a otras actividades.

Esta postura debe de tener un reflejo que lo segadnémicamente. Por eso
se pregunta sobre la postura del Partido Populandm venga una modificacion
presupuestaria para este tema.

El Grupo Popular hace una politica indigna porauega con las miserias de
las personas, al contrario de lo que hace el Gubigue trabaja, desde un punto de
vista responsable, por un transporte publico dédaly en defensa de los
trabajadores de TUSSAM. También de los usuarios rpeesitan un transporte
publico como el que ofrece esta Empresa.

Y cuando habla del transporte publico como un trarie de calidad, se
refiere a lo que dicen las encuestas que, de fqenigédica, se realizan con los
ciudadanos y usuarios, que califican el funcionatoiedel autobis de excelente.
Estos son los pardmetros en los que se mueveb&i@o local.

Finaliza manifestando que, ante las dificultadesnémicas o laborales
dentro de la Empresa, el Partido Popular no vari@tde al Delegado en uso de la
palabra, por muy demagdgica que sea la interver2b8r. Flores Berenguer.

F.- Modificar el proyecto de la obra del carriliben la C/ Amor de la Barriada de
Santa Aurelia.




Actualmente, en el marco del Plan que el Gobiernmibpal desarrolla para
la ampliacién de la red de carriles bici, se esjéoutando obras en la calle Amor, a
la altura del Instituto de Ensefianza SecundarigaSaurelia. Estas obras suponen,
con otras que actualmente se ejecutan, la culndinatg una verdadera revolucién
en el campo de la movilidad de la ciudad de Sevilla

Como consecuencia de las obras estan siendo aectpthzas de
aparcamientos en la barriada de Santa Aurelia,@omue las mismas se perderan
si no se realiza una modificacion en el trazado awril. Los vecinos son
firmemente partidarios del carril bici, pero comsah que el mismo es compatible
con las plazas de aparcamiento existentes. Por @lomanera reiterada han
solicitado un trazado alternativo.

Por todo lo expuesto, el Grupo de las y los Cotegjdel PSOE-A estima
necesario someter a la consideracion del Excmontayoiento Pleno la aprobacién
del siguiente

ACUERDO

UNICO: Modificar el proyecto de la obra de ejecucion dairil bici en la
calle Amor. Y en consecuencia las obras que actraknse ejecutan, en el sentido
de que se respete la totalidad de aparcamientosuperficie existentes en la
actualidad del Barrio de Santa Aurelia, de acueaolos criterios técnicos que se
establezcan. Haciendo compatibles los citados apéentos con la construccion del
carril bici en la acera existente, bien segregdodalos espacios o haciendo uno de
uso compartido.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia y,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutatpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion oriina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno detaledya cuanto al fondo,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. FERNANDEZ SANCHEZExpone: Que en Sevilla se viene haciendo,
desde hace tiempo, una apuesta decidida por eli@atsbciudad, en la que se ha
tenido en cuenta el carril-bici, proyecto que, enisgicio, se tomdé como una
“ocurrencia para emplear el dinero”, pero que éaallio a la construccion de un buen




namero de kilbmetros de este tipo de infraestractura su uso por multitud de
personas, lo que ha justificado dicha construccion.

La importancia de este carril radicaba en queafuwer carril continuo y que
conectara los barrios de la Ciudad uniéndolosnardrios principales y secundarios,
poniendo en valor esa infraestructura y dando skagliy comodidad a las personas
gue pudieran utilizarlo. Un carril que no sélo mportante para las personas usuarias
de la bicicleta, sino que también esta siendo nfinagstructura liberadora para muchas
personas con capacidad disminuida que, con sudslleuedas, pueden circular de
forma ininterrumpida, sin barreras arquitectonicas.

Y en esa conectividad de los distintos carriles-bay uno que afecta a un
pequefio tramo que pretende conectar el final ael dal margen derecho de la calle
Amor, con el carril de la Avda. de Andalucia. Uneqpeiia distancia que, en la
coherencia del proyecto que se ha venido haciesalba establecido con un disefio
gue unia estos dos carriles de forma comun, ofrécieno solo la seguridad y la
comodidad aludidas, sino haciendo también un ehsatle acera en un lugar donde
habia un espacio que podria quedar muerto.

Pero se hace en un lugar donde el nivel de afeati@rafico es importante y
también a los aparcamientos publicos en superf@i@ndo se han empezado las
obras, con el respaldo del Delegado de Movilidad g coherencia de la construccion
del carril-bici, los vecinos han planteado la pilisi#sd de que se haga compatible
dicha construccion con el mantenimiento del espacierado que existe en las
inmediaciones y el respeto al maximo niumero deaplde aparcamiento que satisface
las necesidades de la zona. De ahi, la propuestseqoresenta.

SR. LUQUE Expone: Que su Grupo esta totalmente de acueml@lcfondo
de la propuesta, no obstante formula la siguienteienda de adicion, al inicio del
texto del acuerdo y, de ser aceptada, retirarimdaion que, por urgencia, va a
presentar el Grupo Popular, consensuada con |lgsogec

“Que se produzca la paralizacion provisional dg déras para poder asi
modificar el proyecto de la obra de ejecucion...”

La enmienda plantea la paralizacion provisionalegtas obras para que se
pueda modificar este proyecto. Y ello porque losinas temen, por las palabras del
Vicegerente de la Gerencia de Urbanismo, que segizandose en el sentido en el
gue estaban proyectadas, con lo que se perdergrabfamientos en superficie.



Entiende que la modificacidon del proyecto tiene genir precedida de la
paralizacion de la obra, de lo contrario, se estadbajando sin proyecto, con las
posibles consecuencias que esto pudiera teneo, pand los vecinos, como para el
alumbrado publico, el alcantarillado etc.

SR. FERNANDEZ SANCHEZNo acepta la enmienda, porque no se puede
parar una obra de estas caracteristicas por lese@oencias irreversibles que ello
pudiera ocasionar. La paralizacion podria supogmre otras cosas, que el propio
contratista procediera al despido de los trabagalgeroduciendo una merma en la
situacion laboral de estos y también en cuantaraalguinaria.

Por ello, la propuesta, tal y como la explico @vecinos, era de un trabajo de
baja intensidad que permita que, en el menor ptezdiempo posible, se pueda
redisefiar, cumpliendo los objetivos planteadosn hie carril-bici y una acera
segregada, 0 una zona de espacio compartido, guee @oco transito, tanto de
bicicletas, como de peatones vy, por tanto, esodégpasumir, manteniendo el nimero
de plazas de aparcamiento.

Lo que si hay que demandar es que se acelereva modificacion para que
no se produzca pérdida de puestos de trabajo, madginaria, y para que resulte lo
menos gravoso posible.

SR. RODRIGO TORRIJQSExpone: Que ayer estuvo en una reunién con el
Vicegerente de Urbanismo para la busqueda de ueenatlva que no tan solo
garantice los 14 aparcamientos que se pierdengsmancluso, haya alguno mas.

Se esta buscando una salida para que el cairiijligcse va a hacer no tenga
una pérdida para los vecinos en materia de apantwei Saben estos que se esta
trabajando para preparar un aparcamiento a 42 snégalonde se esta haciendo el
carril-bici. La solucion, continta, se encontraséno se ha encontrado en otras zonas.

Por otro lado, hace constar que es la primeraguezun Grupo del Gobierno
trae una propuesta, por urgencia, que no ha sidseosuada con la otra parte del
Gobierno, pero si conciliada con el Partido Popud@ndo sorprendente que, ante la
firmeza del Gobierno frente a las presiones que tywe soportar tanto en Triana,
como en el Centro Histérico o en otras zonas d€iladad, de la noche a la mafiana,
un Delegado tome la decision de traer una propusstaconsultarla con los
representantes del Grupo municipal de IzquierdaldJra pesar de la reunion de los
dos grupos del Gobierno, previa a la celebraciéPlgso.



SR. FERNANDEZ SANCHEZReplica a lo manifestado por el Sr. Rodrigo
Torrijos, por un lado, que no se trata de una @siude un Delegado, sino del Grupo
Socialista y, por otro, que este Grupo es firmetalenanera que, si los vecinos
hubiesen dicho que no querian el carril-bici, nbiéna traido esta propuesta, porque
existe el compromiso del Grupo Socialista con umletmde ciudad, que conlleva la
construccion de unas infraestructuras como lascaell-bici, que son alternativas
reales a la movilidad en la Ciudad y a la liberacdé muchas personas que no tienen
posibilidad de conectar entre un sitio y otro, gifoera a través de este tipo de
infraestructura.

En esta propuesta se solicita la compatibilizad&tos dos asuntos que recoge
y que fueron los que plantearon los vecinos, sestionar el modelo de ciudad.

Los técnicos propondran un proyecto alternativoe geea capaz de,
manteniendo el modelo de ciudad, y con la firmeda@bbierno, buscar un trazado
distinto que satisfaga las dos necesidades. Losquiea hecho en otros sitios, con
situaciones similares, fruto del didlogo y la psedsicion.

Sin cuestionar, por tanto, el modelo de ciudad, psede atender esa
reivindicacion compatibilizandola con ese modele gate Equipo de Gobierno viene
defendiendo desde hace mucho tiempo. Y en esercongo es en el que el Partido
Socialista trae esta propuesta para conseguirodde objetivo, en este caso: mantener
el modelo de ciudad, las infraestructuras y latraosion del carril-bici y también las
plazas de aparcamiento.

No produciéndose otras intervenciones, por laidR¥esia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.: Prieto-Castro Garcia;AMartinez Troncoso, Gill
Martin, Fernandez Sanchez, Hernandez Espinal, Bugammpanario, Rodriguez
Carrasco, Mir del Castillo, Florido Manchefio, Daanzalez, Morifia Macias, Bueno
Navarro, Flores Alés, Pérez Garcia, Vilchez Poigasrano Lépez, Rincon Cardoso,
Pefa Blanco, Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sarkesiezila y Flores Berenguer.

Votan en contra los Sres.: Rodrigo Torrijos, GaMartinez y Medrano Ortiz.
Se abstiene la Sra. Galan Cabezon.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.



En el turno de Explicacion de voto, se producsrsiguientes intervenciones:

SR. LUQUE Manifiesta: Que no entiende que la obra no sealipar
provisionalmente, ante una modificacion del prayepties esto debe hacerse, y afiade
gue se ha perdido una serie de aparcamientos pgejee han puesto bordillos,
desconociéndose si se van, 0 no, a recuperar doges estan pidiendo los vecinos.

La obra continta y si el Partido Popular ha apoyadpropuesta es porque,
estando de acuerdo con el carril-bici en la zongrg que el proyecto se modifique ya
gue esas 50 plazas de aparcamiento no se puedder.p@onsidera que hay
soluciones, pero debe paralizarse, de manera mo&isel proyecto.

El Vicegerente de Urbanismo debe ponerse de argerdel Delegado porque
si el primero decia que no se modificaba el prayedtsegundo afirmaba lo contrario.

SR. RODRIGO TORRIWOSManifiesta: Que las modificaciones que se han
ido planteando en la estructuracion de las vidstes en la Ciudad se han hecho de
acuerdo con los vecinos, en general, pero dondar@bido tal acuerdo, ha existido
una oposicion a los carriles-bici.

En estos cuatro 6 cinco dias en los que se eklankda de este asunto, el Sr.
Fernandez se ha mostrado nervioso, por lo que egumia si los vecinos tienen
solicitado, desde hace tiempo, un aparcamientambitn, si estdn aparcando donde
no esta permitido legalmente hacerlo.

Se va a intentar que los vecinos de Santa Aursligan mas aparcamientos y
su carril-bici. Para ello se estan buscando altieasa

SR. FERNANDEZ SANCHEZ Manifiesta sentirse tranquilo y que lo que
siente es una realidad, la de continuar con unegtoyde modelo de ciudad y la de
buscar alternativas, para atender las peticiongsales, compatibles con ese modelo.
Y no de una forma excepcional, con estos vecinossti barrio, sino porque se ha
hecho con todos los vecinos de la Ciudad.

Reitera el compromiso por el que se trae estaupstp, al que ha hecho
mencién anteriormente, y afiade que si, ademasieske ncontrar un espacio con un
nivel de aparcamiento que pueda descomprimir laaihn del existente en la zona,
bienvenido sera, pero siempre manteniendo el stginisirbanistico de la misma que
permitia el estacionamiento de un nimero importaatechiculos.




G.- Propuesta del Grupo Popular para que se reaticda Junta de Andalucia, un
convenio de rehabilitacion de las viviendas de kriBda de Santa Teresa. —
RECHAZADA LA URGENCIA -

Los vecinos del Barrio de Santa Teresa vienen mestaifdo desde hace afios
al Ayuntamiento de Sevilla y a la Junta de Andaui preocupaciéon por el mal
estado que presentan muchas de sus viviendas.

Las “Casitas Bajas de Amate”, que es como se cqnouelarmente al Barrio
de Santa Teresa, se integra por 448 viviendas oqeion oficial, de las que
aproximadamente la mitad necesitan importantessadieareparacion. De hecho, al
menos en siete viviendas se han caido ya los techos

El Barrio fue construido en 1954 por el Institutadbnal de la Vivienda, al
que le sucedié en 1980 el Instituto para la Proaro&ublica de la Vivienda vy,
posteriormente, en 1983, las viviendas fueron esdédla Junta de Andalucia.

Segun sefalan los representantes de la A.VV. Saesa — Amate, hace
unos ocho afos, técnicos de la Junta de Andalosfgeccionaron el estado de las
viviendas y les indicaron verbalmente que un bu@émearo de ellas se encontraban
en muy mal estado y necesitaban ser apuntaladas.

Sin embargo, unos meses después, la Junta de Afajakn lugar de
rehabilitar las viviendas, comenzé a vendérsekssanquilinos a muy bajo precio -
entre 300 y 2.000 € aproximadamente-. Algunas devlaiendas afectadas se
vendieron incluso en 2009 por la administraciéroadimica, a pesar del estado
deplorable en que se encontraban. Actualmente,gmeme en torno a un 10 % en
régimen de alquiler.

Desde el 28 de febrero de 2010 comenzaron a caearses techos y a
apreciarse ostensiblemente grandes dafios y hunsgdddetal manera que la
situacidon se ha hecho insostenible en muchas calsamas de las viviendas fueron
apuntaladas por la Gerencia de Urbanismo y varesnes tuvieron que se
realojados temporalmente en hostales.

A raiz de estos hechos y, a peticion de los vecinoadid al Barrio el
Portavoz del Partido Popular en el AyuntamientoSewilla, Juan Ignacio Zoido,
conociendo in situ la probleméatica y decidiendo,censenso con los vecinos, la
adopcion de varias iniciativas, como fueron: diggi a la Consejera de Obras
Publicas y Vivienda de la Junta y al Delegado desiBencia y Urbanismo del



Ayuntamiento de Sevilla para reclamarles una sélu@ los problemas de las
viviendas, presentar una Pregunta oral en el Paritorde Andalucia el 5 de mayo
de 2010 y presentar una Proposicion No de Ley &aghmento de Andalucia el 15
de junio de 2010.

Desde entonces, a pesar del tiempo transcurridoely compromiso
manifestado en el Parlamento por parte de la Jdeta@ndalucia de actuar en
elementos comunes, en viviendas que son propieglda dunta y en viviendas que
no lo son, la Unica actuaciéon que han percibidosémsnos ha sido la realizacién de
algunas inspecciones.

Con fecha de 7 de septiembre de 2010, la A. VVié&Sarresa— Amate, ha
dirigido un escrito a la Empresa Publica del SueldAndalucia (EPSA) en el que se
sefala que “la presente misiva es con el fin der@stnoticias de cuando van ustedes
a rehabilitar las viviendas que la Delegacién da$porte y Viviendas les comunico
hace unos meses que eran de su propiedad y esi@b&iy a las ultimas lluvias del
invierno pasado en muy malas condiciones de haloizdh pues estando cerca la
préxima estacion invernal estas casitas bajas dat&mo aguantaran debido a las
malas condiciones en que se encuentran.”

Por ello, el Grupo de Concejales del Partido Paopptapone al Excmo.
Ayuntamiento Pleno la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERQ Elaborar, a la mayor brevedad posible y de coauirerdo con la
Junta de Andalucia, un Convenio que regule la ootadidon entre el Ayuntamiento
de Sevilla y la Junta de Andalucia para la rehabithn de las viviendas de la
Barriada de Santa Teresa que se encuentren erstadbe

SEGUNDQ Dicho Convenio incluird la creacion de una Codgnside
seguimiento entre la Junta de Andalucia, el Ayuigatao de Sevilla y la A. VV.
Santa Teresa - Amate para fijar un calendario gnarmacion de actuaciones con la
correspondiente dotacion presupuestaria.

Oida la precedente mocién, por la Presidenciabse al turno sobre la
justificacion de la declaracion de urgencia, praghaose la siguiente intervencion:

SR. LUQUE Expone: Que ésta propuesta viene por la viagenara para que
448 familias del Cerro Amate, inquilinos de la dudé Andalucia, puedan afrontar el



invierno sin miedo a que el techo de sus casasssediga encima. De hecho, los
techos se han derrumbado en siete de las “caaj@sde Santa Teresa”.

Si se ven los puntales en las viviendas y se olgs aecinos hablar de los
momentos que han vivido, se comprendera que lsguade para estas familias es
urgente y justo. Hay familias que han tenido queesdojadas en hostales, mientras la
Gerencia de Urbanismo apuntalaba sus casas, dench@mecen, aunque no se han
arreglado.

No es ésta la primera vez que los vecinos pidedagypues lo han hecho en
otras ocasiones, tanto a la Junta de Andaluciap @®yuntamiento, anuncidndoseles
una posible ayuda de 12.000 euros por parte dae@al para 200 familias, pero con
esta cantidad solo se puede hacer un parcheo @thas y no un arreglo de todos los
dafos estructurales de las viviendas.

El barrio fue construido por el Instituto Nacionde la Vivienda vy,
posteriormente, paso a titularidad de la Juntami#alucia. Y unas viviendas que iban
a ser provisionales, finalmente, se convirtierordefinitivas, siendo hiriente que los
técnicos de esta Administracion, que visitaronciEsas, dijeran que la mitad de ellas
tienen dafios estructurales y necesitaban ser dgueday que la Junta de Andalucia,
en lugar de rehabilitarlas, las vendiera en esteles sus inquilinos.

Hoy, la mayoria de ellas esta vendida y un 10%esan alquiler de la citada
Administracion.

Afade que ha ido a visitar a los vecinos, junto ebPortavoz del Grupo
Popular quien se ha dirigido a la Consejera de ©Briblicas y ha presentado una
pregunta oral en el Pleno del Parlamento de An@glasi como una proposicion no
de ley en este Parlamento, pero los vecinos nertianticia alguna al respecto. Nadie
les garantiza el arreglo de sus viviendas.

Por ello es urgente asumir compromisos y adoptar solucién para estos
vecinos de las casitas bajas de Santa Teresa

No produciéndose otras intervenciones, por laidR¥esia se somete a votacion
la declaracion de urgencia obteniéndose el sigirsultado:

Votan a favor los Sres.: Bueno Navarro, Pérez i@axilchez Porras, Serrano
Lopez, Rincdén Cardoso, Pefia Blanco, Lugue Morer@ez® Guerrero, Sanchez
Estrella y Flores Berenguer.



Se abstienen los Sres.: Prieto-Castro Garcia-Aldgrtinez Troncoso,
Fernandez Sanchez, Hernandez Espinal, Bueno Carigpaviartinez Diaz, Mir del
Castillo, Morifia Macias, Galan Cabezo6n y Garciatidez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaa declara rechazada la
declaracion de urgencia, al no haber obtenido @st@to favorable de la mayoria
absoluta del numero legal de miembros de la Cocgra

H.- Propuesta del Grupo Popular para que se pargiiovisionalmente, las obras del
tramo de carril-bici en la C/ Amor, en la Barriaia Santa Aurelia. — RECHAZADA
LA URGENCIA -

Los vecinos del entorno de la calle Amor en su ¢ramas proximo a la
Avenida de Andalucia, en la Barriada de Santa Aarelos han transmitido su
profundo malestar por las consecuencias perjudgialue esta provocando la
construccion de un tramo de carril-bici a lo ladgodicha calle.

Esta construccion, que no ha sido consensuadaosoretinos afectados, ha
ocasionado la pérdida de unas 50 plazas de apamanen superficie en la calle
Amor, lo cual viene a agravar el grave problemdatta de plazas de aparcamiento
gue padece toda la zona de Santa Aurelia.

A este respecto, hemos podido comprobar junto ocsnvecinos que el
tamafo del acerado aledafio a los aparcamientos@ddsc de unos 3,40 metros de
anchura, permite la compatibilidad del uso de diaherado como via peatonal y
carril-bici.

Se da la circunstancia, ademas, de que dicho tencarril-bici, en la
ubicacion en la que se pretende construir actudemecasiona que los autobuses
gue acceden a la calle Amor, procedentes de laidaede Andalucia, no cuenten
con la anchura suficiente y tengan que penetral earril contrario, con el riesgo
gue ello conlleva para el trafico.

La indignacion de los vecinos les ha llevado en idsmos dias a
concentrarse en el punto de las obras para marifie8blicamente su rechazo a la
construccion del tramo del carril-bici en cuestifm;que ha provocado que el Sr.
Delegado de Movilidad y del Distrito Cerro-Amate,. Brancisco Fernandez
Sanchez, se comprometiera a hacer las gestionesangs para intentar paralizar
provisionalmente las obras y dar una solucion e gstblema.



Sin embargo, a pesar del compromiso del Sr. Detegdab obras de
construccion siguen su curso.

Por ello, el Grupo de Concejales del Partido Paopptapone al Excmo.
Ayuntamiento Pleno la adopcion del siguiente:

ACUERDO

UNICO: Que se produzca inmediatamente la paralizaciovigional de las
obras de construccion del tramo de carril-bici geeestd ejecutando en la calle
Amor, en la Barriada de Santa Aurelia, y se estlaligosibilidad de compartir el
espacio de acerado con el carril-bici, al objetogde no se eliminen plazas de
aparcamiento en superficie.

Oida la precedente mocion, por la Presidenciabse al turno sobre la
justificacion de la declaracion de urgencia, préghaose la siguiente intervencion:

SR. LUQUE Reitera en su intervencion lo expresado en lpysmsta de
acuerdo. Aiade que hay que paralizar las obras qpaase pueda modificar este
trazado y espera que este asunto se solucione® cudes.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
la declaracion de urgencia obteniéndose el sigrir@sultado:

Votan a favor los Sres.: Bueno Navarro, Pérez i@axilchez Porras, Serrano
Lopez, Rincon Cardoso, Pefa Blanco, Luque MoremoeZ’Guerrero y Sanchez
Estrella.

Se abstienen los Sres.: Prieto-Castro Garcia-Aigrnandez Sénchez,
Hernandez Espinal, Bueno Campanario, Martinez DNéiz,del Castillo, Morifia
Macias, Galan Cabezén y Garcia Martinez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaa declara rechazada la
declaracién de urgencia, al no haber obtenido @st@to favorable de la mayoria
absoluta del numero legal de miembros de la Cocira

PA.1.- Pregunta que formula el Grupo de Concepdts$artido Popular, relativa a la
deuda pendiente y pagos del | Plan de Barrios.




El Grupo de Concejales del Partido Popular fornalilaquipo de Gobierno la
siguiente:

PREGUNTA

* ¢Se encuentran totalmente pagadas las obras mleid el Primer Plan de
Barrios?. ¢ Qué deuda se encuentra pendiente deooieiento de crédito por
modificados de proyectos, liquidaciones de consratmtras ejecuciones de
obras sin previo crédito presupuestario del PriRlan de Barrios, hayan sido
0 no contabilizadas por la Intervencion General?.

SR. REY Responde: Que el intento por ajustar al maxinsmlaras de cada
uno de los MUR del Plan de Barrios |, a requeritmgiinales, en algunos casos, de
los vecinos, aconsejaron, en ese momento, efeatigpgtaciones en alguno de los
proyectos técnicos de obras iniciales de dicho.Plan

Esta circunstancia, junto con las reuniones gsid é&nicos de la Gerencia de
Urbanismo vienen manteniendo con algunas empresasractoras y las direcciones
de obras correspondientes, han dilatado, en algrasuss, el proceso administrativo
de pago a los proveedores sefalados.

Ante la cuestién que plantea el Partido Poputar,Tlécnicos de la Gerencia
indican la existencia de cantidades pendientesad® pinculadas con proyectos
modificados y revisiones de precios aun por coacrekefinitivamente. Por ello, ha
ordenado la cuantificacion exacta final de estagidades para proceder, lo mas
rapidamente posible, a su pago.

PA.2.- Pregunta que formula el Grupo de Concegéssrupo Popular, sobre la deuda
pendiente de reconocimiento de crédito, con digezagpresas?

El Grupo de Concejales del Partido Popular fornalilaquipo de Gobierno la
siguiente:

PREGUNTA

* ¢Qué deuda se encuentra pendiente de reconocirdiem:u(éd,ito, en concepto
de conservacion de infraestructuras, con las e@psBARTIN CASILLAS,



SANDO, IMESAPI y ACISA, por falta de crédito presigstario en la partida
210.00, haya sido o no contabilizada por la Inteci@ General?.

SR. RODRIGO TORRIJOSResponde: Que el gasto no financiero por
obligaciones vencidas, pendiente de reconocimiahtéinal del Ejercicio 2009,
segun los datos puestos de manifiesto por la lepiheh, es el que sigue:

En IMESAPI, S.A., 2.657.811,44 euros; en Aeronaabnstrucciones e
Instalaciones S.A, 2.316.042,66; en Construcci@aexlo, 1.472.196,07 y en Martin
Casillas, 996.809,39.

Los datos se corresponden con gastos realizadasbpes y adquisiciones de
bienes y servicios, que no pudieron aplicarse esypuesto del Ejercicio, siendo
procedente dicha aplicacion. EI mencionado impsgeimputara al Presupuesto,
previa tramitacion del expediente de reconocimiemttyajudicial de obligaciones,
por este Pleno, segun dispone la normativa vigente.

No puede determinarse el importe correspondiet&l, ya que el area esta
trabajando en que los devengos producidos en egeidio, asi como los
determinados anteriormente tengan su correspordiefiejo presupuestario, siendo
Gnicamente aquéllos que queden pendientes, a 8icigenbre, los que se pondran
en conocimiento de la Intervencion a los efectospaeeder de acuerdo con lo
previsto por la normativa contable.

Sin perjuicio de lo anterior, de tener noticiascdantos devengos reclamen
las empresas de referencia, sean del ejercicio, 2088teriores, el Delegado en uso
de la palabra se compromete a su estudio rigurgsenytanto se considere
procedentes, se les dara el mismo tratamientoittesarel parrafo anterior.

Finalmente y con el fin de agilizar los actos suaes de los acuerdos
adoptados en la presente sesion, la Excma. Siideméa ordend la ejecucion de los
Mismos.

Y no habiendo otros asuntos de que tratar, laF8esidenta levant6 la sesion
a la hora al principio consignada.

LA PRESIDENTA, EL SECRETARIO GENERAL DEL PLENO
MUNICIPAL,



ROSAMAR PRIETO-CASTRO
GARCIA-ALIX LUIS E. FLORES DOMINGUEZ

EL INTERVENTOR,

JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

ALFREDO SANCHEZ MONTESEIRIN

ANTONIO RODRIGO TORRIJOS

JUAN ANTONIO MARTINEZ TRONCOSO



JOSEFA MEDRANO ORTIZ

MARIA ESTHER GIL MARTIN

FRANCISCO JOSE FERNANDEZ SANCHEZ

MARIA NIEVES HERNANDEZ ESPINAL

EVA PATRICIA BUENO CAMPANARIO



ENCARNACION MARTINEZ DIAZ

MARIA DOLORES RODRIGUEZ CARRASCO

ALFONSO MIR DEL CASTILLO

MARIA TERESA FLORIDO MANCHENO

JOAQUIN DIAZ GONZALEZ

ALBERTO MORINA MACIAS



CRISTINA GALAN CABEZON

ENRIQUE LOBATO GONZALEZ

JOSE MANUEL GARCIA MARTINEZ

MARIA ROSARIO GARCIA JIMENEZ

JUAN FRANCISCO BUENO NAVARRO

VICENTE FLORES ALES



EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA

MAXIMILIANO VILCHEZ PORRAS

MARIA EUGENIA ROMERO RODRIGUEZ

GREGORIO SERRANO LOPEZ

EVELIA RINCON CARDOSO



JOAQUIN GUILLERMO PENA BLANCO

MARIA AMIDEA NAVARRO RIVAS

JOSE MIGUEL LUQUE MORENO

FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO

MARIA DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA



IGNACIO FLORES BERENGUER




