SESION CELEBRADA POR EL AYUNTAMIENTO PLENO

ACTA

FECHA: 9 NOVBRE. 2012 En la Ciudad de Sevilla, en la fecha y hora que al
margen se expresan, se retnen en el Salén de Sesiones

HORA: de la Casa Consistorial, bajo la Presidencia que
Comienza: Termina: también se indica, los miembros de la Corporacion que
9:35 11:15 a continuacion se relacionan, al objeto de celebrar la
sesion del Excmo. Ayuntamiento Pleno, con el caracter
SESION: y en la convocatoria al margen expresado, con
EXTRAORDINARIA asistencia del Sr. Secretario General del Pleno
Municipal que da fe de la presente y del Sr. Interventor
CONVOCATORIA: de Fondos Municipales.
PRIMERA.

PRESIDENTE: ILTMO. SR. D. FCO. JAVIER LANDA BERCEBAL

ALCALDE: EXCMO. SR. D. JUAN IGNACIO ZOIDO ALVAREZ

CAPITULARES: ASISTEN
D. JUAN FCO. BUENO NAVARRO SI

D* M* DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA SI

D. MAXIMILIANO VILCHEZ PORRAS SI

D* M* ASUNCION FLEY GODOY SI

D. GREGORIO SERRANO LOPEZ NO

D. EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA ST
D* M* DOLORES PABLO-BLANCO OLIDEN SI

D. FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO SI

D. JOSE MIGUEL LUQUE MORENO SI

D* EVELIA RINCON CARDOSO SI




D. IGNACIO M. FLORES BERENGUER

SI

D* M? AMIDEA NAVARRO RIVAS

SI

D. JOSE LUIS GARCIA MARTIN

SI

D. JUAN GARCIA CAMACHO

SI

D. JAIME RUIZ RODRIGUEZ

SI

D* M* PIA HALCON BEJARANO

SI

D* M* DEL CARMEN RiOS MOLINA

SI

D. RAFAEL BELMONTE GOMEZ

SI

D. JUAN ESPADAS CEJAS

SI

D*. M* MERCEDES DE PABLOS CANDON

SI

D* SUSANA M* LOPEZ PEREZ

SI

D. ALBERTO MORINA MACIAS

SI

D. ANTONIO MUNOZ MARTINEZ

SI

D* ADELA CASTANO DIEGUEZ

SI

D. JUAN MANUEL FLORES CORDERO

SI

D. JOAQUIN DIAZ GONZALEZ

SI

D* ENCARNACION M* MARTINEZ DIAZ

SI

D* EVA PATRICIA BUENO CAMPANARIO

SI

D. JUAN CARLOS CABRERA VALERA

SI

D. ANTONIO RODRIGO TORRIJOS

SI




D* JOSEFA MEDRANO ORTIZ SI

NO CAPITULAR

D. DEMETRIO CABELLO TORES
(Miembro de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Sevilla) SI

INTERVENTOR: D. JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

SECRETARIO: D. LUIS ENRIQUE FLORES DOMINGUEZ

.- Aprobar, provisionalmente, para el ejercicio 2013, los textos modificados de
diversas Ordenanzas fiscales y el establecimiento de las Tasas por prestacion de
servicios publicos en espacios museisticos y por visitas a la Casa Consistorial.
Asimismo aprobar, inicialmente, los textos modificados de las Ordenanzas
Reguladoras de determinados precios publicos.

Esta Delegacion ha formulado memoria explicativa sobre modificacion de
Ordenanzas fiscales reguladoras de Impuestos y Tasas Municipales; General de
Gestion, Recaudacion e Inspeccion, de las reguladoras de los Precios publicos; y
anexos de callejeros con clasificacion viaria de nueva formacién o denominacion, a
efectos del Impuesto sobre Actividades Econdémicas y otros Tributos y Precios
publicos; todo ello para el ejercicio de 2013.

Examinado el expediente instruido al efecto, los dictamenes del Tribunal
Econémico Administrativo de Sevilla y del Consejo Econdmico y Social de Sevilla;
dictaminado, asimismo, por la Comision Especial de Cuentas, Hacienda vy
Administracion Publica y aprobado el Proyecto por la Junta de Gobierno Local; de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 123.1.d) de la Ley Reguladora de las
Bases de Régimen Local, la Teniente de Alcalde que suscribe, Delegada de Hacienda
y Administracion Publica, propone al Excmo. Ayuntamiento Pleno la adopcion del
siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente, en los términos que se contienen en
el expediente, los textos con las modificaciones introducidas de las Ordenanzas
fiscales que a continuacion se relacionan, que entraran en vigor y seran de aplicacion
a partir del dia 1° de enero de 2013:



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

Impuesto sobre Actividades Econdmicas.

Impuesto sobre Vehiculos de Traccion Mecanica.
Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza
Urbana.

Ordenanza Fiscal General de Gestion, Recaudacion e Inspeccion.
Anexos a la clasificacion viaria de calles de nueva formacion o denominacion
a efectos del Impuesto sobre Actividades Econdmicas y de otros Tributos y

Precios publicos.

Tasa por los documentos que expidan o de que entiendan la Administracion o
las autoridades municipales a instancia de parte.

Tasa por los documentos que expida o tramite la Gerencia de Urbanismo del
Excmo. Ayuntamiento de Sevilla a instancia de parte.

Tasa por derechos de examenes.

Tasa por otorgamientos de licencia, autorizaciones administrativas de auto-
taxis y demas vehiculos de alquiler.

Tasa por la prestacion de servicios de competencia municipal que
especialmente sean motivados por la celebracion de espectaculos publicos,
vehiculos que circulan en régimen de transportes especial y cualesquiera otras
actividades que exijan la prestacion de dichos servicios especiales.

Tasa por la prestacion de servicios urbanisticos al amparo de la Ley del
Suelo.

Tasa de apertura de establecimientos.

Tasa por la prestacion de servicios de cementerios, conduccion de cadaveres
y otros servicios funerarios de caracter municipal.



16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Tasa por la prestacion de servicios de retirada e inmovilizacion de vehiculos
mal estacionados o abandonados en la via publica.

Tasa por la prestacion de servicios de extincién de incendios, de prevencion
de ruinas, de construcciones, derribos, salvamentos y otros andlogos.

Tasa por prestacion del servicio de Mercados.

Tasa de recogida domiciliaria de basuras o residuos solidos urbanos, y
residuos sanitarios.

Tasa por prestacion de servicios de retirada de la via publica de mercancias,
instrumentos u otros objetos.

Tasas por la utilizacion privativa o el aprovechamiento especial del dominio
publico local con la entrada de vehiculos a través de las aceras y las reservas
de la via publica para aparcamiento exclusivo, parada de vehiculos, carga y
descarga de mercancias de cualquier clase, paradas de auto-taxis y demas
vehiculos que precisen licencias o autorizaciones para el transporte urbano.

Tasa por la utilizacion privativa o el aprovechamiento especial del dominio
publico local con quioscos, mesas y sillas, barracas, elementos y actos
publicitarios, rodajes, actividades de venta en la via publica, y relacionadas
con el comercio en general, promocionales y otras instalaciones analogas.

Tasa por la utilizacidon privativa o el aprovechamiento especial del vuelo,
suelo o subsuelo del domino publico local con materiales de construccion,
vallas, puntales, asnillas, andamios, apertura de calicatas o zanjas,
transformadores, postes, servicios de telecomunicaciones, suministros que
afecten a la generalidad o una parte importante del vecindario y otras
instalaciones analogas.

Tasa por la utilizacion o el aprovechamiento especial del dominio publico
local con puestos, casetas, espectaculos o atracciones situados en terrenos de
uso publico, y por rodaje y arrastre de vehiculos de traccion animal, durante
la Feria de Abril.

Tasa por ocupacion de puestos y demas espacios de dominio publico en los
mercados de abastos municipales y utilizacion de sus camaras frigorificas.



26.

27.

28.

29.

30.

31.

Tasa por estacionamiento regulado de vehiculos de traccidn mecanica en vias
del municipio, dentro de las zonas determinadas por el Ayuntamiento.

Tasa por uso y prestacion de servicios de plaza de aparcamiento ubicada en el
Centro Deportivo La Fundicion.

Tasa por suministro de energia eléctrica en el recinto ferial durante la
celebracion de la Feria de Abril.

Tasa por la utilizacioén privativa, el aprovechamiento especial del dominio
publico local y la prestacion de servicios de las cocheras municipales de
coches de caballos.

Tasa por la prestacion del servicio de control oficial de establecimientos
carnicos, mataderos e inspeccion higiénico sanitaria de venta ambulante.

Tasa por suministro de energia eléctrica en los recintos donde se celebren las
veladas populares de las diferentes barriadas de la ciudad de Sevilla.

SEGUNDO.- Aprobar provisionalmente el establecimiento de la Tasa por la

prestaciéon de servicios publicos de espacios museisticos, asi como, las visitas a
exposiciones, la realizacion de actividades y celebracion de eventos en los espacios
culturales gestionados por el ICAS y el Consorcio de Turismo de Sevilla, y de la
Tasa por las visitas realizadas a la Casa Consistorial, asi como los textos de las
Ordenanzas fiscales reguladoras de las mismas, que figuran unidas al expediente, y
que seran de aplicacion a partir del dia 1 de enero del afio 2013.

TERCERO.- Aprobar inicialmente, en los términos que se contienen en el

expediente, los textos modificados de las Ordenanzas reguladoras de los precios
publicos siguientes:

1.

Precio publico por la prestacion de servicios de inspeccion sanitaria en
general y los de analisis clinicos, fisico-quimicos, microbiologicos y
cualesquiera otros de naturaleza analoga, asi como los servicios de sanidad
preventiva, desinfeccion, desinfectacion, desratizacion y destruccion o
incineracion de cualquier clase de materias y productos contaminantes y
propagadores de gérmenes nocivos para la salud publica, prestados a
domicilio o por encargo.

Precio publico por la prestacion de los servicios y visitas en el Real Alcazar
de Sevilla.



3. Precio publico por la prestacion del servicio de recogida, transferencia y/o
eliminacion de residuos sélidos de caracter voluntario.

4. Precio publico por la prestacion del servicio de cursos o talleres de formacion
socio-culturales organizados por las Juntas Municipales de Distrito.

5. Precio publico por la prestacion por el Instituto Municipal de Deportes del
Ayuntamiento de Sevilla, de servicios y actividades deportivas.

6. Tarifas del Precio publico por los servicios que se presten por la Entidad
Transportes Urbanos de Sevilla, S.A.M.

CUARTO.- Llevar a cabo las publicaciones a que hacen referencia los
apartados 1 y 2 del articulo 17, del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales; poniendo de manifiesto, con respecto de aquéllas Ordenanzas
que no sean objeto de reclamaciones, que los acuerdos adoptados con caracter
provisional e inicial seran elevados automaticamente a definitivos, conforme a lo
dispuesto en el apartado 3°, del articulo 17 del citado Texto Refundido y articulo 49
in fine de la Ley Reguladora de las Bases de Régimen Local.

QUINTO.- La derogacion de la Ordenanza reguladora del Precio Publico por
visitas a determinados espacios museisticos del Ayuntamiento de Sevilla.

SEXTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, se acuerda, a partir de la
entrada en vigor de las Ordenanzas que se modifican, la derogacion de las vigentes
modificadas.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abre el turno de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SRA. FLEY: Expresa, en primer lugar, su mas profundo y efusivo
agradecimiento a la Gerencia de la Agencia Tributaria de Sevilla y a los funcionarios
de su Direccion General de Gestion de Ingresos, por su esfuerzo y dedicacion en la
tramitacion de este dificil y complicado expediente.

Y expone: Que la actividad financiera en sus aspectos presupuestarios y
fiscales es, en estos ultimos afios, indudablemente, el elemento mas importante y
vertebrador de las decisiones politicas del gobierno de las administraciones publicas.



La profunda crisis que atraviesa la Eurozona, y de una manera mas fuerte sin
duda Espaia, y todavia mas Andalucia y Sevilla, azota de una forma tremendamente
dura a las familias y empresas. Las decisiones politicas de ajustes y las subidas
impositivas, se estdn trasladando desde el terreno de las frias cifras teoricas y
macroecondémicas, a la vida cotidiana de nuestros conciudadanos. Por ello, el debate
sobre las Ordenanzas fiscales es especialmente importante y, por eso, solicita a todos
los sefores y seforas capitulares, que le presten un especial interés, mayor del
habitual en este tipo de presentaciones.

En estas ultimas dos semanas, contintia, ha tenido la oportunidad personal de
meditar muy especialmente sobre el camino que este Gobierno ha emprendido, y
sobre el proyecto de Ciudad que, entre todos, se debe construir, especialmente por el
gobierno de mayoria, que sali6 de las urnas, dada su responsabilidad.

La vida en la calle est4 siendo especialmente dura y violenta con las familias
y empresas sevillanas, debido al paro (90.684 desempleados en la Ciudad), cierres de
empresas, desahucios, necesidad de alimentos en muchas familias.... La Delegada de
Hacienda no es ajena a esta realidad dura y cruel, como nunca ha conocido.

Por eso se ve en la obligacion, en estos momentos, de pararse y replantearse
seriamente si los objetivos presupuestarios y fiscales que se estan, en este Gobierno,
poniendo en marcha, son los adecuados. En su opinion, todos se deben hacer esta
reflexion, que se la deben a los sevillanos.

La elaboracion del Presupuesto y de las Ordenanzas fiscales es el méximo
exponente de la vision politica de cualquier gobierno municipal. No hay que ver en
estos proyectos un tramite administrativo, sino una decision politica plasmada en
documentos técnicos de control y sujecion a la actividad del gobierno, por parte de
los ciudadanos.

Hoy, anuncia, va a romper una tradicion y en este sentido, manifiesta que ha
pensado mucho en el planteamiento de este debate, al que podia haber venido, como
ya ha hecho anteriormente, al igual que sus antecesores, escudandose en una larga y
aburrida enumeracion de modificaciones y aspectos juridicos de las ordenanzas
fiscales, en las 37 ordenanzas que se modifican, en las que no se incluyen, en las que
sube el 3%... Pero cree que esto es mas simple, pues considera que hay que hablar de
los elementos que subyacen a estas Ordenanzas fiscales, de las alternativas
financieras que dispone el Ayuntamiento y, sobre todo, hay que hablar de como van
a afectar a las familias sevillanas y del porqué se les pide este esfuerzo que, mas que
nunca, va a ser costoso.



Es absolutamente consciente de que ha iniciado un camino que tiene como
gran objetivo la estabilidad financiera y presupuestaria en la Administracion
municipal. Derivado de ello, se ha aprobado en este mismo Pleno un Plan de Ajuste
con un primer objetivo: que los servicios publicos esenciales que presta el
Ayuntamiento de Sevilla a sus ciudadanos no corran peligro. Y un segundo gran
objetivo en ese Plan también ha sido claro: la defensa del empleo publico y de la
prestacion publica de los servicios.

Constantemente asiste, en los medios de comunicacion, a las dificultades que
muchos municipios estan encontrandose para la cobertura financiera de estos
servicios: “ERES” de colectivos amplios de trabajadores, impagos de nominas,
privatizaciones forzadas... Aunque, llegado este momento, ha de decir con voz muy
clara y rotunda, que el Ayuntamiento de Sevilla estd consiguiendo resultados
positivos en estos dos grandes objetivos que, cree, comparte con todas las fuerzas
politicas: Mantener los servicios publicos esenciales y mantener el empleo y el
caracter publico de estos servicios. La duda que le cabe es si todos los miembros de
la Corporacion y demas personal del Ayuntamiento son conscientes del esfuerzo a
realizar.

Y dice esto, porque cree que queda un largo camino por recorrer para que la
gestion del gasto publico sea eficaz y eficiente, consiguiendo que se abandonen
proyectos que, muchas veces, tienen como unico beneficio el puramente electoral;
que se abandone la consideracion de que el Ayuntamiento, y sus bienes y derechos,
es el patrimonio de unos pocos que puedan estar temporalmente al frente del mismo,
ya que es un patrimonio de todos y que se dejen de utilizar argumentos en la
confrontacion politica que sélo entienden los politicos, cuando el ciudadano de a pie
no los comprende.

A su juicio, so0lo hay una cosa clara en todo esto: el sevillano cuando se
convierte en contribuyente y, a través de unas ordenanzas fiscales, abona lo que se
establece en el marco normativo que las leyes permiten, estd de alguna forma
prestando el dinero para que se le devuelva en servicios publicos y no para que se
canalice entre mil y un proyectos sin objetivos so6lidos, en talleres o subvenciones
ociosas, o en fomentar una imagen publica a efectos puramente electorales.

Y, en este camino, asegura, estd claramente comprometida.

Siempre ha defendido, y defenderd, porque se lo debe de alguna manera a los
ciudadanos de Sevilla, una serie de principios que han de guiar las decisiones que, en
materia de Hacienda Publica, estd acometiendo y que, le consta, no es sino el
ejercicio practico del pensamiento que el Alcalde de Sevilla, Juan Ignacio Zoido, ha



imbuido a sus colaboradores y compafieros mas proximos en el Gobierno Municipal,
y la razon de fondo de formar parte de la Corporacién: el respeto absoluto a la
legalidad, la transparencia en la gestion y el compromiso de servicio en beneficio del
municipio y los ciudadanos de Sevilla.

Por eso, el Plan de Ajuste, cumpliendo lo dispuesto en la ley, decidio el cierre
de la television publica de Sevilla dado que su coste no es viable, no puede ser
afrontado por los presupuestos municipales. Por eso, también, empresas y
fundaciones como Sevilla Global o DeSevilla son liquidadas, porque sus funciones
pueden ser desarrolladas perfectamente por la Administracion municipal. Este tipo de
ineficacias han de ser abandonadas porque las pagan con dificultades todas las
familias sevillanas, y, por otra parte, el Gobierno tiene la obligacion de hacer
altamente eficaz la gestion del gasto publico. Y si para ello, ademas se ha de cumplir
sin “interpretaciones extrafias” la tasa de reposicion cero, hacer trabajar mas y mejor
a nuestros empleados publicos, o conseguir el principio de equilibrio presupuestario
en algunas entidades, fundaciones y empresas absolutamente no esenciales para el
servicio publico municipal, no dudara en hacerlo.

Por eso, se ha resistido a que el régimen laboral y de recursos humanos en el
Ayuntamiento de Sevilla tienda a ser ejercido como mecanismo de defensa de
privilegios de unos pocos empleados publicos activos, y curiosamente también
pasivos. Todas las formaciones politicas han estado en el Gobierno Municipal, y
ninguna ha acabado con esto, pues se sigue utilizando el servicio publico como rehén
de objetivos personales y corporativos, y contra ello se resiste y lucharéa con todas sus
fuerzas dentro del marco de la normativa vigente, porque estd obligada éticamente a
ello.

Idéntica reflexiéon hace de muchas lineas de subvenciones, talleres,
prestaciones de servicios publicos de dudosa eficacia, que estan restando capacidad a
los principales gastos que ahora son indispensables, los sociales y los de generacion
de empleo. Cuando presente los presupuestos cree que podra conocerse que muchas
de estas lineas, tan consolidadas en el Ayuntamiento, han sido objeto de reajuste.

Por ello, solicita expresamente a los Grupos de la Oposicion que, por una
vez, hagan un esfuerzo por comprender lo que existe detrds de estas decisiones
fiscales y presupuestarias. Anade que el Gobierno estard siempre abierto a llegar a
los acuerdos necesarios para encontrar puntos de encuentro suficientes, en el marco
general de estabilidad y eficacia que ha descrito.

El mandato del Alcalde ha sido claramente cumplido. Se han congelado los
impuestos y, poco a poco, se intenta poner a Sevilla en la media de las capitales de



provincia, porque, especialmente, el IBI estaba disparatadamente alto, y de eso no es
responsable el actual Gobierno municipal. Para ello, todos los impuestos: IBI, IVTM,
Plusvalia, ICIO e IAE se congelan por cuarto afio consecutivo.

Y ello, sin perjuicio de que el IBI en 2012 y 2013 se haya incrementado por
imperativo legal, no por decision de este Gobierno que, por no poder, no puede ni
bajarlo, puesto que el Decreto Ley lo impide absolutamente y la Oposicion no
desconoce este tema.

Asi, como resultado de todo esto, el 75% de lo que se va a recaudar el afo
que viene no subira absolutamente nada. Es decir, de 100 euros que se recauden en el
ano 2013, 75 de ellos han sido liquidados, como en el afio anterior, a los mismos
tipos y tarifas, y los 25 euros restantes han sido incrementados un 3% de media.

En cuanto al resto de conceptos que suben, sefiala que hay que hablar de la
vision del conjunto de las ordenanzas, que no son, en absoluto, voraces, como se ha
dicho de ellas cuando ni tan siquiera se conocian. Asi, de esas enormes subidas que
han sido definidas por la Oposicion y por el CESS, hay que destacar para simplificar
(no para evitar el debate) cuatro bloques:

» Lasubida del 3% de la generalidad de las tasas y precios publicos.

» Las actividades deportivas del IMD, a las que se ha repercutido la subida
general, la subida del IVA, y la de la energia eléctrica

» Las tasas de urbanismo sobre licencias urbanisticas y por la utilizacioén de la
via publica, que ascienden a una media de un 6% en muchos casos.

= TUSSAM, que sube un 5% de media, 3 puntos por la subida general y 2 por
la del IVA.

Reitera que esto solo afecta a tasas y precios publicos y, por tanto, a las
personas a las que se les presta una serie de servicios, u ocupan la via publica, la
cual, por cierto, aunque a muchas personas y entidades se les olvida, no es de
particulares ni de empresas, sino de todos los sevillanos.

Considera que el debate sobre si es un 3% y debia ser un 2,4 o un 2,8 o el IPC
de junio o de agosto, le parece una ridiculez, politicamente hablando.

Se habla de un 3%, pero referenciar a la inflacion, hoy en dia, es algo
totalmente aleatorio, porque ¢alguien le puede predecir la inflacion del ano 2013? Lo
duda.



Por otra parte, indica que el IVA hay que repercutirlo, y no por una
obligacion legal, sino por justicia porque jtendria que abonar el incremento del IVA
en TUSSAM, la Zona azul o la graa el resto de contribuyentes con sus impuestos, o
el que ha obtenido el servicio? ;Y el Deporte? ;quién lo tiene que pagar? quien lo
practica, o todos los ciudadanos, con la situacion que se estd viviendo.

Comprende que es electoralmente mas rentable decir que hay que bajar tal o
cual impuesto y, a este respecto, cree que, después, tendra la oportunidad de escuchar
a la Oposicion, con responsabilidad, decir de donde puede sacar, el Gobierno, los 20
millones de euros que, con algunas de sus propuestas, pretende que se bajen los
impuestos, y qué gastos se dejan de aplicar.

Asegura que defendera, siempre, la necesidad de conseguir una financiacion
justa para la cobertura de un gasto publico que sea eficiente y eficaz y destinarlo a la
cobertura social, de empleo, y de servicios publicos esenciales, porque tiene que
cumplir el encargo del Alcalde: que Sevilla funcione.

Finalmente, lamenta especialmente que el Consejo Econdmico y Social de
Sevilla haya realizado una valoracion negativa en su dictamen. Afiade que ha tenido
la oportunidad de cotejarlo con dictdmenes de otros afios, como por ejemplo el de
2009, en los que si se experimenté una gran subida, y no ésta, y, curiosamente el
informe fue positivo.

SR. RODRIGO TORRIJOS: Formula las siguientes enmiendas:

Enmienda n° 1: IMPUESTO DE BIENES INMUEBLES

Pese al Plan de Ajuste entendemos que es factible la reduccion del IBI por
cuanto el Art. 8.2 del RD-Ley 20/2011 permite una reduccion del tipo al igual que
estan haciendo otros Ayuntamientos. Esto es no procede el planteamiento del
mantenimiento del incremento del 10 % del tipo por cuanto existe soporte juridico
para plantear que es posible una reduccion del mismo. Entendemos que por criterio
de justicia social habria que reducir el tipo para determinados sectores de la
poblacion y siempre vinculados a la renta. De igual modo, en orden a la creacion de
empleo y mantenimiento, especialmente en la Pequefia y Mediana empresa, deben
establecerse bonificaciones en relacion a este sector empresarial que resulta
mayoritario en la ciudad de Sevilla. De este modo proponemos:

= Establecimiento del tipo general en el 0.7623 al igual que en el 2011.
= Establecer el tipo de gravamen en funcién de la rentas.



= Esta ciudad tiene necesidades de vivienda y a la misma vez existe una gran
cantidad de viviendas vacias. Para aplicar la progresividad en los tributos y
criterios de renta, es de vital importancia tener incorporado en su articulado la
Disposicion Adicional que pudiera exigir el recargo del 50% de la cuota
liquida del impuesto a las viviendas de uso residencial, que se encuentren
desocupadas con caracter permanente.

= |BI progresivo, incremento de un 50 % en el tipo, en el IBI correspondiente a
las grandes superficies comerciales.

= Mantenimiento de la posibilidad de fraccionamiento del impuesto en periodo
voluntario de pago. En este sentido proponemos el fraccionamiento del pago
del IBI de manera cuatrimestral, en lugar de los dos semestres previstos
actualmente.

* Mantenimiento de la posibilidad de bonificacion entre el 1 y 5% por
domiciliacion bancaria.

Enmienda n° 2: IMPUESTO DE ACTIVIDADES ECONOMICAS

La crisis econdémica obliga a llevar a cabo iniciativas que garanticen y
fomenten la creacion de empleo. Es por ello por lo que planteamos las siguientes
modificaciones:

* Bonificacion del 20% a las empresas que el afio en curso o el anterior hayan
creado 10 o mas puestos de trabajo con contrato indefinido.

= Llegar al coeficiente maximo en parcelas mas caras de uso industrial y
grandes superficies comerciales. Y bajada del 50% en las PYMES de barrios.

Enmienda n° 3: IMPUESTO DE VEHICULOS DE TRACCION MECANICA

No se puede penar injustificadamente a las motocicletas de 125cc. a 250 cc, y
por ello el coeficiente a aplicar debe ser el adecuado frente al incremento del 18,66
%. Nuestra alternativa es aplicar la bajada del 1,64 % al igual que en el tramo
siguiente de motocicletas (250 cc. a 500 cc) para este tipo.
Recordemos que este tipo de motocicletas son las que ayudan a mejorar la movilidad
y contaminan menos, por ende deben de recibir la misma bajada que el resto.

De igual modo, entendemos que procede incluir Deducciones
medioambientales del 50 al 75% para vehiculos que emitan CO2 igual o inferior al
limite aconsejado por la UE.

Enmienda n° 4: IMPUESTO DE CONSTRUCCIONES, INSTALACIONES Y
OBRAS



Recogiendo la recomendacion y el argumentario del CESS no podemos por
menos que instar a que el tipo de gravamen sea el 2.88 %. La situacion econdmica de
la ciudad y la bajada, mas que evidente, en el sector de la construccion obliga a ello.

Por otro lado, consideramos que procede el establecimiento de una
Bonificacion del 30% en la cuota del ICIO para construcciones, instalaciones y obras
realizadas en locales vinculadas al ejercicio de actividades econdmicas siempre que
ello suponga creacion de empleo.

TASAS
Enmienda n° 5: Subida del 2.7 % en las tasas.

En lineas generales y de manera trasversal compartiendo lo sefialado por el
CESS en su dictamen subrayamos que la subida lineal planteada por el Gobierno
resulta absolutamente arbitraria e injusta. Es por ello por lo que instamos a que el
IPC que sirve de referencia para el incremento de las tasas sea el interanual estatal de
Agosto a Agosto, esto es, el 2.7 %.

Enmienda n° 6: Supresidon nuevas tasas establecidas en la Gerencia Municipal de
Urbanismo para el afio 2013

De igual modo, entendemos que procede la supresion de las nuevas tasas
generadas por la Gerencia Municipal de Urbanismo a fin de no incrementar la
presion fiscal a la ciudadania.

En todo caso y de manera singular planteamos las siguientes modificaciones
en tasas especificas:

Enmienda n° 7: TASA POR LA UTILIZACION PRIVATIVA O EL
APROVECHAMIENTO ESPECIAL DEL DOMINIO PUBLICO LOCAL CON LA
ENTRADA DE VEHICULOS A TRAVES DE LAS ACERAS Y LAS RESERVAS
DE LA VIA PUBLICA PARA APARCAMIENTOS EXCLUSIVO, CARGA Y
DESCARGA DE MERCANCIAS DE CUALQUIER CLASE.

La subida planteada por el Gobierno sumado a los datos escalofriantes de
paro en la ciudad de Sevilla, alcanzando un nuevo maximo historico en el mes de
octubre, hacen necesario e imprescindible la congelacion en la tasa.



Por lo expresado anteriormente el Grupo de Concejales de Izquierda Unida Los
Verdes Convocatoria por Andalucia estima que el gobierno municipal debe hacer un
esfuerzo por colaborar con el problema del paro y presenta la siguiente modificacion:

Articulo 7, Tarifa Primera.

Anadir los cuatro tramos existentes y recuperar las 5 categorias de calles asi como la
congelacion del pago semestral.

Categorias de calles 2011 Euros / Semestre 2012
1* Categoria 14,00
2% Categoria 11,50
3* Categoria 9,00
4"y 5* Categoria 7,50

Enmienda n° 8: TASA POR LA UTILIZACION O EL APROVECHAMIENTO
ESPECIAL DEL DOMINIO PUBLICO LOCAL CON QUIOSCOS, MESAS Y
SILLAS, BARRACAS, ELEMENTOS Y ACTOS PUBLICITARIOS, RODAIJES,
ACTIVIDADES DE VENTA EN LA VIA PUBLICA Y RELACIONADAS CON
EL COMERCIO EN GENERAL, PROMOCIONALES Y OTRAS
INSTALACIONES ANALOGAS.

En relacion a esta tasa proponemos el incremento en un 100 % de la tasa que
deben abonar la entidades financieras por la instalacion de cajeros automaticos.

Por otro lado, en cuanto a la Tasa de Veladores, ni qué decir tiene que la
formulacion econdmica de esta tasa resulta absolutamente desproporcionada y va a
tener una repercusion negativa en la hosteleria sevillana; si a ello le unimos que este
sector es el gran generador de empleo en la ciudad ciertamente no tardaremos en
apreciar las consecuencias para la clase trabajadora de la regulacién formulada por el
Gobierno Municipal.

Es por ello que mas alla de aplicar el criterio general sefialado mas arriba del
incremento en virtud del IPC interanual del Estado correspondiente al mes de

Agosto, esto es, el 2.7 %.

Ademas planteamos en relacion a esta tasa de veladores la siguiente
propuesta:

Reduccion de la tasa en funcion del siguiente porcentaje:



= (alles especiales y de primera : 0%
= (alles de segunda: reduccion del 2 %
= (alles de tercera: reduccion del 3%

Enmienda n° 9: TASA DE RECOGIDA DOMICILIARIA DE BASURAS O
RESIDUOS SOLIDOS URBANOS, Y RESIDUOS SANITARIOS

Planteamos las siguientes propuestas:

= Incremento de la cuota en un 20 % en la tasa de basura para viviendas
desocupadas.

= Dotar de progresividad al sistema, mediante bonificacion a las personas con
menores niveles de renta. Rentas:

=  Menos de 1.1 del Salario Minimo Interprofesional (parados, subsidiados ...),
bonificacion del 100%.

= Entre 1.1 y 1.66 ( mileuristas) bonificacion del 10%.

= Bonificacion del 50% para PYMES con un minimo de dos trabajadores con
contrato indefinido.

PRECIOS PUBLICOS

Enmienda n° 10: PRECIO PUBLICO POR LA PRESTACION POR EL
INSTITUTO DE DEPORTES, DEL AYUNTAMIENTO DE SEVILLA,
SERVICIOS Y ACTIVIDADES DEPORTIVAS

NOVENO

El incremento para los precios publicos del IMD presenta incrementos
absolutamente desproporcionados como ha denunciado el propio Consejo
Econdémico y Social en su dictamen.

Las Carreras Populares (carreras en los Distritos y Nocturna del
Guadalquivir) que ya dejaron de ser gratuitas el afo pasado y ya hemos apreciado sus
consecuencias a lo largo del 2012. Se trata de un programa que fomenta la
promocion dentro de los Programas de Deporte de Base. Ademds en las carreras
populares participan padres con sus hijos y familias enteras. A esto hay que sumarle
la situacion actual de crisis econdmica, por lo que es de justicia que se mantengan
gratuitas, para lograr que el deporte sea un factor de salud, cohesidon social,
educacion en valores y fomento de la ciudadania. Proponemos volver a la gratuidad y
por ende la eliminacion del precio publico exigido para participar en este tipo de
actividades.



Para los concejales de IU, la propuesta presentada por el Gobierno municipal
constituyen y certifican un ataque enorme a la promocion del deporte base, entendido
no desde un punto de vista competitivo sino como un factor de salud, cohesion
social, educacion en valores y fomento de la ciudadania. Por ello, el Grupo de
Concejales de Izquierda Unida Los Verdes Convocatoria por Andalucia presenta las
siguientes modificaciones:

= Nos oponemos al articulo segundo que es una puerta abierta a la
liberalizacion de las empresas y por tanto a la privatizacion.

» Planteamos la eliminacidon del punto del articulo 17 que permite que sean
beneficiarios “centro educativo, publico, privado o concertado” por
“publico”.

» Bonificacion para menores de 21 afios. No se entiende que se bonifique a los
mayores y no a los jovenes.

= Las personas con ingresos inferiores al Salario Minimo Interprofesional
tendran una bonificacion del 20%.

= El IMD con el fin de facilitar la participacion de aquellas entidades
deportivas que carecen de suficiente recursos econdmicos, podra establecer,
con caracter excepcional, bonificaciones superiores al 50% en el pago de
cuotas en los Juegos Deportivos Municipales.

* Para apoyar a entidades de zonas concretas, las entidades deportivas habran
de acreditar, en la forma que se determine, que tanto los deportistas como las
entidades en las que se integran carecen de recursos econdomicos para hacer
frente al pago de las cuotas establecidas y estan radicados en zonas urbanas
consideradas de actuacion especial. (Zonas de actuacion especial) por lo que
se solicita una bonificacion.

= Que se convenie con las distintas Federaciones y entidades deportivas el
mismo modelo que se estd ejecutando con el Rocédromo. (Automodelismo,
Atletismo, Beisbol) la subida en estas fechas ha sido de 0.50 inferior a todos
en conjunto si puede aplicarse en el rocédromo se puede aplicar en atletismo
o en cualquier otro.

Enmienda n° 11: TARIFA DEL PRECIO PUBLICO POR LOS SERVICIOS QUE
SE PRESTEN POR LA ENTIDAD TRANSPORTES URBANOS DE SEVILLA,
S.AM.

La ciudad de Sevilla ha alcanzado en el mes de octubre un nuevo maximo
historico en el registro de personas desempleadas.



Los incrementos por encima del IPC en las tarifas, a nuestro criterio y de
muchos sectores de la ciudad, observamos como se castiga al usuario mas fidelizado
y el riesgo que supone para la empresa TUSSAM la eliminacion del criterio de renta.

Para los concejales de IU, estas modificaciones constituyen un gran ataque a
la clase trabajadora y sobre todo a la viabilidad de la empresa a corto plazo. Por ello,
el Grupo de Concejales de Izquierda Unida Los Verdes Convocatoria por Andalucia
presenta la siguiente propuesta:

Una consideracion que cambia el método es que cualquier subida de IVA que
se produzca tendra un efecto inmediato y no esperara a ninguna discusion especifica
sobre si se repercute o no, tal y como habia venido sucediendo hasta ahora. Es decir:
Se entendera que tendra una aplicacion automatica e inmediata en las tarifas y sera la
Junta de Gobierno Local la que procederd a la variacion que adaptara los precios.

Cuando esto ocurrid en anteriores ocasiones, pasaban afnos en los que el
usuario del billete de autobtis no pagaba la subida hasta que la tarifa no se revisaba a
fin de afio y ahi se valoraba en qué medida se incorporaba (una parte, todo o nada) a
la nueva tarifa.

TARJETA MULTIVIAJE SIN TRASBORDO. Es de los titulos que mas se utilizan,
entre el 21 y el 22% del total de usuarios. Nuestra propuesta es que se congele a 0.66.

TARJETA MULTIVIAJE CON TRASBORDO. Lo usa un nimero muy alto también
de usuarios sevillanos, aproximadamente un 15%. Nuestra propuesta es que se
congele a 0.72.

A ese porcentaje hay que sumar los trasbordos, o sea picadas gratuitas por el
uso de titulo que suponen alrededor del 8,5%. Por tanto este titulo se usa en el 23,5%
de los viajes de TUSSAM.

TARJETA NOMINATIVA 30 DIAS. La tarjeta de 30 dias la usan alrededor del
6,3% de usuarios. La propuesta es que se congele a 33.60.

BONOBUS JOVEN. DESAPARECE DEL CUADRO TARIFARIO. Hay que aclarar
si continua existiendo la partida presupuestaria, porque si no habra desaparecido
como tal que consiste en que el Ayuntamiento subvenciona la mitad del precio de la
tarjeta mensual. Lo usa el 1,5% del total de usuarios. La propuesta es que siga
existiendo, que se aumente la partida al menos hasta los 750.000 euros anuales y que
se mantengan los criterios de renta a la hora de adjudicarla.



BONOBUS SOLIDARIO. DESAPARECE DEL CUADRO TARIFARIO. Mismo
esquema que para el JOVEN. Y también proponer que se elimine el tope la partida y
se cubra el total de la demanda con independencia de la demanda que haya, dada la
crisis y el nimero de desempleados, TAL Y COMO OCURRE CON LOS
MAYORES QUE NO HAY PARTIDA QUE LIMITE EL NUMERO DE
USUARIOS.

TARJETA 3* EDAD. Nuestra propuesta tiene que ser que se vuelvan a aplicar los
criterios de renta a partir de los 1.500 euros mensuales de ingresos. El haber
incorporado de nuevo la gratuidad solamente con el criterio de la edad, ha elevado
del 17% de usuarios al 22%. Es decir: Nada menos que un 5% del total de viajes de
TUSSAM, 4 millones de viajes, se podrian cobrar y se regalan a usuarios con rentas
que les permite la compra del billete.

Si adquirieran la tarjeta sin trasbordo eso representarian unos ingresos de
2.750.000 EUROS que se estan regalando.

De la misma manera eliminan los requisitos de renta para los mayores de 60
con invalidez, antes relacionados con los ingresos familiares.

SERVICIOS ESPECIALES. Congelacion de esta tarifa. Se trata de fomentar el uso
del transporte publico en los acontecimientos que requieren de estos servicios, no se
puede gravar este tipo de servicios sino actuar con medidas de fomento y promocion.

TARIFAS AEROPUERTO. Carece de justificacion razonable el incremento del
67 % de la tarifa por lo que planteamos una subida racional conforme al incremento
del IPC para este afo.

Contintia su intervencion, manifestando que escuchando a la Sra. Fley, al
principio, le daba la impresion de que iba a modificar las ordenanzas, pero lo planteado
posteriormente le lleva a una conclusion negativa.

Considera que éste es uno de los debates mas importantes para los intereses de
los ciudadanos y, en el momento econdmico actual, comparte la angustia y la ansiedad
que muchas de las familias sevillanas estan pasando.

Cree que la politica fiscal del Sr. Zoido ha conseguido poner de acuerdo, en su
oposicion, a todo el espectro social y econémico de la Ciudad: sindicatos, vecinos,
consumidores, economia social y empresarios. Es la primera vez que esto se produce



en la historia democratica de Sevilla, respecto a la propuesta de impuestos, tasas y
precios publicos.

Afirma que el Sr. Alcalde siempre ha abogado por el didlogo y el consenso, y
lo seguird haciendo, pero ahora el consenso conseguido ha sido en su contra, y,
ademas, ha convertido el dialogo en un monologo impuesto. Recuerda que el CESS ha
elaborado un dictamen durisimo, argumentado, sélido y con un abanico de propuestas
racionales, l6gicas y justas. Lo ha hecho de manera undnime, pero el Sr. Zoido lo ha
ignorado, sorprendentemente.

Senala que se presentan estas Ordenanzas en un contexto claramente recesivo,
caracterizado por un decrecimiento del tejido empresarial, por una merma del empleo,
con 90.864 desempleados y desempleadas, pérdida de poder adquisitivo y su correlato
de reduccion del consumo y la continua subida de la inflacion. Cada vez, hay mas
familias que tienen a todos sus miembros en paro y las rentas disponibles de las
mismas, se reducen de manera considerable. El futuro, ademas, no es halagiiefio pues,
segun todas las previsiones, continuard la contraccion de la economia y, como
consecuencia, un mayor deterioro en el bienestar de las personas.

Respecto a lo manifestado por la Sra. Fley en el sentido de que estas
ordenanzas se caracterizan por la congelacion de impuestos y un incremento minimo
lineal de un 3% en las tasas y precios publicos, sefiala que ambas consideraciones son
falsas. Este aumento coincide con el Plan de Ajuste, aprobado en marzo, que es el gran
“icono” que se utiliza, segun se dice, por imperativo legal, aunque esta premisa es
falsa, ya que es la politica del Partido Popular.

Este Plan se utiliza para justificar los desmanes que vienen sucediéndose:
pérdida de empleo, retroceso en derechos, privatizaciones y deterioro en la calidad de
los servicios publicos que deberia prestar el Ayuntamiento. Amén de justificar una
espiral de aumento de la fiscalidad que se producira en los préximos diez afios. Espiral
que se traduce en una hipoteca transferida desde el Gobierno, a la ciudadania, como si
ésta fuese responsable de la crisis. Gran falacia, la de la crisis, por ser el gran
“espantajo”, a su vez, para acabar con el actual modelo social.

La politica fiscal, para Izquierda Unida, debe conciliar la suficiencia economica
y la garantia de mantener y mejorar los servicios publicos y, por ello, los ajustes que
sean necesarios deben ser acordados de una forma acompasada, ecudnime y
proporcional. Dicha fuerza politica no dice que bajara los impuestos, como otras, pues
es responsable, tanto estando en el Gobierno, como en la Oposicion.



Por tanto, en su opinion, se trata de ligar suficiencia econdomica y garantia de
servicios publicos, pero de una manera justa, socialmente. Es decir, no es necesario, ni
conveniente, para ayudar a la reactivacion econdmica y el empleo, incrementar
desproporcionadamente la presion fiscal, como propone el Sr. Zoido, amén de ser
profundamente injusta, socialmente.

Considera que, unido a esta consideracion, es necesario resaltar la ausencia en
este debate del conocimiento, al menos, de las lineas estratégicas del proximo
presupuesto municipal. Una adecuada valoracion de las ordenanzas exige conocer el
como y el cudnto se prevé recaudar, pero también en qué se piensa gastar.

Izquierda Unida, continua, discrepa profundamente del cambio de criterio
tomado como referencia para incrementar linealmente las tasas y los precios
publicos. Asi, el pasado afio se tom6 como referencia el IPC de junio, que fue del
3,2%, y no el del mes de agosto, que fue del 2,7%, que ha sido el que siempre se ha
tomado en los ultimos diez afios como referencia. Este cambio so6lo se explica en un
desmedido e injusto afan recaudatorio.

Y, en este afio, a su juicio, serd mas injusto, pues no se toma como referencia
ni el mes de junio estatal, con el 1,9%, ni el de agosto, con el 2,7%, que es el que
siempre se ha utilizado. Lo que se ha tenido en cuenta es la media del IPC interanual
correspondiente al mes de marzo de los ultimos diez afios que, casualmente, da con
el 3% lo que se justifica, conceptualmente, diciendo que queda medio punto por
debajo del IPC de septiembre que era del 3,5%, para dar la apariencia de que hay una
bajada. Esta innovacion pretende dar la imagen de que sélo suben por debajo del
IPC, siendo un impresentable artilugio engafiabobos para ocultar que el 3% es el
digito recogido para los proximos diez afos en el Plan de Ajuste. Por ello, sugiere a
los miembros del Gobierno que no hablen de imperativo legal y cambien la ley, por
ser los que la hacen.

Y en este orden de cosas, el Gobierno ha decidido nuevos supuestos
impositivos. Es decir, obligar a pagar a los ciudadanos por lo que, antes, no pagaban,
y aumentar, aun mas, la presion fiscal: las tasas por documento que expida o tramite
la Gerencia de Urbanismo, por la presentacion de las ITES, las cubas, los andamios,
por otorgamiento de licencia, autorizaciones administrativas de Auto taxi, prestacion
de servicios especiales, servicios urbanisticos al amparo de la Ley del Suelo,
apertura de establecimientos, realizacion de actividades y eventos culturales...

Respecto a la anunciada congelacion de los tipos y tarifas de los impuestos
del TAE, IVTM, ICIO..., recuerda que algunos se encuentran al maximo, y otros
deberian someterse a bonificaciones, fraccionamientos y aplazamientos de pago,



dada la situacion de crisis que atraviesan amplios sectores de la ciudadania, como los
desempleados, los amenazados de desahucios o los sectores empresariales de la
pequena empresa.

Por otro lado, indica que la supresion de las bonificaciones por domiciliacion
bancaria en el IBL, el IAE, el IVTM, que permitian reducciones entre el 1 y el 5% a
los contribuyentes, en la practica supone una subida, precisamente, a la gente mas
concienciada fiscalmente. Cree que al Gobierno le mueve un afan recaudatorio, mas
si cabe, cuando se encuentran domiciliados en el pago del IBI el 60% de los
contribuyentes, en el del IAE el 54% y en el IVTM el 39%. En vez de consolidar la
domiciliaciéon y generar cultura contributiva, el Gobierno desincentiva este
importante instrumento de recaudacion.

En referencia al IBI, recuerda que el valor de la vivienda estd bajando
mientras sube el Impuesto. El tipo de gravamen ha quedado en el 1,265, cercano al
maximo legal y, en el ICIO, el tipo impositivo se encuentra en el 4%, el maximo
legal, cuando, dada la situacion del sector de la construccion, se deberia reducir al
2,88%, nivel anterior al del afio 2008 que es cuando comienza la crisis,

Menciona, también, las Tasas por documentos que tramita la GMU y por
prestacion de servicios urbanisticos al amparo de la Ley del Suelo, que son, a su
entender, inaceptables e inexplicables. Asimismo, hay una tasa relativa al control y
revision por parte de la GMU vy las ITE, y otra por otorgamiento de calificacion
provisional o definitiva de las viviendas de proteccion oficial...

La tasa por la prestacion del servicio de competencia municipal, que
especialmente sea motivada por la celebraciéon de espectaculos publicos, grava
servicios especiales realizados por la Policia local, aparte de la discrecionalidad que
se le concede al Delegado de Movilidad. Hay un desproporcionado aumento de las
tarifas por cada coche, por hora y fraccion, la tarifa serd de 145.-€, mientras que el
pasado afio fue de 130.-€. La subida, por tanto, es del 11,5%. Y, por cada moto, la
tarifa serd de 115.-€ mientras que, cuando lleg6 al gobierno el Sr. Zoido, estaba en
50.-€, sufriendo, por tanto, un incremento del 130%.

El pasado afio, continua, se subieron las tasas de apertura de establecimientos
y la de recogida domiciliaria de basuras por encima del 8% y este afio se vuelven a
subir.

El aumento en la tasa por estacionamiento regulado de vehiculos es del 12% y
en los precios publicos del IMD la subida es lineal, y en algunos casos, enorme, pues
alcanza el 18% o el 20 %.



En TUSSAM, indica, el incremento es superior al 5%, y en algunos casos del
67%., como el servicio al Aeropuerto.

En el tema de EMASESA, Izquierda Unida presentard, en el marco de
alegaciones, una propuesta de viviendas de tipo 1 y 2, para evidentemente
acompasarla con la cultura pedagogica del ahorro en el consumo del agua, para que
los derrochadores paguen mas y los ahorradores menos.

Por otro lado, alude al tema de Mercasevilla que no se ha planteado porque,
segun dice el Gobierno, esta en fase de reestructuracion, desconociendo que significa
€s0, aunque supone que va a haber precios.

En su opinidn, estos 16 meses de gobierno del Sr. Zoido se han caracterizado
por el engaio y la mentira. El Sr. Zoido prometi6 ser el Alcalde del empleo cuando
Sevilla tenia 77.096 desempleados y, hoy, la Ciudad soporta la lamentable cifra de
90.864 parados. Asimismo, prometié no despedir a nadie del Ayuntamiento, ni de
sus empresas y organismos autonomos, y hoy son docenas, en Emvisesa, Emasesa,
Lipasam, Sevilla Global y Giralda TV, los despedidos, amen de las mas de 750
plazas que estan sin cubrir en el Ayuntamiento. Ademas, la Sra. Fley confirma que se
cerraran las empresas de Sevilla Global y Giralda TV, y, habrd que ver qué pasara
con Emvisesa y la GMU. También prometi6 mantener el caracter publico en la
gestion de las empresas, pero va a privatizar Mercasevilla, garantizar los
dispositivos de formaciéon para la insercion laboral, pero ahi estan los REDES, las
Escuelas Taller, lo Talleres de Empleo, los Prelaborales... Y, el bonobts solidario ha
dejado de existir.

Prometio, de igual modo, atender a los desiguales en su derecho a una
vivienda digna, pero ahi esta el caso de San Jeronimo; 24 horas diarias de dedicacioén
a los sevillanos etc. Promesas que se han convertido en una mentira. Pero la gran
mentira es la que hoy se visualiza, pues el Sr. Zoido dijo que no subiria los impuestos
y los subid, ya, en su primer afio.

SR. ESPADAS: Formula las siguientes enmiendas:

Enmienda numero 1. Al Impuesto sobre Bienes Inmuebles

El mismo dia en el que se aprobo6 el Presupuesto general del Ayuntamiento de
Sevilla para 2012, y al dia siguiente al que se aprobaron de manera definitiva las
Ordenanzas Fiscales, el Gobierno de la Nacion, aprob6 incrementar en la ciudad de
Sevilla el Impuesto de Bienes Inmuebles en un 10 por ciento. En Sevilla la subida ha



sido lineal, se aplica un mismo porcentaje a la totalidad de los inmuebles. El motivo
de que no se aplicara en un 50% a los valores catastrales que estuvieran por debajo
de la media estriba en el hecho de que la ponencia de valores de nuestra ciudad data
de 2001. En Barcelona, cuya ponencia es de 2002, si se aplica esta reduccion.

La publicacion alevosa en el BOE de la subida del 10% en el IBI el dia
justamente anterior al devengo del impuesto (el 31 de diciembre), impidi6é en 2012
cualquier posibilidad de rebajar los tipos a los ayuntamientos. Para 2013, segundo
afio de aplicacion de la medida (y en teoria ultimo), exige que por el Ayuntamiento
se compense a los contribuyentes de la ciudad de Sevilla y en consecuencia se
propone una bajada del tipo del IBI. Este afio la Ordenanza recoge un tipo del 0,847,
y como consecuencia de la subida del 10 % establecida por el Gobierno del Estado el
tipo realmente aplicado es del 0,9317.

El Gobierno Municipal aduce para no plantear rebaja alguna lo dispuesto el
Decreto-ley 20/2011, en el apartado 2 del articulo 8, que establece lo siguiente:

“En el supuesto de que el tipo aprobado por un municipio para 2012 o 2013
fuese inferior al vigente en 2011, en el afio en que esto ocurra se aplicaré lo dispuesto
en este articulo tomando como base el tipo vigente en 2011

La Teniente de Alcalde Delegada de Hacienda estima que ello supone que es
necesario aplicar en el ejercicio 2013, un tipo igual o superior al de 2013. Otros
ayuntamientos han aplicado ya en 2012 un tipo inferior y son muchos los municipios
que ya han planteado una rebaja de tipos para 2013.

No obstante, en el Grupo Socialista consideramos mas adecuado el criterio
que se establece en la Circular nimero 2 de 2011 de la FEMP que recoge los criterios
del Ministerio de Hacienda y que permite la bajada de tipos.

El Grupo Municipal Socialista propone un tipo del 0,7623%, de manera que
cuando se aplique el incremento exigido por la normativa estatal del 10% del tipo,
los ciudadanos pagaran una cantidad idéntica a la de 2011. De esta manera el tipo
incrementado que aparecerd en el recibo sera del 0,847% que es el mismo que se
recoge en la Ordenanza Fiscal de 2011.

De acuerdo con ello El articulo 9, apartado 2.a), quedard redactado de la
siguiente manera:

e Para bienes de naturaleza urbana no incluidos en los apartados
siguientes, el 0,7623%.



Enmienda numero 2. Al Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

En relacion con las bonificaciones establecidas en la Ordenanza para familias
numerosas, se propone establecer mayor progresividad a la tarifa con mayores
bonificaciones a los valores catastrales mas bajos. Se simplifican los tramos. Asi el
primer tramo bajara de los 48.000 euros a los 35.000 por entender que este valor esta
mas cercano al valor catastral medio de una vivienda en Sevilla. Asimismo se limita
el derecho a la bonificacion al requisito de tener rentas inferiores a los 90.000 euros.

Afadir un nuevo parrafo al art. 13 de la Ordenanza antes del parrafo que
comienza “Esta bonificacion no serd de aplicacion...”:

En ningln caso podra otorgarse esta bonificacion a las unidades familiares en
las que la suma de los ingresos anuales integros de la totalidad de sus miembros, sean
superiores a los 90.000 euros. A tal efecto se computaran como tales ingresos los
declarados en el IRPF del ejercicio anterior al devengo del impuesto. En el caso de
que los ingresos sean modificados como consecuencia de la actividad inspectora, de
una declaracion complementaria o por cualquier otro motivo, deberd comunicarse
esta circunstancia al Ayuntamiento de Sevilla con el objeto de regularizar la
situacion tributaria.

Modificar el cuadro de condiciones de la bonificacion por familia numerosa
recogido en el articulo 13 de la Ordenanza Fiscal reguladora del Impuesto sobre
Bienes Inmuebles, en el sentido que se indica.

N° HIJOS VALOR CATASTRAL 3 4 56 MAS
Hasta 35.000 euros 70% 80% 90%
DE 35.001 € A 70.000 € 50% 60% 70%
DE 70.001 € A 90.000 € 20% 30% 40%
MAS DE 90.000 € SIN BONIFICACION

Enmienda numero 3. Al Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

Se propone el incremento de la bonificacion de viviendas protegidas a los
diez ejercicios siguientes a su calificacion definitiva. Esta bonificacion se propone



del 50% en los seis primeros afios y del 25% los cuatro afios siguientes. En la
redaccion actual la bonificacion es del cincuenta por ciento durante tres afios, y
puede incrementarse uno mas para las viviendas calificadas con posterioridad a 1 de
enero de 2008.

El articulo 11° de la Ordenanza tendra la siguiente redaccion:

1.- Tendran derecho a una bonificacion del 50 por 100 en la cuota integra del
Impuesto, durante los tres periodos impositivos siguientes al del otorgamiento de la
calificacion definitiva, las viviendas de proteccion oficial y las viviendas protegidas
que cumplan las condiciones de uso, destino, superficie, calidad, disefio y precio de
venta o alquiler establecida para cada uno de los Programas en los Planes andaluces
y estatales de vivienda y suelo y obtengan calificacién definitiva como tales por la
Consejeria de Obras Publicas y Transportes.

Dicha bonificacion se concedera a peticion del interesado, la cual podra
efectuarse en cualquier momento anterior a la terminacion de los tres periodos
impositivos de duracion de la misma y surtira efectos, en su caso, desde el periodo
impositivo siguiente a aquel en que se solicite y por el tiempo que reste.

A efectos de la aplicacion de esta bonificacion, debera aportarse la siguiente
documentacién debidamente compulsada:

- Fotocopia de la Cédula de Calificacion Definitiva.
- Fotocopia de la escritura publica o del documento que acredite la
titularidad.

2.- Se aplicard una bonificacion adicional del 50% durante los tres periodos
impositivos siguientes a aquel en el que finalice el derecho a la bonificacion prevista
en el apartado anterior, siempre que la vivienda mantenga la calificacion de
proteccion oficial.

3. En los cuatro ejercicios siguientes, es decir, desde el séptimo ejercicio hasta el
décimo posterior a la calificacion definitiva, la bonificacion sera del 25%.

Enmienda namero 4. Al Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

Proposicion de bonificacion social en el IBI por razones de capacidad
econdmica de hasta el 50% para personas con ingresos a los establecidos en el Plan
Prepara. Supone una aplicacion directa del articulo 31 de la Constitucion, que
establece que todos contribuiran al sostenimiento de los gastos publicos de acuerdo



con su capacidad econdmica mediante un sistema tributario justo inspirado en los
principios de igualdad y progresividad que, en ningun caso, tendra alcance
confiscatorio, principio que se recoge en el articulo 3.1 de la Ley General Tributaria.

Afiadir un nuevo articulo en el CAPITULO VII.- BONIFICACIONES, que
tendria la siguiente redaccion:

Tendran derecho a una bonificacion de 10% en la cuota del impuesto aquellos
sujetos pasivos que tengan ingresos inferiores a 1,5 veces el salario minimo
interprofesional siempre que el objeto tributario sea un inmueble que constituya la
residencia habitual de los mismos en la fecha del devengo del tributo.

En el caso de que la totalidad de los miembros que integran la unidad familiar
perciban ingresos, a la fecha del devengo del impuesto, no superiores al 75% del
salario Minimo Interprofesional, esta bonificacion ascenderd al 50%.

Las bonificaciones solo se aplicaran a las unidades familiares que resulten
propietarias de una unica vivienda y que, ademads, constituya su residencia habitual
en los términos definidos por la legislacion fiscal.

Esta bonificacion tiene caracter rogado y una vez solicitada tendré efectos, en
caso de su concesion, para el ejercicio siguiente. Esta bonificacion sera compatible
con la de familia numerosa siempre que entre ambas supongan un porcentaje igual o
inferior al 75% de la cuota del tributo.

Enmienda numero 5. Al Impuesto sobre Vehiculos de Traccion Mecéanica.

En las actuales Ordenanzas Unicamente se establecen bonificaciones del 100
% para vehiculos de 25 afios o mas y del 75%, por cuatro afios para vehiculos que
usen energias que respeten el medio ambiente, se propone, ademas del
mantenimiento de las existentes, y hacer todas compatibles unas con otras, el
establecimiento de una bonificacion para las familias numerosas.

Afiadir un nuevo articulo en el CAPITULO VI.- BONIFICACIONES, que
tendria la siguiente redaccion:

Tendran derecho a una bonificacién en la cuota integra, en la cuantia y
condiciones que se regulan en este articulo, los vehiculos de turismo de cinco o mas
plazas y con una potencia inferior a 16 caballos fiscales, cuya titularidad recaiga
sobre algun miembro de la familia que tenga la consideracion de familia numerosa de
acuerdo con la legislacion vigente.



Se bonificara un solo vehiculo por familia.

Esta bonificacion no serd compatible con ningiin otro beneficio fiscal en el
Impuesto sobre Vehiculos de Traccion Mecénica para el mismo vehiculo.

Para poder disfrutar de esta bonificacion, el sujeto pasivo y el resto de los
miembros de la unidad familiar deberan estar empadronados en el municipio de
Sevilla en su vivienda habitual, sin perjuicio de lo dispuesto en la normativa sobre
familias numerosas para el supuesto de separacion de ascendientes, y presentar en el
modelo que se apruebe administrativamente por el Ayuntamiento la oportuna
solicitud debidamente firmada hasta el 15 de octubre, o dia inmediato habil posterior,
del ejercicio anterior al periodo impositivo en que produzca sus efectos, acompafniada
de la siguiente documentacion:

a) fotocopia del NIF 6 NIE del sujeto pasivo.
b) fotocopia del Titulo de Familia Numerosa en vigor conforme a la legislacion
vigente.

No obstante, estan obligados a comunicar las variaciones que se produzcan en
las condiciones y requisitos de esta bonificacion y que, en todo caso, surtiran efectos
a partir del ejercicio siguiente en que se hayan producido.

El Ayuntamiento se reserva el derecho de comprobar de oficio el
cumplimiento de los requisitos necesarios para el otorgamiento y concesion de la
bonificacion y de requerir la presentacion de cuantos documentos sean necesarios
para acreditar el derecho del sujeto pasivo a la bonificacion.

El porcentaje de bonificacion, se determinara en el momento de devengo del
impuesto en funcion de la categoria de la familia numerosa legalmente aplicable y
debidamente acreditada, asi como de la potencia fiscal del turismo familiar, segin el
siguiente cuadro:

Potencia fiscal Familia cat.egorlgrespemal Familia caj[egorl.a, general
Bonificacion Bonificacion
Hasta 11,99 . .
caballos fiscales 30% 15%




De 12 hasta 13,99

9 0
caballos fiscales 20% 10%

De 14 hasta 15,99

y 0
caballos fiscales 10% 5%

Enmienda numero 6. Al Impuesto sobre Vehiculos de Traccion Mecanica.

Establecimiento de una bonificacion de caracter social, en atencion al

principio de capacidad econdmica. Atendiendo al principio de capacidad econdémica
previsto en la Constitucion y en la Ley General Tributaria, los sujetos pasivos de este
impuesto que sean propietarios de Vehiculos, que tributen en la ciudad de Sevilla,
gozaran de bonificacion del 10% en la cuota integra del impuesto.

Afiadir un nuevo articulo en el CAPITULO VI.- BONIFICACIONES, que

tendria la siguiente redaccion:

Gozaran de bonificacion del 10% en la cuota integra del impuesto, siempre

que reunan los siguientes requisitos acreditados documentalmente:

a)

b)

Declaracion jurada de que los ingresos anuales de la unidad familiar del sujeto
pasivo no superen 1,5 veces el salario minimo interprofesional. Por tanto para
su determinacion se integraran las rentas de todos los miembros de la unidad
familiar.

A efectos de determinar la renta a que se refiere el parrafo anterior, se tendra en
cuenta la declaracion del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas y, en
el supuesto de que no se tenga obligacion de presentar la citada declaracion,
certificacion relativa a la falta de obligacion de formular declaracion expedida
por la agencia estatal de la administracién tributaria. a estos efectos se
autorizara por todos los miembros de la unidad familiar al ayuntamiento para
recabar los datos fiscales de la agencia tributaria estatal.

Las bonificaciones se aplicaran a todos los vehiculos de las unidades familiares
que se encuentren sujetos al impuesto.

Certificado de empadronamiento en la vivienda de la unidad familiar y de la
titularidad del vehiculo.

Declaracién jurada de no disponer los miembros de la unidad familiar de mas
vehiculos que el vehiculo para el que se solicita dicha bonificacion. Si la



administraciéon comprobase que los titulares de los vehiculos bonificados son
titulares de otros darad lugar a la anulacion de la bonificacion disfrutada, sin
perjuicio, en su caso de las sanciones tributarias a que haya lugar por la
inclusion de datos falsos en la comunicacion de datos de conformidad con la
ley general tributaria.

f) Tener domiciliado el recibo del impuesto del vehiculo sobre el que se pretende
la bonificacion, siendo esta bonificacion compatible con la prevista por la
domiciliacion bancaria.

En el caso de que la totalidad de los miembros que integran la unidad
familiar inicamente perciban, ingresos a la fecha del devengo del impuesto,
no superiores al 75% del salario Minimo Interprofesional, esta bonificacion
ascendera al 50%.

Enmienda nimero 7. Al Impuesto sobre el Incremento del Valor de los Terrenos de
Naturaleza Urbana.

En las actuales Ordenanzas no se establece ninguna bonificacion. El Grupo
Municipal Socialista propone la inclusion de bonificaciones en los casos de la
transmision del negocio familiar siempre que se continue la explotacion del mismo y
en el caso de transmision de la vivienda habitual.

Agregar un nuevo capitulo, CAPITULO VIL- BONIFICACIONES, al cual
anadiriamos un solo articulo, de conformidad con lo establecido en el art. 108.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, con la siguiente
redaccion:

Articulo 16.-

Gozaran de una bonificacion en funcion del valor catastral del suclo, la
adquisicion y transmision o constitucion de derechos reales de goce limitativos del
dominio "mortis causa" de los siguientes terrenos de naturaleza urbana:

1.- Los terrenos de la persona fallecida cuando sean utilizados en el desarrollo de la
actividad de una empresa individual y que dicha actividad se ejerza de forma

habitual, personal y directa por el causante.

El porcentaje de bonificacion a aplicar serd el siguiente:



El 50% si el valor catastral del suelo es inferior o igual a 20.000 euros. En
ambos supuestos los causahabientes seran el conyuge supérstite, ascendientes y
descendientes, y la adquisicion deberd mantenerse durante los 10 afos siguientes al
fallecimiento del causante, salvo que a su vez, fallezca el adquirente dentro de este
plazo.

2.- La vivienda habitual del causante, o de la constitucion o transmision de un
derecho real de goce limitativo de dominio sobre la misma, a favor de los
descendientes o ascendientes y del conyuge, la cuota del impuesto se vera bonificada
en funcidn del valor del suelo correspondiente a la vivienda, con independencia del
valor atribuido al derecho, mediante la aplicaciéon de los siguientes porcentajes
reductores:

a) EI95 por 100 si el valor del suelo es inferior o igual a 20.000 euros.

b) EIl 50 por 100 si el valor del suelo es superior a 20.000 euros y no excede de
48.000 euros.

c) El25 por 100 si el valor del suelo es superior a 48.000 euros.

En todo caso, para tener derecho a la bonificacion, el adquirente debera
acreditar una convivencia con el causante durante los dos afios anteriores al
fallecimiento, que se acreditarda mediante certificado de empadronamiento y
mantener la citada adquisicion durante los 4 afios siguientes, salvo que falleciese
dentro de ese plazo.

En caso de no cumplirse los requisitos de permanencia, deberd abonarse la
parte del impuesto que se hubiese dejado de ingresar como consecuencia de la
bonificacion practicada y los intereses de demora. A estos efectos, resultaran
aplicables las siguientes reglas:

a) Comunes:

Los sujetos pasivos deberan solicitar la bonificacion al presentar la
autoliquidacion del impuesto.

b) Relativas a adquisicion de la vivienda habitual.

1. Para la determinacién del concepto fiscal de vivienda habitual sera de aplicacion el
art. 54 del Reglamento I.R.P.F. aprobado por RD 439/2007, de 30 de marzo.



2. Si como consecuencia de la disolucion del régimen econdémico de gananciales se
atribuye al causante la mitad de la vivienda habitual, s6lo se aplicara la bonificacion
sobre dicha mitad.

3. Si a la fecha de devengo la residencia efectiva era en otro domicilio del que no era
titular, sera vivienda habitual la que tenia esa consideracion dentro del afio anterior
al fallecimiento y no haya sido cedida a terceros en dicho periodo.

c) Relativa a la adquisicion de la empresa individual.

1. En los supuestos de transmisiones mortis causa de una empresa de titularidad
comun a ambos conyuges, para poder disfrutar de la bonificacion es necesario que se
desarrolle la actividad por parte del causante, no resultando aquélla de aplicacion si
la actividad es ejercida exclusivamente por el conyuge sobreviviente.

2. Cuando la actividad sea desarrollada por medio de una comunidad de bienes,
sociedad sin personalidad juridica o civil, para poder disfrutar de la bonificacion es
necesario que el comunero causante realice la actividad de forma habitual, personal y
directa, de conformidad con la normativa de aplicacion.

3. No tendran la consideracion de locales afectos a la actividad econémica ejercida
por el causante los bienes inmuebles de naturaleza urbana objeto de las actividades
de alquiler y venta de dichos inmuebles.

Enmienda namero 8. Al Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

En el ejercicio 2008, el tipo paso6 del 2,88% al 4%. La medida ya en aquellos
momentos fue criticada por entenderse que la base del tributo constituida por el valor
real de la obra ya hacia que se incrementara la cuota a pagar de acuerdo con el IPC.
Tocar la cuota era por definicion una subida sobre el IPC. El 4% es el tipo maximo
que permite la ley.

Lamentablemente, el ultimo afio de ascenso en la actividad de la
construccion. Desde 2009 la caida es imparable.

En opinién del Grupo Socialista conviene volver al tipo de entonces, con el
objeto de no cargar con mas impuestos una actividad que en su dia fue de las mas
importantes de la economia sevillana y hoy la dureza del suelo le impide bajar mas.
Es necesario que desde todas las Administraciones Publicas se adopten medidas para
incentivar el crecimiento y en el ambito de la construccion el Ayuntamiento de
Sevilla puede contribuir con una bajada del tipo.



Por tanto se propone la siguiente redaccion al articulo 6 de la Ordenanza:
El tipo de gravamen sera el 2,88%.
Enmienda niumero 9. Al Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

El articulo 9.2.b) quedara redactado como sigue, introduciendo un nuevo
parrafo:

b) Las obras, construcciones y las instalaciones en las mismas incluidas, que se
realicen para el establecimiento, mejora o ampliacion de actividades empresariales de
nueva implantacion o ya existentes, de acuerdo con los siguientes requisitos:

El sujeto pasivo del impuesto ha de ser el titular de la actividad empresarial
que se desarrolle sobre el inmueble objeto de construccion, instalacion u obra para la
que se solicita la bonificacion, con independencia de quien sea el propietario del
inmueble.

El nimero minimo de puestos de trabajo con contrato indefinido que se
establezca de nueva creacion en el nuevo establecimiento o se incremente en el ya
existente, para la consideracion de la bonificacion, debera de ser 5, y debera suponer
un crecimiento de empleo de dicha magnitud minima en los centros de trabajo
radicados en el municipio de Sevilla. La bonificacion sera del 80%.

Los contratos indefinidos a considerar el apartado anterior habran de serlo a
jornada completa y mantenerse junto con el promedio de la plantilla de trabajadores
de la empresa al menos durante un periodo de tres afos, a partir de su contratacion.

Habra de justificarse previamente la condicion de desempleados en los seis
meses anteriores a su contratacion y la inexistencia de relacion laboral con la
empresa contratante durante los doce meses anteriores a la fecha de contratacion.

En el caso de empresas ya existentes habra de justificarse documentalmente
que en los dos afios anteriores no ha habido disminucion de plantilla.

Enmienda numero 10. Al Impuesto sobre Actividades Econdémicas
En el ejercicio 2011 se disminuy6 de tres a dos afios, el periodo medio de

mantenimiento de crecimiento de plantilla en IAE, para tener derecho a la
bonificacion del 50% por creacion de empleo. Desde el Grupo Municipal Socialista



se entiende que esta medida puede incidir en la ya altisima precariedad existente en
los puestos de trabajo. Por ello se propone que se mantengan las contrataciones con
los mismos criterios de 2011, por al menos tres afos.

El parrafo b del apartado segundo del articulo nueve de la Ordenanza
continuara redactado del mismo modo que en la Ordenanza de 2011:

“b) Una bonificacion del 50% sobre la cuota tributaria, a los sujetos pasivos que
incrementen el promedio de su plantilla de trabajadores en al menos un 5%, respecto
del promedio de los tres ejercicios anteriores, con contratos indefinidos durante el
periodo impositivo inmediato anterior al de aplicacion de la bonificacion, siempre
que la contratacién se mantenga, al menos, durante tres afios.”

Enmienda nimero 11. A la Ordenanza General sobre Gestion, Inspeccion y
Recaudacion.

Se propone dar la opcidn al ciudadano de que pueda fraccionar el pago del
IBI en cuatro trimestres, en vez de los dos semestres previstos actualmente.

El articulo 53.3.b de la Ordenanza General sobre Gestion, Inspeccion y
Recaudacion quedara redactado del siguiente modo:

b) Impuesto sobre Bienes Inmuebles: Por mitades, desde el 20 de Abril al 30 de
Junio, o inmediato habil posterior y desde el 1 de Septiembre al 20 de Noviembre o
inmediato habil posterior. No obstante, a peticion del sujeto pasivo, podra
fraccionarse el pago en periodo voluntario en cuatro pagos: el primero del 1 al 20 de
marzo o inmediato habil posterior, el segundo del 1 al 20 de junio o inmediato habil
posterior, el tercero del 1 al 20 de septiembre o inmediato hébil posterior y el cuarto
del 1 al 20 de diciembre, o inmediato habil posterior.

Enmienda nimero 12. A la Ordenanza General sobre Gestion, Inspeccion y
Recaudacion.

La propuesta consiste en la posibilidad de establecer un documento unico en
el que exista constancia de todos los tributos de devengo periddico y de cuantia fija.

Para ello se propone la introduccion de un nuevo articulo:
Los sujetos pasivos de los tributos municipales podran solicitar antes del 31

de octubre del afio anterior al devengo de los mismos, que se les notifique en un
documento unico la totalidad de los tributos de cardcter periddico que deberan



abonar en el ejercicio siguiente. Asimismo podran solicitar realizar el pago de los
mismos mensualmente.

Los pagos realizados no modificardn los plazos de prescripcion ni los
periodos de pago voluntario, teniendo estos pagos el caracter de pagos a cuenta o de
pagos aplazados. Los pagos deberan efectuarse antes del ultimo dia habil de cada
mes.

En el caso de impago de dos de los plazos el sujeto pasivo deberd hacer frente
a los tributos en los plazos de pago voluntario establecidos en esta Ordenanza,
imputandose proporcionalmente los pagos realizados como pagos a cuenta de los
tributos incluidos en la carta tributaria. En el caso de que en el momento de
producirse el impago, hubieran ya cumplido lo periodos de pago voluntario, se
procedera a exigir las deudas pendientes por via ejecutiva.

Enmienda numero 13. A la Ordenanza General sobre Gestion, Inspeccion y
Recaudacion.

El Plan de ajuste preveia la supresion de la bonificacion de los importes
recaudados por domiciliacion bancaria. Dicha bonificacion inicialmente fue de un
5%. Posteriormente se modifico el porcentaje de manera que se elevaba al 5% el
primer afio, al 2% el segundo y 1% los restantes.

El propio Plan de Ajuste determina el alcance de la modificacion:

“El alcance de esta supresion, es importante, pues afecta a las siguientes
figuras impositivas:

- Impuesto sobre bienes inmuebles: 60,27% domiciliacion (96,2 millones
de euros). Estimacion 1,25 % media: 1,2 millones de euros.

- Impuesto sobre actividades economicas: 54,48% domiciliacion (13,4
millones de euros). Estimacion 1,25 % media: 0.16 millones de euros.

- Impuestos sobre vehiculos de traccion mecanica: 39,1 % domiciliacion
(13,8 millones de euros). Estimacion 1,25 % media: 0.17 millones de
euros.

El total de la medida significaria 1,53 millones de euros de incremento de
derechos liquidados en el ejercicio, al venirse contabilizando esta bonificacion
mediante la anulacion parcial del importe reconocido.”



Sin embrago consideramos que la medida, en tiempos en los que la
recaudacion puede ser un elemento determinante de la capacidad real de gasto del
ayuntamiento al estar previsto un importante aumento de los impagos en periodo
voluntario, no debe adoptarse en las circunstancias actuales.

Por ello el Grupo Municipal propone que se mantenga la bonificacion
recogida en el apartado 4 del art. 44.4 referente a las bonificaciones en las cuotas del
impuesto sobre Bienes Inmuebles, Impuesto sobre Actividades Econdmicas e
Impuesto sobre Vehiculos de Traccion Mecanica, por domiciliacion del pago de los
documentos de cobro en una entidad de crédito.

Enmienda ntimero 14. A la Ordenanza General sobre Gestion, Inspeccion y
Recaudacion.

Asimismo la Ordenanza limita la posibilidad de determinados fraccionamientos y
aplazamientos de pago. Concretamente en el art 70 se suprime la posibilidad de
fraccionamientos en voluntaria sobre expedientes sancionadores tramitados por
distintas Delegaciones. En el arto 71, se recoge la imposibilidad de concesion de los
aplazamientos sobre recibos de cobro periddico, en periodo voluntario de pago. Por
ultimo el art. 75 establece igualmente que no se concederan fraccionamientos o
aplazamientos sin dispensa de garantia en periodo voluntario de pago sobre recibos
de cobro periddico.

Estas limitaciones nos parecen absolutamente inoportunas en un tiempo en
los que son normales las dificultades que impiden el pago de los tributos.

Se propone la retirada de las modificaciones introducidas en los articulos 70,
71y75.

Enmienda namero 15. Al Porcentaje General de Incremento en las Tasas.

Como norma general se propone una subida de las tasas municipales del 2,4%
correspondiente a la inflacion habida en Andalucia ente los meses de agosto de 2011
a2012.

Enmienda ntimero 16. A la Tasa por la utilizacion o el aprovechamiento especial del
dominio publico local con quioscos, mesas y sillas, barracas, elementos y actos
publicitarios, rodajes, actividades de venta en la via publica y relacionadas con el
comercio en general, promocionales y otras instalaciones analogas.



Se propone duplicar la tasa que pagan las entidades financieras por la
ocupacion del dominio publico con Cajeros automaticos. El afio pasado estas tasas
experimentaron una importante subida como consecuencia de la admision de una
enmienda al Grupo Municipal Socialista. Este afio se vuelve a pedir cierta solidaridad
a las entidades financieras.

El articulo 8. Apartado 7. Tarifa duodécima. Epigrafe 4. La tarifa
experimentara una subida del 100% y quedaré redactado como sigue:

Cajeros automaticos instalados en fachadas por entidades de depdsito u otras
entidades financieras, de modo que el servicio sea prestado al usuario en la via
publica y no en local interior.

Por cada cajero y semestre.

a) En calles de 1* categoria.......... 1.386,00 €.
b) En calles de 2% y 3% categoria:.... 1.141,20 €.
c) En calles de 4" y 5 categoria:.... 630,00 €.

Enmienda numero 17. A la Tasas por la Utilizacion o el Aprovechamiento Especial
del Dominio Publico Local con quioscos, mesas y sillas, barracas, elementos y actos
publicitarios, rodajes, actividades de venta en la via publica y relacionadas con el
comercio en general, promocionales y otras instalaciones andlogas.

La elaboracion de las tasas de la Gerencia de Urbanismo se ha caracterizado
por su opacidad y por la falta de participaciéon de los interesados. El Grupo Municipal
Socialista considera indispensable que los responsables de la Gerencia de Urbanismo
inicien negociaciones de manera inmediata con el sector con la idea de llegar a
acuerdos para cualquier modificacion las calles incluidas en la categoria especial en
la tarifa de mesas y veladores colocados por establecimientos comerciales.

La propuesta de Ordenanza supone una subida desmedida de tipos del 3 al 6
por ciento. El Grupo Municipal Socialista considera que deberia aplicarse la
inflacién en Andalucia entre los meses de agosto de 2011 y agosto de 2012, del 2,4
por ciento. No obstante se considera adecuado otorgar un tratamiento especial a los
quioscos de prensa, porque en este sector la crisis esta teniendo efectos especiales.

Se propone la congelacion del Epigrafe 2 de la tarifa Primera. Quioscos
dedicados a la venta de prensa, libros, expendeduria de tabaco y loteria.

Para el resto de tarifas se propone una subida del 2,4%.



Enmienda numero 18. A la Tasas por la Utilizacién o el Aprovechamiento Especial
del Dominio Publico Local con quioscos, mesas y sillas, barracas, elementos y actos
publicitarios, rodajes, actividades de venta en la via publica y relacionadas con el
comercio en general, promocionales y otras instalaciones analogas.

Se propone en relacion el Epigrafe 2 de la tarifa Primera. Quioscos dedicados
a la venta de prensa, libros, expendeduria de tabaco y loteria, la introduccion de un
coeficiente corrector que debe aplicarse sobre la base de la tasa (metros cuadrados de
ocupacion de via publica) para ajustarla al principio de capacidad contributiva del
articulo 31 de la CE, pues actualmente la tasa sélo contempla los metros de
ocupacion de la via publica sin tener en cuenta la rentabilidad econdmica real del
quiosco, siendo demasiado gravosa e incluso confiscatoria la obligacién de pagar una
tasa que no esta en nada acorde con la rentabilidad economica o los ingresos netos
por comisiones sobre las ventas o facturaciones, por este motivo se propone que se
aplique lo siguiente:

Coeficiente corrector de la base
Nivel de facturacion
de la tasa.
Hastal2.000 € de facturacién anual -50%
De 18.000 € de facturacion anual -20%
De 18.001 € de facturacion a 25.000 € -10%

Para la aplicacion de estos coeficientes correctores se tendra en cuenta el
nivel de facturacion del afio anterior, para lo que los solicitantes deberan acreditarlo
documentalmente y solicitarlo antes del 31 de octubre de 2012.

Enmienda numero 19. A la Tasas por la Utilizaciéon o el Aprovechamiento Especial
del Dominio Publico Local con quioscos, mesas y sillas, barracas, elementos y actos
publicitarios, rodajes, actividades de venta en la via publica y relacionadas con el
comercio en general, promocionales y otras instalaciones anéalogas.

La politica fiscal aplicada por el Gobierno Municipal se caracteriza
fundamentalmente en la nula participacion de las entidades ciudadanas en el proceso



de elaboracion de las Ordenanzas Fiscales. Un buen ejemplo de este dictado de
normas tributaria totalmente al margen de quien va a se afectado por ellas han sido
este afio las el proyecto de Ordenanzas de urbanismo conocida por la mayoria de los
afectados gracias a la labor realizada desde el Grupo Socialista. No obstante en los
textos que se proponen al Pleno. Ain quedan ejemplos importantes de esta falta de
participacion.

Se han actualizado las categorias de las calles en la tarifa de mesas y
veladores absolutamente de espaldas al sector. Por ello se propone la retirada de la
actualizacion de las calles incluidas en la categoria especial en la tarifa de mesas y
veladores colocados por establecimientos comerciales y que se inicie un proceso de
didlogo y negociacidn con los representantes del sector.

Enmienda nimero 20 a la Ordenanza Fiscal Reguladora de Tasa por los Documentos
que expida o que tramite la Gerencia de Urbanismo del Excmo. Ayuntamiento de
Sevilla a instancia de parte.

Supresion de la tasa por revision y control de la Inspeccion Técnica de
Edificios.

En 2011 se aprobo la prorroga por un afio en la obligacion de realizar la
Inspeccidon Técnica de Edificios. Se pretendia con esta medida dar un respiro a los
propietarios de viviendas en barrios humildes como consecuencia de la grave crisis
economica. En aquel momento todos los grupos politicos con representacion
municipal entendieron que en la coyuntura econdmica la exigencia de la obligacion
suponia un peso excesivo en determinados barrios.

En el Pleno de 3 de julio de 2012 el Grupo socialista ya solicité una nueva
ampliacion de plazo. La propuesta fue rechazada por la mayoria absoluta del grupo
Popular. En esta propuesta ya se solicitaba la no aplicacion de la nueva tasa que
habia sido anunciada en la primera entrega del Plan de Ajuste.

Ahora no so6lo se les exige a los propietarios que realicen la inspeccion sino
que se pretende cobrarles una tasa que incrementaran los gastos del técnico
competente y las obras que sean consecuencia de esta inspeccion.

Por ello proponemos la supresion del epigrafe 8 de la Tarifa segunda de la
Ordenanza que aparece bajo la denominacién Control y revision por la Gerencia de
Urbanismo del deber de presentar la Inspeccion Técnica de los Edificios realizada
por facultativo competente.



Enmienda numero 21 a la Tasa por Prestacion de Servicios Urbanisticos al amparo
de la Ley del Suelo

El nuevo articulo 9.4 establece que “la base imponible vendra constituida por
el coste real y efectivo de las obras en aquellas edificaciones o instalaciones que, por
su caracter singularisimo y peculiar, no se encuentren previstas en los modulos y
coeficientes regulados en los articulos 10° y 11°. Se entendera, en todo caso, que
tienen caracter singularisimo y peculiar a estos efectos, las obras o instalaciones
proyectadas cuyos presupuestos excedan en mas de un 25 % del valor resultante de la
aplicacion de las reglas y modulos que se contienen en los articulos 10°y 11°.”

Realmente  con este articulo se hace una declaracion de carécter
singularisimo de lo normal, de lo habitual. El mddulo base del articulo 10 se
establece en 486,68 € por m2. Con el 25% de incremento asciende a 608,35 euros.
Pues bien, los Colegios de Arquitectos y Arquitectos Técnicos establecen en casi
todos los casos un precio minimo por metro cuadrado superior a los 608,35 euros. En
caso de que el precio sea inferior sencillamente no puede ser visado.

La aplicacion del valor real de la obra en vez del mddulo base puede suponer
un incremento de la tasa superior al 100%.

En consecuencia solicitamos que se suprima el apartado cuatro del articulo 9
de la Ordenanza.

Enmienda numero 22 a la Tasa por Prestacion de Servicios Urbanisticos al amparo
de la Ley del Suelo

Ademés de la propuesta general de que las tasas correspondientes a esta
Ordenanza no se incremente por encima del 2,4% se considera necesario retirar el
nuevo epigrafe que se introduce relativo a las prorrogas por licencias de obras.
Carece de sentido en tiempos en que las empresas constructoras tienen problemas de
financiacién que provoca el retraso de las obras que se introduzca una tasa por el
concepto de prorroga.

En consecuencia se solicita la retirada del epigrafe correspondiente a la
tramitacion de prorrogas de licencias urbanisticas.

Enmienda numero 23 a la Tasa por Prestacion de Servicios Urbanisticos al amparo
de la Ley del Suelo.



Se crea un nuevo epigrafe que afecta a la actividad municipal desarrollada
con motivo del examen del suelo y subsuelo e instalaciones susceptibles de
aplicacion de la arqueologia de la arquitectura o industrial.

Ser solicita la supresion de este epigrafe.

Enmienda niimero 24. A la Ordenanza Fiscal Reguladora de la Tasa de Apertura de
Establecimientos.

Se propone mantener la tarifa tercera de licencias para establecimientos de
nueva implantacion y declaracion responsable sobre establecimientos de nueva
implantacion, recogida en la Ordenanza para 2011. La tarifa 0 para establecimientos
de menos de 500 metros cuadrados trata de limitar la medida a aquellos
establecimientos con una cifra de negocios inferior a 600.000 euros anuales. No es
significativo para una gran entidad financiera o para una multinacional de la
informatica pagar una cuota que puede suponer como maximo 1.800 euros.

“Las cuotas de esta Tarifa dependeran del procedimiento regulado en la
Ordenanza Municipal de Actividades vigente, asi como de la superficie del mismo.

A estos efectos se distinguira entre:

A) Procedimientos relacionados con la concesion de Licencias para establecimientos
de nueva implantacion:

- Hasta 50 m2 ttiles, devengara una cuota de............ccceeeevveerveeeneen. 400 €
- de 51 m2 a 100 m2 ttiles, devengara una cuota de............c.ccceuvenn. 600 €
- -de 101 m2 a 300 m2 utiles, devengara una cuota de...................... 900 €
- de 301 m2 a 500 m2 utiles, devengara una cuota de..................... 1.800 €
- de 501 m2 a 1000 m2 utiles, devengara una cuota de................... 2.500 €
- de 1001 m2 a 1500 m2 ttiles, devengara una cuota de................. 3.400 €
- de 1501 m2 a 3000 m2 ttiles, devengard una cuota de................. 4.500 €
- de 3001 m2 a 6000 m2 ttiles, devengara una cuota de................. 6.900 €
- de 6001 m2 a 10000 m2 utiles, devengaran una cuota de........... 10.200 €

- de 10001 m2 a 15000 m2 utiles, devengaran una cuota de....... 14.000 €

- de 15001 m2 a 20000 m2 ttiles, devengaran una cuota de....... 18.000 €

- de mas de 20001 m2 qutiles, devengaran una cuota de 22.000 € mas 1€ por
m2 por exceso sobre 25.000 m2.

B) Procedimientos de declaracion responsable para establecimientos de nueva
implantacion:



- Hasta 50 m2 utiles, devengara una cuota de ..........cccceeeevveeereennneen. 240 €

- de 51 m2 a 100 m2 utiles, devengard una cuota de .............c.c....... 360 €
- de 101 m2 a 300 m2 utiles, devengard una cuota de ....................... 540 €
- de 301 m2 a 500 m2 utiles, devengard una cuota de .................... 1.080 €
- de 501 m2 a 1000 m2 utiles, devengara una cuota de .................. 1.500 €
- de 1001 m2 a 1500 m2 tiles, devengard una cuota de ............... 2.040 €
- de 1501 m2 a 3000 m2 ttiles, devengara una cuota de ................ 2.700 €
- de 3001 m2 a 6000 m2 ttiles, devengard una cuota de ............... 4.140 €
- de 6001 m2 a 10000 m2 utiles, devengaran una cuota de.......... 6.120 €
- de 10001 m2 a 15000 m2 ttiles, devengaran una cuota de......... 8.400 €

- de 15001 m2 a 20000 m2 utiles, devengaran una cuota de......... 10.800 €
- de mas de 20001 m2 tiles, devengaran una cuota de 13.200 € mas 0,60 €
por m2 por exceso sobre 25.000 m2.

Afiadir una nueva tarifa C.

Concesion de Licencias o procedimientos de declaracion responsable para
establecimientos de nueva implantacion de menos de 500 metros
cuadrados............. 0€

Esta tarifa se aplicard a la apertura de establecimientos en los que no
desarrollen su actividad, filiales o sucursales, de empresas con un volumen de
negocios anuales superior a los 600.000 euros.

Enmienda numero 25. A la Ordenanza Fiscal Reguladora de la Tasa de Recogida
Domiciliaria de Basura o Residuos Solidos Urbanos, y Residuos Sanitarios.

Se propone la congelacion de la tasa.

En el afio 2011 la tarifa experimentd un incremento desmesurado de un
8,33%. Ello fue debido a que se modificaron la base y el tipo.

El incremento de las tarifas por vertido y depuracion, supone un incremento
en la cantidad a pagar por la tasa de basuras, ya que esta tarifa supone la base para la
tasa de basuras. Este afio se prevé un incremento en el tipo del 3%. Por tanto la
propuesta real de incremento es del 6,09%.

Para la congelacion de la tasa sera necesario que se baje el tipo en el caso de
que la tasa de vertido y depuracidon experimente un incremento.



Enmienda numero 26. Al Porcentaje General de Incremento de los Precios Publicos.

Al igual que en las tasas se propone una subida de los precios publicos
municipales del 2,4%, correspondiente a la inflacion habida en Andalucia ente los
meses de agosto de 2011 a 2012.

Enmienda nimero 27. A la Ordenanza Reguladora del Precio Publico por los
servicios por el Instituto Municipal de Deporte del Ayuntamiento de Sevilla, de
servicios y actividades deportivas.

No existen razones objetivas para la supresion de las exenciones que se
establecen a las actividades organizadas por el IMD y el Ayuntamiento de Sevilla, a
las actividades promovidas por el IMD y/o en régimen de colaboracion con ¢l y a la
cesion de instalaciones a los partidos politicos, en virtud de la normativa electoral.

En relacién con los partidos politicos no se entiende la supresion de la
exencion porque la cesion gratuita estd prevista en la LOREG. La tnica explicacion
que puede tener quitar la exencion es que en el futuro no se ponga a disposicion de la
Junta Electoral de Zona cesiones gratuitas para actos electorales.

Por todo ello, se propone el mantenimiento del articulo 15 en su redaccion
actual.

Enmienda numero 28. A la Ordenanza Reguladora del Precio Publico por la
prestacion por el Instituto Municipal de Deporte del Ayuntamiento de Sevilla, de
servicios y actividades deportivas.

La precision realizada al articulo 15 f.2) (16.d.2 si se acepta la anterior
enmienda) como consecuencia de la sugerencia realizada por el Tribunal Econémico

Administrativo nos parece adecuada:

Los criterios de verificacion para determinar que una persona se encuentra en
una situacion de necesidad o dificultad economico financiera" seran los siguientes:

Los que se encuentren en situacion de desempleo.

Aquéllos en los que los ingresos no superen el salario minimo
interprofesional para el afio correspondiente a la presentacion de la solicitud.

No obstante proponemos incluir entre estas situaciones de necesidad la
siguiente:



“Los menores que pertenezcan a familias cuyos padres o tutores se
encuentren en situacion de desempleo o perciban rentas inferiores el salario minimo
interprofesional para el afio correspondiente a la presentaciéon de la solicitud.”

Enmienda niimero 29. A la Ordenanza Reguladora del Precio Publico por los
servicios que se presten por la Entidad Transportes Urbanos de Sevilla,
T.U.S.S.A.M.

La edad no puede ser considerada como un elemento determinante en la
capacidad econdmica. Establecer una exencidon en el pago del precio publico a
determinadas personas sin tener en cuenta su capacidad econdmica atenta
directamente contra los principios constitucionales recogidos en el art. 31 de la
Constitucion. La parte del coste que no paga el ciudadano en el precio publico lo
paga el ciudadano en los tributos. Esto supone una transferencia de rentas que en el
caso presente es inasumible e injusta. Esta situacion se agrava en la idea de que
TUSSAM es una empresa que pasa por dificultades econdmicas.

Este ano no s6lo no se corrige la situacion de una bonificacion que se
mantiene con absoluta independencia de la capacidad contributiva sino que se exime
también de los requisitos de renta a los mayores de 60 afios. Esta situacion de
absoluta injusticia se ve agravada por el hecho de que los parados no pueden
beneficiarse de medidas de gratuidad por agotamiento del Presupuesto.

En relacion con los mayores el grupo Municipal Socialista pretende el
mantenimiento de los requisitos de renta recogidos en la regulacion del precio
publico para 2011, de acuerdo con el siguiente tenor:

Tarjeta 3* Edad, mayores de 65 afios y pensionistas mayores de 60 afios que
cumplan los requisitos exigidos: GRATUITA

Los requisitos para acceder a la gratuidad de la tarjeta 3 * edad, para los
mayores de 65 afos son los siguientes:

- Haber cumplido 65 afios
- Estar empadronados en Sevilla capital.
- No tener ingresos superiores a 1.500 € mensuales.

Para su acreditacion se computard la doceava parte de los ingresos brutos
anuales por todos los conceptos.



Los requisitos para acceder a la tarjeta gratuita de la 3* edad para los mayores

de 60 afios son los siguientes:

Ser mayor de 60 afios y menor de 65 afios.
Estar empadronado en Sevilla capital.

Ser pensionista por:

Gran Invalidez.

Invalidez Permanente Absoluta.

Viudedad, con minusvalia o enfermedad cronica en un grado igual o
superior al 65%.

Fondo de Asistencia Social.

Invalidez en modalidad no contributiva.

No tener ingresos por todos los conceptos superiores a los indicados a

continuacion:

El 100 % del salario minimo interprofesional vigente en cada momento si
el solicitante vive solo.

El 150 % del salario minimo interprofesional, para los pensionistas que
tengan a su cargo conyuge o una persona incapacitada mayor de 60 afios,
que forme parte de la unidad familiar.

El 165 % del salario minimo interprofesional, para los pensionistas que
tengan dos personas a su cargo: el conyuge y una persona incapacitada,
mayor de 60 anos, que forme parte de la unidad familiar o dos personas
incapacitadas mayores de 60 afos que igualmente formen parte de la
unidad familiar.

El 180 % del salario minimo interprofesional para los pensionistas que
tengan tres personas a su cargo: el conyuge y dos personas incapacitadas
mayores de 60 afios que formen parte de la unidad familiar o tres personas
incapacitadas mayores de 60 afos que igualmente formen parte de la
unidad familiar.

Enmienda nimero 30. A la Ordenanza Reguladora del Precio Publico por los
servicios que se presten por la Entidad Transportes Urbanos de Sevilla,
T.U.S.S.AM.



El Grupo Municipal Socialista propone una subida del 2,4%.

Enmienda ntimero 31. A la Ordenanza fiscal reguladora de la Tasa por las Visitas
realizadas a la Casa Consistorial

Esta Ordenanza, de acuerdo con el informe emitido por la Jefa de Servicio de
Relaciones Institucionales, debidé ser tramitada simultaneamente con las Normas
Reguladoras de las Actividades a Desarrollar en la Casa Consistorial. El Delegado de
Relaciones Institucionales decia que el tramite se respetd en cuanto que se remitio,
sin que conste en ningun sitio, a la Delegacion de Hacienda el proyecto de
Ordenanza Reguladora de precio publico. Aunque se remiti6 a Hacienda Ia
regulacion de un precio publico ahora se devuelve la regulacion de una tasa. No se
explica por qué cuando se visita el Alcazar o el Antiquarium se paga un precio
publico y cuando se visita el ayuntamiento se pag una tasa.

Si el procedimiento de elaboracion no ha sido el adecuado el resultado no
puede ser mas pobre desde un punto de vista técnico. Siempre habiamos pensado
desde el grupo Socialista que la imposiciéon de la tasa tenia como objeto la
contratacion de una empresa externa que realizara determinadas funciones en la casa
consistorial. Esperabamos ver en los costes el coste de adjudicacion de la empresa
que ya ha sido contratada para efectuar las visitas. En vez de esto nos encontramos
con unos costes de adquisicidon de bienes y unas importantes cargas financieras. Da la
impresion de un estudio de costes copiado de otro sitio y pegado sin criterio para la
justificacion de la tarifa de la tasa.

Por ello solicitamos la retirada de la Ordenanza Fiscal reguladora de la Tasa
por las visitas realizadas a la Casa Consistorial.

Contintia su exposicion preguntandole al Sr. Alcalde si se reconoce en las
Ordenanzas, porque la intervencion de la Delegada de Hacienda le suena a lo que el
Sr. Zoido dijo para analizar el balance de su primer afio de mandato, cuyo resumen
podria ser: No he podido hacer otra cosa.

En su opinidn, si esto es asi, la seriedad y el respeto no pueden estar, en este
caso, mas que acompafniados de una discrepancia absoluta en el fondo de lo que
plantea el Gobierno. Es posible discrepar y ser responsable, mientras se haga con
respeto y argumentos y, por tanto, aclara, toda la critica politica que pueda hacer,
debe entenderse desde su discrepancia con la forma en la que enfrenta el Gobierno
los mecanismos utilizados para que este Ayuntamiento tenga capacidad y suficiencia



financiera, considerando que su “receta” es equivocada para lo que Sevilla necesita
en estos momentos y, ademas, no refleja la politica fiscal que el Partido Popular
decia defender cuando estaba en la Oposicion, sino que se contradice con ello, lo que
supone un engaio al electorado que le voto.

Cree que estas ordenanzas no son comparables a ninguna de las anteriores,
porque las circunstancias econdmicas no lo son y, por ello, es especialmente grave
tener las peores ordenanzas, en el peor momento posible. Las ordenanzas carecen de
medidas para reducir la presion fiscal de los mas de 90.000 parados, para la
reactivacion de la economia y para aliviar la carga de miles de familias que han visto
mermados sus ultimos recursos. La Sra. Fley debe dejar de hablar de congelacion de
los impuestos y referirse a las subidas de impuestos y tasas, porque esto es un hecho
palpable.

Sefiala, por otro lado, un problema de fondo en estas ordenanzas, porque hay
principios del Derecho Tributario, como los de capacidad economica, igualdad,
progresividad y no confiscatoriedad que, en esta propuesta, no se respetan de manera
suficiente, ya que lo que prima en ella son unas ordenanzas recaudatorias,
inspectoras y sancionadoras que, aunque son legitimas, no son, precisamente, las que
necesita la Ciudad por la situacion econdmica tan delicada por la que pasa. Desde el
Grupo Socialista, se entiende que debido a esta situacion deberian haber sido otros
los principios rectores de la politica fiscal de la Sra. Fley, mucho mas ligados a la
solidaridad, a la busqueda de esa progresividad fiscal y, claramente, a que éstas
fuesen las ordenanzas fiscales de bonificacion y no de sancioén o recaudacion. Y ello
porque una ordenanza debe servir, dentro del marco de la legalidad, para intentar
reactivar la economia y generar empleo y no so6lo para garantizar la suficiencia
econdmica y financiera del Ayuntamiento.

Estas ordenanzas son fruto del imperativo legal que el Partido Popular aprobd
con un Plan de Ajuste excesivo, que ha puesto en dificultades a la autonomia
municipal; que ha servido de pretexto para la justificacion de la disolucion de
empresas municipales, despidiendo a muchos trabajadores y que triplica las vacantes
de empleados publicos hasta empezar a quebrar la calidad de prestacion de servicios
publicos. Ademads, va a obligar al Ayuntamiento a pagar 22 millones de euros de
intereses para ponerse al dia con los proveedores, pero, en la practica, s6lo ha
beneficiado a 40 autonomos y ha repartido mas del 50% del montante global en diez
grandes empresas que no estaban, precisamente, en apuros. Esta sera parte de la
herencia que el Sr. Zoido dejara.

Las ordenanzas son un ejemplo de incumplimiento, y la peor pesadilla para el
Sr. Serrano, que fue el Portavoz de Hacienda del Partido Popular en la Oposicion,



que decia que, en esta materia, habia que hacer lo contrario de lo que dice, ahora, su
compaiera la Sra. Fley. De ahi que el Concejal en uso de la palabra le haya
preguntado, al Sr. Alcalde, si se reconoce en esta ordenanza fiscal.

El Partido Popular llegd prometiendo rebajas fiscales y ha aprobado una
subida generalizada que afecta a hogares y empresas. La voracidad recaudatoria de
este Gobierno no tiene fin, porque es capaz de llevarse por delante los kioscos de
chucherias, o un evento mundial de coches de alta gama en el Hotel Alfonso XIII,
sin inmutarse.

Durante afios, el Partido Popular, en la Oposicion, estuvo clamando contra las
tasas porque las consideraba por encima de las posibilidades de los ciudadanos.
Ahora dice que estan por debajo y que son las més baratas de Espana. Dijo también
que los impuestos no se subian porque el Ayuntamiento no podia hacerlo mas,
mientras que, ahora, defiende que los congela, aunque los sube por detras, como por
ejemplo la subida experimentada por el IBI en el afio 2012, pues después de decir
que lo congelaba, el Gobierno de la Nacion lo incrementd y la Sra. Fley lo ha
mantenido subido.

Resalta que el incremento de estas ordenanzas esta por encima del IPC pues
la media de la subida es del 3% y, de hecho, es también superior al de las grandes
capitales como Malaga, Zaragoza o Valencia, por lo que le gustaria se le diese una
explicacion al respecto.

La supresion de bonificaciones por domiciliacion es, sin duda, una subida
encubierta. Por otro lado, la tasa por licencia de obras se puede hasta duplicar, en
algunos casos, por una disposicion incluida en el proyecto de ordenanzas. Esta tasa y
el IBI mantienen el recargo del 10%. Ademas, se cobran nuevas figuras como la ITE
o la peticion de una prorroga por licencia de obras. También TUSSAM sufre subidas
superiores al IPC (en dos afios, mas del 7%) y los Veladores tendran que pagar un
6% mas y, en algunas zonas, mas de un 25%. De igual modo, en el IMD hay subidas
superiores al 10%, mientras que la Zona Azul sube en un 9%, y la Gria en un 6%.
Todo esto se llama, para el Partido Popular, “congelacion”.

El Partido Socialista ha traido mas de 20 propuestas para mejorar las
ordenanzas e intentar reactivar la Economia de la Ciudad en sectores como la
construccion, pero sobre todo para ayudar a familias con menos recursos.

Por ello, su Grupo pide rebajar el coeficiente del IBI para compensar la
subida del 10% por Decreto, como lo ha hecho Malaga. Asimismo, que la subida
media sea del 2,4% correspondiente al IPC de agosto en Andalucia. También pide



que se rebaje el ICIO por las condiciones que se estdn dando; que la exencidon para
las entidades deportivas que participan en actividades promovidas por el IMD, sean
también para los hijos de los desempleados y no s6lo para éstos; la congelacion total
de la tasa de kioscos de prensa, ante la crisis del sector; que se rebaje la subida de
tasas de veladores por ser excesiva y la supresion de la reclasificacion de las calles,
como la Alameda.

Pero lo mas grave, continta, es que el Grupo Socialista habla de las
Ordenanzas sin conocer cual es la situacion real de ingresos del Ayuntamiento,
porque desconoce la ejecucion del Presupuesto, a pesar de haberla pedido en
reiteradas ocasiones para ver si las politicas de recaudacion estdn resultando
efectivas. So6lo conoce una frase del Interventor en su informe trimestral para
justificar la situaciéon del Plan de Ajuste que dice “Estamos por encima de la
prevision de ingresos”. Es decir, no se esta tan mal, para tener que seguir apretando a
los ciudadanos.

Estas ordenanzas son una cuestion de voluntad politica, aunque la Delegada
de Hacienda plantea y analiza las propuestas de la Oposicion diciendo, en términos
de legalidad, que no son juridicamente aceptables o que son ilegales. Pero el Sr.
Alcalde es el unico gobernante en Espafia que mantiene, a través de su Delegada de
Hacienda, la imposibilidad de rebajar el IBI en el ejercicio 2013. Hay muchas
localidades en Espafia donde se va a rebajar este impuesto, pero resulta que en
Sevilla eso es ilegal, segun la Sra. Fley, siendo éste, curiosamente el unico
argumento juridico que ella esgrime. No obstante, en el articulo 8 del R.D. Ley
20/2011, apartado 2, recoge expresamente la hipotesis formulada en la propuesta del
Partido Socialista para tocar y bajar el tipo. Obviamente si dicho Decreto regula esa
opcidn, es porque es legal. La regula y dice como hay que aplicarla, y lo tnico que
recoge es la cautela de que esa bajada del tipo no sea una bajada que afecte a la
cuantia del recargo que se hizo desde el gobierno del Sr. Rajoy el pasado afio. Segin
una consulta realizada a expertos tributarios, estos no entienden las declaraciones de
la Sra. Fley, ni donde est4, en este caso, su argumento para decir que esto no es
aplicable. Queda demostrado que la normativa legal lo posibilita y, ademas, se esta
aplicando en muchas localidades espafiolas.

En la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias existe una circular, la
N° 2, donde se explica como se hace esto. Ademads, se aprobd siendo el Sr. Alcalde
Presidente de la FEMP, en febrero de este mismo afio. Ante ello, ;por qué la Sra.
Fley sigue diciéndoles a los medios de comunicacion que la Oposicion propone
cuestiones ilegales? Esto es una falta de respeto.



Estas Ordenanzas requieren una rectificacion en toda regla y espera que se
acepten muchas enmiendas porque el Gobierno tiene que ser consciente de que se
pueden estar aprobando, con sus votos, unas ordenanzas fiscales que recauden menos
y consigan menos ingresos porque estan deprimiendo la actividad econdmica y
porque van a destruir el empleo y eso, al final, cuesta dinero. Es decir, por su
voracidad, habra menos gente que inicie obras y mas familias en una peor situacion,
con lo que, dificilmente, se podra alcanzar el objetivo de salir de la crisis.

SRA. FLEY: Recuerda que, en el afio 2009, se produjo un incremento
generalizado del 10% de las tasas y ya existia la crisis, y se subi6 el ICIO en un 38%.

Es consciente, continua, que el Sr. Espadas haria las cosas de otra forma
porque conoce el método que utilizaria para conseguir la “suficiencia financiera” y la
“estabilidad presupuestaria”; un método que ha propiciado la situacion que se esta
viviendo en la actualidad. La television se tiene que cerrar porque se gasto, en 15
meses, 15 millones de euros y ahora esta en causa legal de disolucion pues tiene mas
de la mitad del capital social de pérdidas. Y Sevilla Global se ha gastado el 80% en
sueldos y el servicio que presta se puede realizar por la propia Administracion.

La Oposicion ha hablado de una subida general de impuestos y tasas pero,
reitera, los impuestos no se suben porque se han congelado. El Sr. Alcalde ha
dispuesto que Sevilla, en temas de impuestos, se sitie en la media de las provincias
espanolas y eso se lograré a lo largo del mandato.

No entiende que se diga que, en el IBI, el hecho de eliminar la “bonificacion
por domiciliacion bancaria” supone un incremento, cuando se estd haciendo un
verdadero esfuerzo, tomando una serie de medidas, desde el Plan de Ajuste, para
situar al Ayuntamiento dentro de la senda de la estabilidad presupuestaria debido a la
herencia recibida, economicamente hablando. El esfuerzo, recuerda, ha sido grande,
en primer lugar, desde dentro, eliminando muchos gastos superfluos e intitiles como,
por ejemplo, en camisetas y otras cosas deportivas que estaban arrumbadas debajo
de una escalera del IMD vy, en segundo lugar, se han tomado unas minimas medidas
que afectan a los ciudadanos.

En marzo de 2012 era imposible conocer el IPC que es la media que se ha
tomado para subir siempre los impuestos y las tasas, también en el gobierno anterior
que, como minimo, los incrementaba el IPC. En estos momentos, se decidié que los
impuestos, por orden del Sr. Alcalde, no se incrementasen y asi se establecio.

Y se eliminaba la bonificacion por domiciliacion bancaria porque supone un
importe aproximado de 1,5 millones de euros, y sin embargo repercute minimamente



en los ciudadanos por ser una medida consolidada que sélo afectaria, en la mayor
parte de los casos, al 1% que supone, en un recibo medio del IBI, 2 euros por
semestre. En cambio, para las arcas municipales atender los servicios publicos y
garantizar que sean de calidad, supone 1,5 millones de euros.

Invita al Sr. Espadas a leer detenidamente el articulo 8 del Decreto 20/2011
que imposibilita, absolutamente, la bajada del impuesto, y lo que se esta haciendo en
otros municipios es consecuencia de haber tomado otras medidas, como, por
ejemplo, en Mélaga, la revision catastral, que en Sevilla ya fue realizada en el afio
2001.

En referencia a otras tasas, hay una subida generalizada del 3%, y se
establecio asi analizando los IPC de los ultimos diez afios en Sevilla. El Gobierno,
con este porcentaje, no se ha ido muy lejos pues fue del 2,7 en agosto y del 3,5 en
septiembre. Son criterios objetivos.

En definitiva, con estas ordenanzas fiscales se sigue la promesa del Sr.
Alcalde de situar a Sevilla en la media de las ciudades espafiolas en temas tributarios;
se congelan los impuestos y las tasas se incrementan con caracter general un 3% y en
algunos casos, se repercute el IVA y la tasa de suministro de energia eléctrica.

La Oposicién conoce que se esta actuando correctamente y el decir que el
Gobierno miente no le va a resultar beneficioso, pues con la verdad se puede
convencer a los ciudadanos que podran comprobar que lo que se estd haciendo es en
beneficio de ellos.

SR. RODRIGO TORRIJOS: Manifiesta: Que el Gobierno habla de
congelacion, pero los sevillanos veran dentro de unos meses si se les ha subido, o no,
los impuestos.

Afade que nunca dijo que no subiria los impuestos porque no es
irresponsable, ni demagogo, y quienes si lo dijeron fueron los representantes del
Partido Popular, aunque ahora manifiestan que actian por imperativo legal. Al
parecer, la culpa es siempre de los demas.

En cuanto al tema del IMD, se ha hablado de un despilfarro de 150.000 euros,
pero el supuesto “tesoro” no es sino restos de materiales de los numerosos programas
deportivos de los ultimos doce afios, comprados mediante licitaciéon publica, con
expedientes fiscalizados por la Intervencion, y utilizados en los correspondientes
programas deportivos. Restos inventariados, almacenados, conocidos por todo el



personal y usados en posteriores actividades deportivas. Por ello pregunta si eso es
una mala gestion.

Por otra parte, en relacion con la propuesta de ordenanzas fiscales, manifiesta
que su Grupo ha defendido siempre el criterio de que el referente para la subida
impositiva en Sevilla, desde que Izquierda Unida lleg6 al Gobierno, tenia que ser el
mes de agosto interanual del Estado, por tanto, el 2,7%.

Seguidamente reitera en su intervencion, las enmiendas formuladas por su
Grupo.

Insiste, por otro lado, en que la gran mentira es que el Sr. Zoido dijo que no
subirian los impuestos, tasas y precios publicos, pero lo hizo en su primer afio y lo
vuelve a hacer ahora

En su opinioén, estas Ordenanzas tendran efectos devastadores para los
sevillanos, para la recuperacion econdémica y para la gente que sufre las
consecuencias de las medidas del Partido Popular, por lo que le pide al Sr. Zoido que
cumpla lo prometido y rectifique porque sus votantes, y los que no lo fueron, se lo
agradeceran.

SRA. LOPEZ: Pide al Grupo Popular que no engafic mas a la ciudadania
porque, aunque lo niegue, se suben los impuestos, al igual que las tasas y los precios
publicos y se crean nuevas tasas y precios.

Recuerda que el Sr. Alcalde dijo, cuando le pidieron su opiniéon sobre estas
Ordenanzas fiscales, que las consideraba baratas, respuesta que causa cierta
perplejidad, puesto que unas ordenanzas no pueden ser baratas o caras, ya que en el
art. 31 de la Constitucion europea se dice que “los ciudadanos contribuiran al
sostenimiento de los gastos publicos de acuerdo con su capacidad econdmica,
mediante un sistema tributario justo, inspirado en los principios de igualdad,
prosperidad, que en ninguin caso tendré alcance confiscatorio”.

La Sra. Fley pide comprension y escucha activa a la Oposicion, pero también
se pregunta si las medidas fiscales que estaba planteando el Gobierno cumplian con
los objetivos previstos por lo que, ante tal pregunta, puede entenderse que la Sra.
Fley estaba dudando de si, realmente, se iba a dar ese cumplimiento.

A la vista del analisis de la situacion actual, del contexto econdémico, del
empleo... realizado por la Delegada de Hacienda, creia que el Gobierno iba a
rectificar respecto a las Ordenanzas que presenta, pero no va a ser asi.



Pregunta, de otro lado, si se van a aceptar las enmiendas formuladas por el
Grupo Socialista, y afiade que este Grupo rechaza, en su totalidad, el proyecto de
estrategia fiscal del Gobierno municipal porque considera que existe una presion
enorme y, en plena recesion, que ya es la segunda, va a ser muy dificil la
recuperacion economica.

Por tanto, estas medidas fiscales no van a provocar que se reactive la
Economia, ni tampoco el empleo, sino todo lo contrario, y todo ello unido a la
politica fiscal planteada por el Gobierno de Espafa va a hacer que la recuperacion se
va a prolongar en el tiempo. La subida del IVA no va a suponer un incremento en el
presupuesto de ingresos, pues va a repercutir en el consumo y eso se va a traducir en
una menor recaudacion.

Este, continlia, es un proyecto de ordenanzas imprevisible. No otorga
seguridad alguna a los ciudadanos, ni a la actividad econdémica. Se desconoce si,
dentro de unos meses, apareceran unas nuevas figuras tributarias, nuevas subidas y
mas presion. El Grupo Socialista desconoce la ejecucion presupuestaria, pues, a
pesar de haberlo pedido en multiples ocasiones, no sabe en qué estado se encuentra el
Presupuesto de 2012. El Gobierno no muestra ningun tipo de transparencia en este
sentido y, por tanto, considera que puede haber una inseguridad para las empresas y
los ciudadanos.

Estas medidas fiscales son también inoportunas ante la situacion de
desempleo, que alcanza a mas del 20% de los ciudadanos de Sevilla. Y en muchas
zonas de la Ciudad, incluso hay un 25% de incremento en la tasa de paro, con una
contencion salarial y una menor actividad empresarial. Por eso, de ninguna manera
estas medias pueden traducirse en un incremento en el presupuesto de ingresos. Mas
bien, con ellas, se va a fomentar la morosidad y se va a seguir incrementando el
fraude fiscal.

Las tasas, reitera, se incrementan y aparecen otras nuevas, pero no se sabe
doénde esté el estudio técnico-econdmico que justifica la subida, por ejemplo, de la
tasa del Aeropuerto, en un 67%, ni tampoco estd justificado el incremento
desproporcionado por ocupacidén privativa del dominio publico, a restaurantes

b
hoteles, sin tener en cuenta la repercusion que ello pueda tener en el sector turistico,
que es la “locomotora” de la Economia sevillana.

Estas ordenanzas no cumplen con el articulo 31 de la Constitucioén europea vy,
por tanto, se estd vulnerando esta norma fundamental. El Gobierno ha pensado en
recaudar, pero sin considerar el incremento de la morosidad, aspecto en el que



Espana alcanza un porcentaje del 23%, diez puntos por encima del de la Union
Europea.

El Grupo Socialista ha pedido con insistencia al Gobierno Local que se
planteara un plan de fraude fiscal pero cree que no lo ha hecho porque, de existir,
probablemente no se hubiera propuesto quitar la bonificacion por domiciliaciones, ni
eliminar los fraccionamientos y aplazamientos de pago en periodo voluntario, porque
eso genera una cultura del contribuyente que facilita y favorece el pago, sobretodo
porque la mayor parte de los contribuyentes quieren pagar sus impuestos, pero se
encuentran en distintas situaciones.

Termina su intervenciéon haciendo un resumen de las enmiendas ya
presentadas por su Grupo.

SR. ALCALDE: Partiendo de la base que se van a aceptar algunas de las
enmiendas propuestas por el Partido Socialista y que se seguiran analizando algunas
otras de este Grupo y también del de Izquierda Unida, manifiesta que no comparte
las afirmaciones que se han venido haciendo desde la Oposicion, porque la subida en
los impuestos no se ha producido. Por segundo afio consecutivo se vuelven a
congelar los presupuestos. Otra cosa, sefiala, es que se produzca un incremento en las
tasas y los precios publicos de una media del 3%.

Anuncia que el Gobierno va a aceptar la enmiendas N* 9, 10 y 28, del Grupo
Socialista, relativas a las Ordenanzas fiscales de los impuestos sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras y sobre Actividades Econdmicas, asi como la del Precio
Publico por la Prestacion, por el Instituto Municipal de Deportes, de Servicios y
Actividades deportivas, respectivamente.

Al mismo tiempo, sefiala que hay determinadas enmiendas que son ilegales y
otras que ya habian sido aceptadas en el proyecto de ordenanzas del pasado afio y
que, tal vez por error, han vuelto a presentarse.

Agradece a la Delegada de Hacienda el trabajo que viene desarrollando y que
va encaminado a enderezar las arcas publicas del Ayuntamiento. Es un hecho
objetivo y notorio lo que el actual Gobierno se encontré al empezar su mandato y si
de todos es ya conocido, mucho mas lo es por la Sra. Fley que lo ha padecido en
primera persona, teniendo muchas horas de desvelo para procurar enderezar el
Ayuntamiento que estaba totalmente “escorado”, fruto no sélo de la voraz presion
fiscal que existia, sino también del enorme gasto corriente, y de personal de
confianza, que, ahora, se ha eliminado. Asimismo se han controlado muchos gastos
gracias a la gestion realizada, con su equipo, por citada Delegada.



Por tanto, su agradecimiento va dirigido a la Delegada de Hacienda, a los
funcionarios y a todo el personal que ha trabajado en la redacciébn de estas
Ordenanzas.

Los impuestos, insiste, se han congelado y, aunque es cierto que en alguna
tasa o algiin precio publico la subida es de algo mas del 3%, también lo es que, si se
analizan las tasas y los precios publicos, se puede comprobar que el incremento es
del 3%.

Afirma que al Gobierno no le hubiese gustado tener que subir, pero la caida
de los ingresos estatales y autonomicos, de los recursos al endeudamiento, y de las
propias subvenciones finalistas de otras administraciones, han traido consigo que los
ingresos tributarios propios sean un porcentaje, cada dia mas elevado, de lo que es el
presupuesto municipal. Y con esa financiacion hay que atender a toda la prestacion
de servicios publicos.

El Gobierno ratifica su compromiso de conseguir que la Administracion
municipal sea cada dia mdas saneada, desde el punto de vista financiero. Este
Gobierno no quiere derroche, ni atisbo alguno de corrupcion, sino buscar, entre
todos, la excelencia en la prestacion de los servicios publicos.

Considera que, con esta aprobacion de Ordenanzas, mas los Presupuestos que
se aprobaran el proximo mes, esta el reto de garantizar la prestacion de los servicios
publicos basicos para, de esta forma, garantizar las condiciones de vida atendiendo
las graves circunstancias por las que se estd pasando.

Es recurrente echar la culpa al Alcalde, del tema del empleo, pero este asunto
es la obsesion del Gobierno y, por ello, quiere tomar medidas al respecto. Algunas de
ellas suponen una modificacion del Plan de Ordenacion Urbana, en la que espera
contar con la colaboracion de los dos Grupos de la Oposicidon, que, por otro lado,
sustentan el Gobierno en la Junta de Andalucia y, en muchas de sus decisiones,
estara el permitir que la Ciudad sea competitiva y atractiva para que nuevas empresas
pueda venir a Sevilla y crear empleo.

Recuerda que las competencias de Empleo radican en la Comunidad
Autonoma y que el Ayuntamiento sigue teniendo cantidades consignadas para poder
poner en marcha escuelas-taller, lo que, todavia, no ha sido posible porque la Junta
de Andalucia no ha transferido las cantidades necesarias para ello. Asimismo,
recuerda que, superando dificultades, se ha podido poner en marcha el proyecto
Redes II.



En su opinién, las Ordenanzas fiscales suponen un instrumento fundamental
para mejorar la prestacion de los servicios publicos y tener los ingresos necesarios
para hacer frente a los mismos, porque hay que equilibrar la Administracién
municipal y prestar y garantizar esos servicios que, de haber continuado el Gobierno
anterior en este mandato, ni estarian prestandose, ni tampoco estarian garantizados.

Los grupos que conforman, actualmente, la Oposicion han estado muchos
afios gobernando y saben cuando, coémo y cuanto han estado subiendo, no sélo las
tasas y los precios publicos, sino también todos los impuestos municipales. Por ello,
quiere trasladar a los sevillanos que el dinero que, de una u otra forma, hacen llegar a
las arcas del Ayuntamiento, el actual Gobierno lo toma como un préstamo que le
hacen y que va a administrar de la manera mas correcta posible, devolviéndoselo
con la prestacion de servicios publicos de calidad, porque esta empenado en
conseguir una Administracion seria, fuerte solvente. Y, para ello, se ha marcado unos
retos que espera alcanzar, junto con los demds grupos municipales, para superar la
dificil situacion por la que atraviesan, no s6lo muchas familias sevillanas, sino
también andaluzas y espafiolas.

No produciéndose otras intervenciones, por la Presidencia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, junto con las enmiendas n* 9, 10 y 28, al texto de las
ordenanzas, formuladas por el Grupo Socialista, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bercebal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, Pablo-Blanco Oliden, Pérez Guerrero,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer, Navarro Rivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano, Rios Molina y Belmonte Gomez.

Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas, De Pablos Candon, Lopez Pérez,
Morinia Macias, Munoz Martinez, Flores Cordero, Diaz Gonzalez, Martinez Diaz,
Bueno Campanario, Cabrera Valera, Rodrigo Torrijos y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, las Presidencia las declara aprobadas,
por mayoria.

Finalmente y con el fin de agilizar los actos sucesivos de los acuerdos
adoptados en la presente sesion, el Excmo. Sr. Presidente ordeno la ejecucion de los
mismos.



Y no habiendo otros asuntos de que tratar, el Sr. Presidente levanto la sesion a
la hora al principio consignada.
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