SESION CELEBRADA POR EL AYUNTAMIENTO PLENO

ACTA

FECHA: 26 SEPTBRE 201En la Ciudad de Sevilla, en la fecha y hora que al

HORA:
Comienza: Termina:
9:45 17:10

SESION:
ORDINARIA

CONVOCATORIA:
PRIMERA.

margen se expresan, se reunen en el Salén de &esion
de la Casa Consistorial, bajo la Presidencia que
también se indica, los miembros de la Corporaqifa

a continuacion se relacionan, al objeto de celelarar
sesién del Excmo. Ayuntamiento Pleno, con el caract
y en la convocatoria al margen expresado, con
asistencia del Sr. Secretario General del Pleno
Municipal que da fe de la presente y del Sr. Irdetor

de Fondos Municipales.

PRESIDENTE: ILTMO. SR. D. FCO. JAVIER LANDA BERCEBA

ALCALDE: EXCMO. SR. D. JUAN IGNACIO ZOIDO ALVAREZ

CAPITULARES: ASISTEN
D. JUAN FCO. BUENO NAVARRO Sl

D2 M2 DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA Sl

D. MAXIMILIANO VIiLCHEZ PORRAS Sl

D2 M2 ASUNCION FLEY GODOY Sl

D. GREGORIO SERRANO LOPEZ Sl

D. EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA Sl

D2 M2 DOLORES PABLO-BLANCO OLIDEN Sl

D. FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO Sl

D. JOSE MIGUEL LUQUE MORENO Sl




D2 EVELIA RINCON CARDOSO

Sl

D. IGNACIO M. FLORES BERENGUER Sl
D2 M2 AMIDEA NAVARRO RIVAS S
D. JOSE LUIS GARCIA MARTIN Sl
D. JUAN GARCIA CAMACHO Sl
D. JAIME RUIZ RODRIGUEZ S
D2 M2 PIA HALCON BEJARANO Sl
D2 M2 DEL CARMEN RIOS MOLINA Sl
D. RAFAEL BELMONTE GOMEZ S
D. JUAN ESPADAS CEJAS S
D2 SUSANA M2 LOPEZ PEREZ Sl
D. ALBERTO MORINA MACIAS S
D. ANTONIO MUNOZ MARTINEZ Sl
D2 ADELA CASTANO DIEGUEZ Sl
D. JUAN MANUEL FLORES CORDERO Sl
D. JOAQUIN DIAZ GONZALEZ Sl
D2 ENCARNACION M2 MARTINEZ DIAZ Sl
D2 EVA PATRICIA BUENO CAMPANARIO Sl
D. JUAN CARLOS CABRERA VALERA Sl
D. JUAN MIGUEL BAZAGA GOMEZ Sl
D. JOSE MANUEL GARCIA MARTINEZ Sl




D2 JOSEFA MEDRANO ORTIZ Sl

INTERVENTOR: D. JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

SECRETARIO: D. LUIS ENRIQUE FLORES DOMINGUEZ

Aprobacién de las actas de las sesiones ordinariZbd/ extraordinaria de 29,
de julio de 2014.

Las actas quedan aprobadas por unanimidad.

1.- Comunicaciones Oficiales.

.- Tomar conocimiento de las Resoluciones sigugente

1.1.- Resolucién N° 760 de 21 de julio de 2014 Sel Alcalde, relativa a la
designacion de suplente de vocal en el Consejo @@e@o de la Gerencia de
Urbanismao.

Por Resolucion de la Alcaldia n® 778 de 30 de jdei@011 se designaron los
representantes en el Consejo de Gobierno de lanGarde Urbanismo, modificada
por otras posteriores refundida en la Resolucidtt8°de 12 de febrero de 2014.

A propuesta del Portavoz del Grupo Municipal dettiBa Popular, y de
conformidad con lo previsto en el art. 9 de losaksbs de la Gerencia de
Urbanismo, RESUELVO:

PRIMERO.- Designar a la Concejal Dfia. Pia HalcorjaB@o, como
suplente de D. Francisco Pérez Guerrero, en stistitule D. Juan Francisco Bueno
Navarro, en el Consejo de Gobierno de la Gerereidrdanismo.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanigmeda integrado por
las siguientes personas:

Presidente: D. Juan Ignacio Zoido Alvarez.
Vicepresidente: D. Maximiliano Vilchez Porras, ynmp suplente D. Juan



Garcia Camacho.

Vocales: Dia. Dolores de Pablo-Blanco Oliden, y caomplente,
D. Eduardo Beltrdn Pérez Garcia.
D. Francisco Pérez Guerrero, y como suplente, BreaHalcon
Bejarano.
D. José Miguel Lugue Moreno, y como suplente, Dhatgo
Flores Berenguer.
D. Joaquin Diaz Gonzéalez y, como suplente, D. Mgyuel
Bazaga Gomez.
D. Antonio Mufioz Martinez y, como suplente, D. &ito
Morifia Macias.
DfAa. Encarnacion M2 Martinez Diaz y, como suplebiga.
Eva Patricia Bueno Campanario.
D. José Manuel Garcia Martinez, y como suplente JbSefa
Medrano Ortiz.

SEGUNDO.- Dar cuenta al Pleno de la presente Reisollen la préxima
sesion que se celebre.

El Ayuntamiento Pleno tom6 conocimiento.

1.2.- Resolucion N° 769 de 23 de julio de 2014 $el Alcalde, relativa a la
designacion de un concejal para asistir, en calittatficepresidente, al Consejo de
Administracion del Consorcio de Transporte Metrdpab del Area de Sevilla.

Por Resolucion de la Alcaldia de 22 de julio del20@fhodificada por otra de
20 de mayo de 2013 se designaron los representigltdyuntamiento de Sevilla en
el Consejo de Administracion del Consorcio de Tpangs Metropolitano del Area
de Seuvilla.

Ante la imposibilidad de asistencia de Don JuannBublavarro y de su
suplente designado con caracter permanente corsepisidente del Consejo y en
uso de conformidad con lo establecido en la nosaatguladora del régimen local,
RESUELVO:

PRIMERO.- Designar a D. Ignacio Flores Berenguerapgue asista en
calidad de Vicepresidente del Consejo de Admeisdin del Consorcio de
Transportes Metropolitano del Area de Sevilla adaion del referido Consejo que
tendré lugar el miércoles 23 de julio de 2014.



SEGUNDO.- Dar cuenta al Pleno para su conocimigmoblicar la presente
Resolucion en el BOP.

El Ayuntamiento Pleno tomo conocimiento.

1.3.- Resolucion N° 780 de 29 de julio de 2014StelAlcalde, por la que se delega
la representacion del Ayuntamiento para elevarcatesa publica los acuerdos de
cesion global de activos y pasivos de la Sociedafebilla Digital Uno Television
S.A.

Por acuerdo de la Junta General de la SociedadvileSeigital Uno TV,
S.A. en liquidacion en sesion de fecha 20 de diorende 2013 se aprobd la
extincion de la referida Sociedad mediante la cegiébal de su activo y pasivo a
favor del socio Unico, Ayuntamiento de Sevilla, les términos recogidos en el
balance y proyecto de cesion.

La Junta de Gobierno en sesion de 27 de diciemér@013 acordo la
aceptacion de la cesion global del activo y pasi@da Sociedad DeSevilla Digital
Uno Tv, S.A en liquidacion.

En cumplimiento de los acuerdos adoptados y, etudvde lo establecido en
el art. 124 de la Ley Reguladora de las Bases éginfien Local, RESUELVO:

PRIMERO.- Delegar con caracter especifico, en éaidnte de Alcalde
Delegada de Hacienda y Administracion Publica, Bunkion Fley Godoy la
representacion del Ayuntamiento para elevar a taesaripublica los acuerdos de
cesion global de activos y pasivos de la socieda8eilla Digital Uno Television,
S.A. en Liquidacion, facultdndola para realizarntaa actuaciones fueran necesarias
para su validez, presentacion e inscripcion, totphrcial, en los registros publicos
correspondientes.

SEGUNDO.- Publicar la presente Resolucion en eletol Oficial de la
Provincia de Sevilla y dar cuenta al Pleno, paressiocimiento.

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.4.- Resolucién N° 781 de 29 de julio d¥l2 del Sr. Alcalde, relativa a la



designacion de un Vocal en el Consejo Econdémicocyab

Por Resolucién de Alcaldia nimero 1109 de 28 déjde 2013, queda
establecida la composicion del Consejo EcondmiSwogial de Sevilla, modificada
por otras posteriores y refundida en la Resolunfd37 de 18 de junio de 2014.

Mediante escrito de la Secretaria General de ldeCienacion de Empresarios
de Sevilla, se ha procedido a efectuar propuessaistéucion de un representante de
la referida Entidad.

Por lo expuesto, en uso de las facultades confeiRBSUELVO:

PRIMERO.- A propuesta de la Confederaciéon de Esgries de Sevilla,
designar a D. Eduardo Martinez Zufiga, miembroQteisejo Econdmico y Social
de Sevilla, en sustitucion de D2 Mobnica Morenmcbéz, en el Grupo Il del
Consejo Econdmico y Social de Sevilla.

SEGUNDO.- La composicion del Consejo Econdémicoogid de Sevilla,
gueda integrado por las siguientes personas:

GRUPO | (Organizaciones sindicales):

En representacion de la Union General de Trabagad®GT):

TITULARES:

SUPLENTES:

D. JUAN BAUTISTA GINES VIERA
D. DIEGO CARLOS GARCIA
CEBRIAN

D. EULOGIO TOSCANO JIMENEZ
D2 MARIA IGLESIAS DOMINGUEZ
D. RAFAEL GARCIA SERRANO

D. MANUEL PONCE GONZALEZ
D. MANUEL FERNANDEZ ALGABA

D. RAFAEL DORANTE TINOCO

D2 INMACULADA RODRIGUEZ
BURGOS

D2 PILAR ORELLANA LABRADOR
D. RAFAEL CACERES SELMA

D. JUAN JOSE VAZQUEZ GERPE
D2 CARIDAD GALIANO GONZALEZ
D2. MARIA JESUS DIAZ GARCIA

En representacion de Comisiones Obreras (CCOO):

TITULARES: SUPLENTES:
D. ALFONSO VIDAN MARTINEZ D2 SARA DE LOS REYES
D. MIGUEL ANGEL SANTOS GUTIERREZ




GENERO , ,
D2 TERESA GARCIA GARCIA
D2 PILAR MORENO CALVO

D. CARLOS ARISTU OLLERO
D. SERGIO SANTOS ROMERA
D2 CARMEN ARAUJO GOMEZ

D2 ANA REINA RAMOS.

D. FRANCISCO NAVARRO OSORN(
D2 MARIA DE LOS ANGELES
LOPEZ DELGADO

D2 ROSA QUISPE CASQUITO

D. MIGUEL ALBENDIZ BAUTISTA

D. JUAN MARTINEZ GALAN

GRUPO Il (Organizaciones empresariales):

En representacion de la Confederacion Empresariall&a (CES):

TITULARES:

SUPLENTES:

D. TOMAS GONZALEZ RODRIGUEZ
D. CARLOS JACINTO MARIN

D. ANTONIO MONTERO SINES

D. FEDERICO DE LA TORRE
MARQUEZ

D. RAFAEL TINOCO CARO

D. EDUARDO MARTINEZ ZUNIGA
Da M@ JOSE ALVAREZ AVILA

Da M@ CARMEN NUNEZ MUNOZ
D. JUAN AGUILERA RUIZ

D2 ANA CANAVATE CAZORLA

D. MANUEL ALONSO DELGADO
D. ANTONIO LOPEZ BALBUENA
D. JOSE LUIS CAMARERO

D. MANUEL ALCEDO BAEZA

D. EDUARDO MARTIN JIMENEZ
D. CARLOS ALARCON RICO

D2 M2 ROSA OLALLA ACOSTA

D. SANTIAGO PADILLA DIAZ DE LA
SERNA

D. ENRIQUE LOPEZ DEL ESTAL
D. ANGEL DIAZ VAZQUEZ

D. ANTONIO VILLEGAS RUIzZ

D2 MERCEDES LOPEZ DE HARO
D. SERGIO DIAZ MUNICIO

D2 SALUD REGUERA GARCIA

D. RENEE SCOTT AVELLANADA
D2 YOLANDA MIGUEZ MACIAS
D2 M2 EUGENIA MILLAN

TAJADURA ZAMORANO
D2 ANABEL VELASCO CUEVAS
GRUPO Il (expertos):
FACUA-Seuvilla:
TITULAR: SUPLENTE:

D. MANUEL BAUS JAPON

D. MANUEL GUERRERO CASTRO




UCE-Sevilla:
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TITULAR:

SUPLENTE:

D. JOSE MANUEL FERNANDEZ
CAMPANA

D. MANUEL LUIS GARFIA BRITO

HISPALIS:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. MIGUEL ANGEL RIVAS
ESTEPA

D2 FLOR MARTIN MERLO DE LA
FUENTE

ASOCIACIONES VECINALES:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. JOSE GONZALEZ MUNOZ

D. ANGEL BAUTISTA GUERRERO

FEDERACION DE ASOCIACIONES VECINALES DE SEVILLA “UNDAD’:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. FRANCISCO DELGADO DE LOS

SANTOS

D. FRANCISCO VELASCO SANCHEZ

ECONOMIA SOCIAL ANDALUZA (CEPES):

TITULAR:

SUPLENTE:

D. JOSE MARIA ALGORA JIMENEZ

D2 M2 JESUS REINA FERNDEZ

GRUPO MUNICIPAL POPULAR:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. SALVADOR NAVARRO AMARO

D. SALVADOR DOMINGUEZ GARCIA

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. GUILLERMO SIERRA MOLINA

D. JOSE ROALES GALAN
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GRUPO MUNICIPAL IU-LVCA:

TITULAR: SUPLENTE:

D. JOSE ANTONIO SALIDO PEREZ D2 M2 LUISA INFANTESIBENEZ

OTROS EXPERTOS:

TITULARES: SUPLENTES:

D. ARTURO DE VICENTE HURTADO
D2 ROCIO SANCHEZ LISSEN

D2 RAQUEL LOPEZ ORTEGA

D. JOAQUIN REVUELTA GARCIA

D. ALBERTO DONAIRE IBANEZ

TERCERO.- Dar cuenta al Pleno del Ayuntamienttagoroxima sesion que
se celebre.

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.5.- Resolucién N° 881 de 12 de septiembre de 2@l1&r. Alcalde, relativa a la
designacion de Vocales en el Consejo Econémicaciabo

Por Resolucion de Alcaldia numero 1109 de 28 déjde 2013, queda
establecida la composicion del Consejo EcondmiSwgial de Sevilla, modificada
por otras posteriores y refundida en la Resolunfbé37 de 18 de junio y 781 de 29
de julio de 2014.

Mediante escritos del Secretario General de UGTII&gvSecretario General
de la Unidén de Consumidores de Sevilla (UCA-UCE)ha procedido a efectuar
propuestas de sustitucion de diversos representatitiddares y suplentes, de las
referidas Entidades.

Por lo expuesto, en uso de las facultades coneRIBSUELVO:

PRIMERO.- A propuesta de UGT, designar a D2. N&& Pkernandez Rufo y
a D. Rafael Dorante Tinoco, miembros titulares@ehsejo Econdmico y Social de
Sevilla, en sustitucion de D. Manuel Fernandez Bégay Maria Iglesias Dominguez
y, designar a D3. Maria Iglesias Dominguez y a BxoAio Ortiz Serrano, suplentes
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en el Consejo Econdmico y Social de Sevilla, enitsig®dn de D. Rafael Dorante
Tinoco y D. Juan José Vazquez Gerpe.

SEGUNDO.- A propuesta de UCE, designar a D. Ma@agfia Brito y a D2
Matilde Lopez Cabrera, titular y suplente, respeetiente, en el Consejo Econdémico
y Social de Sevilla, en sustitucion de D. José MaRernandez Campana.

TERCERO.- La composicion del Consejo Economicoogi& de Sevilla,
gueda integrado por las siguientes personas:

GRUPO | (Organizaciones sindicales):

En representacion de la Unién General de Trabagad®GT):

TITULARES: SUPLENTES:
D. JUAN BAUTISTA GINES VIERA | D2 MARIA IGLESIAS DOMINGUEZ
D. DIEGO CARLOS GARCIA D. RAFAEL CACERES SELMA
CEBRIAN D2 INMACULADA RODRIGUEZ

D. EULOGIO TOSCANO JIMENEZ | BURGOS

D2 MARIA PILAR FERNANDEZ D2 PILAR ORELLANA LABRADOR
RUFO D. ANTONIO ORTIZ SERRANO

D. RAFAEL GARCIA SERRANO D2 CARIDAD GALIANO GONZALEZ
D. MANUEL PONCE GONZALEZ D2, MARIA JESUS DIAZ GARCIA

D. RAFAEL DORANTE TINOCO

En representacion de Comisiones Obreras (CCOO):

TITULARES: SUPLENTES:
D. ALFONSO VIDAN MARTINEZ Da. SARA DE LOS REYES
D. MIGUEL ANGEL SANTOS GUTIERREZ
GENERO D2 ANA REINA RAMOS.
D2 TERESA GARCIA GARCIA D. FRANCISCO NAVARRO OSORNO
D2 PILAR MORENO CALVO D2 MARIA DE LOS ANGELES LOPEZ
DELGADO
D. CARLOS ARISTU OLLERO D2 ROSA QUISPE CASQUITO
D. SERGIO SANTOS ROMERA D. MIGUEL ALBENDIZ BAUTISTA
D2 CARMEN ARAUJO GOMEZ D. JUAN MARTINEZ GALAN

GRUPO Il (Organizaciones empresariales):

En representacion de la Confederacién Empresaziall&a (CES):
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TITULARES: SUPLENTES:
D. TOMAS GONZALEZ D. MANUEL ALCEDO BAEZA
RODRIGUEZ D. EDUARDO MARTIN JIMENEZ

D. CARLOS JACINTO MARIN
D. ANTONIO MONTERO SINES
D. FEDERICO DE LA TORRE
MARQUEZ

D. RAFAEL TINOCO CARO

D. EDUARDO MARTINEZ ZUNIGA

D2 M2 JOSE ALVAREZ AVILA

Da M@ CARMEN NUNEZ MUNOZ
D. JUAN AGUILERA RUIZ

D2 ANA CANAVATE CAZORLA
D. MANUEL ALONSO DELGADO
D. ANTONIO LOPEZ BALBUENA
D. JOSE LUIS CAMARERO
TAJADURA

D2 ANABEL VELASCO CUEVAS

D. CARLOS ALARCON RICO

Da M@ ROSA OLALLA ACOSTA

D. SANTIAGO PADILLA DIAZ DE LA
SERNA

D. ENRIQUE LOPEZ DEL ESTAL

D. ANGEL DIAZ VAZQUEZ

D. ANTONIO VILLEGAS RUIZ

D2 MERCEDES LOPEZ DE HARO
D. SERGIO DIAZ MUNICIO

Da SALUD REGUERA GARCIA

D. RENEE SCOTT AVELLANADA
D2 YOLANDA MIGUEZ MACIAS

D2 M@ EUGENIA MILLAN ZAMORANO

GRUPO llI (expertos):

FACUA-Sevilla:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. MANUEL BAUS JAPON

D. MANUEL GUERRERO CASTRO

UCE-Seuvilla:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. MANUEL GARFIA BRITO

D2. MATILDE LOPEZ CABRERA

HISPALIS:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. MIGUEL ANGEL RIVAS ESTEPA

D2 FLOR MARTIN MERLO B LA
FUENTE
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ASOCIACIONES VECINALES:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. JOSE GONZALEZ MUNOZ

D. ANGEL BAUTISTA GUERRERO

FEDERACION DE ASOCIACIONES VECINALES DE SEVILLA “UNDAD”:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. FRANCISCO DELGADO DE LOS
SANTOS

D. FRANCISCO VELASCO
SANCHEZ

ECONOMIA SOCIAL ANDALUZA (CEPES):

TITULAR:

SUPLENTE:

D. JOSE MARIA ALGORA
JIMENEZ

D2 M2 JESUS REINA FERNANDEZ

GRUPO MUNICIPAL POPULAR:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. SALVADOR NAVARRO
AMARO

D. SALVADOR DOMINGUEZ GARCIA

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. GUILLERMO SIERRA MOLINA

D. JOSE ROALES GALAN

GRUPO MUNICIPAL IU-LVCA:

TITULAR:

SUPLENTE:

D. JOSE ANTONIO SALIDO PEREZ

D2 M2 LUISA INFANTESIANEZ

OTROS EXPERTOS:

TITULARES:

SUPLENTES:

D. ARTURO DE VICENTE HURTADO
D2 ROCIO SANCHEZ LISSEN

D2 RAQUEL LOPEZ ORTEGA

D. JOAQUIN REVUELTA GARCIA

D. ALBERTO DONAIRE IBANEZ
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CUARTO.- Dar cuenta al Pleno del Ayuntamiento &pidxima sesién que
se celebre.

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.6.- Resolucion N° 866 de 4 de septiembre de 2@l 4r. Alcalde, relativa a la
designacion de sustituto del Presidente de la Mauatacipal del Distrito Bellavista-
La Palmera entre los dias 7 y 13 de septiembre.

Con motivo de la ausencia del Concejal Delegad®dtrito Bellavista-La
Palmera los dias comprendidos entre el 7 y elelSaptiembre y a fin de garantizar
el funcionamiento de la Junta Municipal del referfdistrito, de conformidad con las
atribuciones de direccion del gobierno y de la aistiacion municipal que me
confiere el art. 124 de la Ley 7/1985, de 2 delaReguladora de las Bases de
Régimen Local, DISPONGO:

PRIMERO.- Designar sustituto del Presidente de uatal Municipal del
Distrito Bellavista-La Palmera, Don Rafael Belmor®@®mez del 7 al 13 de
septiembre de 2014 al Teniente de Alcalde de Hzmatiwn Ciudadana y
Coordinacion de Distritos, Don Beltran Pérez Garcia

SEGUNDO.- Dar cuenta al Pleno para su conocimientta proxima sesion
gue se celebre.

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

2.- Aprobar, definitivamente, determinadas moddioaes del Documento de
Modificaciones Puntuales 02 del Texto Refundido Fllein General de Ordenacion
Urbanistica de Sevilla.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebedd?? de febrero
de 2013 aprobo provisionalmente las Modificaciorfamtuales 02 del Texto
Refundido del Plan General de Ordenacién UrbawiskicSevilla, compuesto por las
siguientes modificaciones puntuales:
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- m_02_01 Modificacion art. 6.5.35 en relacion a datorizacion de los
aparcamientos rotatorios en el Recinto IntramdedsConjunto Historico.

- m_02_02 Nueva redaccion del art. 1.1.13 paraethficios y usos fuera de
ordenacion, al objeto de adaptarlo a la Ley de @xdén Urbanistica de
Andalucia.

-m_02_03 Cambio de la calificacion Dotacional Dépo a Transportes e
Infraestructuras basicas en parcela al norte darldada de San Jer6nimo para
permitir la implantacion de apeadero ferroviariecldrado de interés general.

- m_02_04 Calificar de SIPS la parcela Sede deslaciacion de Vecinos de la
barriada Pedro Salvador.

- m_02_05 Reconocimiento del uso residencial ddicexldonde su ubica, en
planta baja, el Mercado de Abastos de San Jerénimo.

- m_02_06 Restitucion del uso residencial Centstdtlico (CH) en parcelas de
C/ Sol n°s 106 y 108.

- m_02_07 Cambio de Calificacion de parcelas ele ¢duro de los Navarros,
de SIPS a Residencial, al no estar incluidas &nalecto de Rehabilitacion de
la Junta de Andalucia para el Convento de SantéMarlos Reyes.

-m_02_08 Cambio de calificacion de Zona VerdeotaBional en el ambito del
API-DS-03 P.l. SU EMINENCIA, para permitir la ejexidn de un Centro de
Atencion a Personas Discapacitadas y su posibléaoidm.

- m_02_09 Modificacion de la calificacion de paec@IPS privado a Centro
Historico (CH) en C/ Patricio Saenz 13, por exisiificio residencial
ejecutado en 1972.

-m_02_10 Ajuste de las alineaciones de la pardetacional S-BS en Avda.
Pedro Romero, Barrio D Poligono San Pablo.

- m_02_11 Modificacion de la calificacion de paecde Espacio Libre Publico,
en el Antiguo Cuartel de la Calzada (Plaza delifs@o), a SIPS publico para
la ampliacién de la Residencia de enfermos gravesredactados que gestiona
la asociacion AUXILIA bajo concierto de la Conséerde Igualdad y
Bienestar Social.
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-m_02_12 Cambio de calificacibn de Equipamientoudativo a Centro
Histérico (CH), en C/ Arrayan-Divina Pastora, emmglimiento de sentencia
que obliga la reversion de dichos terrenos a stiguas propietarios.

-m_02_13 Cambio de Calificacion de los Cines gtiies situados en el Centro
Histérico de SIPS a Centro Historico (CH), en avéd¢mto de diversas
sentencias, otorgandole la calificacion que leredig el anterior planeamiento
general (Plan General 1987).

- m_02_14 Sustitucion del Equipamiento Educativeo spacio Libre Publico
en el Prado de San Sebastian, segin Sentenciailokehdl Supremo de 13 de
junio de 2011.

-m_02 15 Eliminacion de la ASE-DC-02 "Naves deackfena” en
acatamiento de sentencia, modificando su calificaaile SIPS a Centro
Historico (CH).

-m_02_16 Cambio de Calificacion de la parcelaCé@urtidurias 10-12 de
SIPS privado a Centro Histérico (CH), en acatanoigiet sentencia.

-m_02_17 Cambio de Calificacion de la parceldad&ntigua Comisaria de la
Gavidia de SIPS Socio-Cultural, Sistema GeneralSC$-SG) a Gran
Superficie Comercial (GS) y, en compensacion, lapdddencias Municipales
sitas en C/ Pajaritos 14 y Mercado del Arenal, gamlsu calificacion de
residencial Centro Historico (CH) a SIPS Socio-(ualk, Sistema General (S-
SC, SG).

El documento fue sometido a informe de la Congejde Agricultura, Pesca
y Medio Ambiente, en virtud de lo establecido enadl 31.2.C) de la Ley de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia, a la que $eitdodictamen para aquellas
modificaciones cuya competencia para la aprobadeéfimitiva corresponde a la
Administracion Municipal, esto es, m_02 04, m_02_0% 02 06, m_02 07,
m_02_08, m_02_09, m_02_10, m_02_11, m_02_12, m3N2nl102_14, m_02_15
ym_02_16.

El informe emitido por la Delegacién Territoriaé dAgricultura, Pesca y
Medio Ambiente, ademas de atribuir a la AdministmadJunicipal la competencia
para la aprobacion definitiva de la m_02_14, retatia la sustitucion del
Equipamiento Educativo por Espacio Libre en el Brdd San Sebastian, informo
favorablemente las modificaciones m_02_04, m_02/ bb 02 16, las cuales, tras
obtener informe favorable del Consejo ConsultivoAaelalucia, fueron aprobadas
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definitivamente por el Excmo. Ayuntamiento Plencserion celebrada el 25 de abril
de 2014.

Las modificaciones puntuales m_02_05, m_02 06, 2m08, m_02_09,
m_02_10, m_02_11, m_02_12 y m_02_13 fueron infoamapor la Delegacion
Territorial de Agricultura, Pesca y Medio Ambierge19 de diciembre de 2013,
realizandose una serie de objeciones al documertorgsumidamente, se refieren a
la necesidad de incluir el resumen ejecutivo y @blléggacion de dar cumplimiento a
lo exigido en las reglas 2 y 5 del apartado 2.&)yade 36 de la Ley de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia.

Las objeciones realizadas por la Delegacion Teraitde Agricultura, Pesca
y Medio Ambiente fueron contestadas por este Serde Planeamiento mediante
informe de 28 de abril de 2014.

En cumplimiento de lo exigido en el art. 36.2.&}2 la Ley 7/2002 de 17 de
diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalusdasolicitd informe al Consejo
Consultivo de Andalucia.

El 6rgano consultivo emitié su dictamen el 15 aejde 2014; en el mismo
se indica que no puede efectuarse la aprobacidnitdef de las modificaciones
puntuales m_02_05, m_02 06, m_02 09y m_02_12.

Las modificaciones m_02_08, m_02_10, m_02_11 yanl8 no encuentran
reparos en el dictamen del Consejo Consultivo ddalrcia, por lo que procede su
aprobacion definitiva en idénticos términos a lase gobtuvieron aprobacion
provisional.

Por consiguiente, habra de elevarse propuestaedelucion al Pleno
Municipal, cuya competencia ostenta segun dispba#.€123 de la Ley Reguladora
de las Bases de Régimen Local, siempre previorm#aiel Sr. Secretario, segun lo
dispuesto en el art. 173.1.b) del Reglamento deai@zgcion, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Entidades Locales.

El acuerdo de aprobacion definitiva y las moddioaes aprobadas habran de
ser publicadas en el Boletin Oficial de la Provancprevia inscripcion en los
registros publicos correspondientes, de conformatedio establecido en los arts. 40
y 41 de la Ley de Ordenacién Urbanistica de Andaluc

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemaesion celebrada el
17 de septiembre de 2014 acorddé proponer al Exdhyantamiento Pleno la
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aprobacion definitiva de las modificaciones purggah_02_08, m_02_10, m_02_11
y m_02_13 del documento de Modificaciones Puntudfedel Texto Refundido del

Plan General de Ordenacién Urbanistica de Sewiflajirtud de lo cual el Teniente
de Alcalde Delegado de Urbanismo, Medio Ambient®arques y Jardines que
suscribe, tiene a bien proponer a V.E. la adopd@los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar definitivamente las Modificacioneantuales del Texto
Refundido del Plan General de Ordenacion Urbaaistiie Sevilla, que a
continuacion se relacionan:

-m_02_08 Cambio de calificacién de Zona VerdeotaBional en el &mbito del
API-DS-03 P.l. SU EMINENCIA, para permitir la ejedn de un Centro de
Atencion a Personas Discapacitadas y su posibléauigm.

- m_02_10 Ajuste de las alineaciones de la pardetacional S-BS en Avda.
Pedro Romero, Barrio D Poligono San Pablo.

- m_02_11 Modificacion de la calificacion de paecde Espacio Libre Publico,
en el Antiguo Cuartel de la Calzada (Plaza delifigio), a SIPS publico para
la ampliacién de la Residencia de enfermos graveredectados que gestiona
la asociacion AUXILIA bajo concierto de la Consé&erde Igualdad y
Bienestar Social.

-m_02_13 Cambio de Calificacion de los Cines gtiits situados en el Centro
Histérico de SIPS a Centro Historico (CH), en acégémto de diversas
sentencias, otorgandole la calificacion que lereddg el anterior planeamiento
general (Plan General 1987).

SEGUNDO: Remitir a la Delegacion Provincial de lan€ejeria de Vivienda
y Ordenacién del Territorio la documentacion exigien el art. 19 del Decreto
2/2004 de 7 de enero, solicitando la emision deetéficacion registral a que aluden
los arts. 20 y siguientes del mismo, a efectosudmosterior publicacidén en el Boletin
Oficial de la Provincia.

TERCERQO: Depositar e inscribir en el Registro Miypat de Instrumentos
Urbanisticos las modificaciones puntuales m_02_68,02 10, m_02 11 vy
m_02_13.
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Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a veotaad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8Serlaopez, Pérez Garcia, Pérez
Guerrero, Lugue Moreno, Rincon Cardoso, Flores migprer, Navarro Rivas, Garcia
Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon i@e@ Rios Molina, Belmonte
Gbmez, Espadas Cejas, Lépez Pérez, Morifia MaciasioM Martinez, Castafio
Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzalez, MartinezDBueno Campanario, Cabrera
Valera y Bazaga Gémez.

Votan en contra los Sres.: Garcia Martinez y Meal@rtiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada, por
mayoria absoluta, la propuesta de acuerdo.

3.- No aprobar, definitivamente, diversas modificaes del Documento de
Modificaciones Puntuales 02 del Texto Refundido lflain General de Ordenacion
Urbanistica de Seuvilla.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebed@? de febrero de 2013
aprobo provisionalmente las Modificaciones Punwd@2 del Texto Refundido del
Plan General de Ordenacion Urbanistica de Sevilampuesto por las
modificaciones puntuales siguientes:

- m_02_01 Modificaciéon art. 6.5.35 en relacion a datorizacion de los
aparcamientos rotatorios en el Recinto IntramdedsConjunto Historico.

- m_02_02 Nueva redaccion del art. 1.1.13 paraethficios y usos fuera de
ordenacion, al objeto de adaptarlo a la Ley de @xdén Urbanistica de
Andalucia.

-m_02_03 Cambio de la calificacion Dotacional Dépo a Transportes e
Infraestructuras basicas en parcela al norte darldada de San Jer6nimo para
permitir la implantacion de apeadero ferroviariecldrado de interés general.

- m_02_04 Calificar de SIPS la parcela Sede deslaciacion de Vecinos de la
barriada Pedro Salvador.
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- m_02_05 Reconocimiento del uso residencial déicexldonde su ubica, en
planta baja, el Mercado de Abastos de San Jerénimo.

- m_02_06 Restitucién del uso residencial Centrstddico (CH) en parcelas de
C/ Sol n°s 106 y 108.

-m_02_07 Cambio de Calificacion de parcelas ele dduro de los Navarros,
de SIPS a Residencial, al no estar incluidas &malecto de Rehabilitacion de
la Junta de Andalucia para el Convento de SantéalMarlos Reyes.

-m_02_08 Cambio de calificacién de Zona VerdeotaBional en el ambito del
API-DS-03 P.I. SU EMINENCIA, para permitir la ejexidn de un Centro de
Atencién a Personas Discapacitadas y su posibl&aidm.

- m_02_09 Maodificacién de la calificacion de paec&IPS privado a Centro
Historico (CH) en C/ Patricio Saenz 13, por exigiificio residencial
ejecutado en 1972.

-m_02_10 Ajuste de las alineaciones de la pardetacional S-BS en Avda.
Pedro Romero, Barrio D Poligono San Pablo.

-m_02_11 Modificacion de la calificacion de paecdke Espacio Libre Publico,
en el Antiguo Cuartel de la Calzada (Plaza delif@o), a SIPS publico para
la ampliacién de la Residencia de enfermos graverefectados que gestiona
la asociacion AUXILIA bajo concierto de la Consé&erde Igualdad y
Bienestar Social.

-m_02_12 Cambio de calificacion de Equipamientoudativo a Centro
Historico (CH), en C/ Arrayan-Divina Pastora, emm@limiento de sentencia
gue obliga la reversion de dichos terrenos a stiguas propietarios.

-m_02_13 Cambio de Calificacion de los Cines gtiits situados en el Centro
Histérico de SIPS a Centro Histdrico (CH), en acé¢mto de diversas
sentencias, otorgandole la calificacion que lereshg el anterior planeamiento
general (Plan General 1987).

- m_02_14 Sustitucion del Equipamiento Educativo pspacio Libre Publico
en el Prado de San Sebastian, segun Sentenciailokehdl Supremo de 13 de
junio de 2011.
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-m_02_15 Eliminacion de la ASE-DC-02 "Naves deacktena" en
acatamiento de sentencia, modificando su calificacile SIPS a Centro
Historico (CH).

-m_02_16 Cambio de Calificacion de la parcelaCé@urtidurias 10-12 de
SIPS privado a Centro Histérico (CH), en acatanoiela sentencia.

-m_02_17 Cambio de Calificacion de la parceldad&ntigua Comisaria de la
Gavidia de SIPS Socio-Cultural, Sistema GeneralSC$-SG) a Gran
Superficie Comercial (GS) y, en compensacion, lepdddencias Municipales
sitas en C/ Pajaritos 14 y Mercado del Arenal, dgamlsu calificacion de
residencial Centro Historico (CH) a SIPS Socio-@all, Sistema General (S-
SC, SG).

Con caracter previo a su aprobacion definitiva pbrPleno Municipal,
conforme a lo establecido en el art. 36.2.C) deelade Ordenacion Urbanistica de
Andalucia, se ha emitido informe por el Consejo <htivo de Andalucia, de
caracter vinculante, donde se indica que no puedee@erse a la aprobacion
definitiva de las modificaciones puntuales m_02 08,02 06, m_02 09 vy
m_02_12.

La modificacion m_02_05 pretende el reconocimiatgbuso residencial del
edificio donde se ubica, en planta baja, el MercddoAbastos de San Jer6nimo,
mediante la recalificacion de la parcela a usodessiial Abierta, contemplando
cinco plantas totales de las cuales, la baja, sttndea uso dotacional compatible.

El érgano consultivo aprecia que no se adoptandasdompensatorias en
los términos previstos en el art. 36.2.a.22 deela T/02, “lo cual resulta pertinente
con independencia del uso real como viviendas sleclatro plantas del edificio
calificado como dotacional. Ciertamente, el hecbogde las plantas destinadas a
viviendas hubieran quedado fuera de ordenacion @ previsiones del
planeamiento, no autoriza su recalificacibn con nei® de la medida
compensatoria. Ni tampoco se puede mantener gati@llo del texto legal citado
no sea de aplicacién “puesto que el uso de equgrdmiya existe en la planta baja
del edificio”. EI PGOU ordena el suelo de la paacet todo lo construido en él,
como equipamiento, y no como residencial con unaasopatible de equipamiento
limitado a la planta baja, que es lo que se pegsigm la innovacion”.

La modificacion m_02_06 pretende recalificar ugaexha franja de terreno
calificada como zona verde, adyacente a la muislfanica de los Jardines del
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Valle, y que forman parte del patio trasero deitea sita en C/ Sol 106-108,
accesible s6lo desde esta vivienda, en uso resadeeatro historico.

Igualmente se aduce que no se adoptan medidasensatprias, y que “la
finalidad del art. 36.2.a.22 de la Ley 7/02 no &s mni menos— que mantener el
equilibrio ya existente entre dotaciones y usodtieo en el planeamiento. La forma
de ejecucion material de dicho planeamiento es glgo se ha de gestionar con
posterioridad; y si existen causas que hicieranositghe su obtencidén, se ha de
compensar su recalificacion para uso lucrativo o ligar: pero la modificacion
dictaminada no propone compensacion alguna”.

La modificacion m_02_09, que pretende la recadién de parcela SIPS
privado a Centro Historico en C/ Patricio Saenz &8, asimismo dictaminada
desfavorablemente por considerar que el error geleevmantenieéndose desde el
Plan General de 1987 no queda documentado en eliexpe, ante lo cual “es
exigible que la recalificacion comprenda simultaneate medidas compensatorias
(art. 36.2.a.22 de la Ley 7/2002, las cuales nodeyen en el expediente. Y se ha de
aclarar que la circunstancia de tratarse de viaenprotegidas no exonera del
cumplimiento legal, ya que aun cuando un equipami@nivado, efectivamente,
posee lucratividad intrinseca, la intensidad dededanismo no es la misma que la
de un suelo residencial para vivienda protegiddasinecesidades de los residentes
de contar con zonas verdes y equipamientos, soej@et®es a las de los usuarios del
equipamiento privado”.

Finalmente, la modificacibn m_02_12, consistente & cambio de
calificacion Equipamiento Educativo en C/ ArrayaiviBa Pastora a Residencial
Centro Histdrico, es, asimismo, informada desfavieraente.

Se pretende la recalificacion de unos terrenogrogxados y revertidos, al
uso urbanistico previo al momento en que fuerorrogiados, en 1983, para ser
destinados a uso educativo. Al no ejecutarse estitnd en 2007 una Sentencia del
Tribunal Superior de Justicia de Andalucia estilrdeeacho de reversion del art. 54
de la Ley de Expropiacion Forzosa.

Conforme dictamina el Consejo Consultivo de Andi@ula obligacion de
cumplir las Sentencias y resoluciones judicialessttucionalmente consagrada, no
exime de cumplir, para ello y en este caso, coa oliligacion, igualmente legal,
como es la “implementacion o mejora de los sisteg@serales, dotaciones o
equipamientos en la proporcion que suponga el atond la poblacion...” (Art.
36.2.a.5% de la LOUA). En efecto, el art. 54.1 ald_¢éy de Expropiacién Forzosa
establece que “en el caso de no ejecutase la obhmestablecerse el servicio que
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motivéd la expropiacion, asi como si hubiera algpaste sobrante de los bienes
expropiados, o desapareciese la afectacion, eitmonduefio o sus causahabientes
podran recobrar la totalidad o la parte sobrante @xpropiado, mediante el abono a
quien fuera su titular de la indemnizacion queeterdhina en el articulo siguiente”.
La reversion no implica, por si misma, que loseteos hayan de recalificarse como
residenciales, sino exclusivamente su reintegroui@nqgfue expropiado. En el
momento en que fueron expropiados, el justipreaiagterminaria su valor como
residenciales, si esta era su calificacion urb@aisPara hacer efectiva la reversion,
y habida cuenta del cambio de uso urbanistico dgufpior la parcela, se ha de
proceder a retasar el valor del terreno con arraiggoticulo 55 de la citada Ley. Esta
obligacion que surge de la ejecucion de la resdfupidicial. A partir de ahi, si se
quiere recalificar el suelo nuevamente a residénelaaumento poblacional que
comporta este nuevo uso, ciertamente no ha siddotesn cuenta al elaborar el
vigente PGOU de Sevilla, en el cual la parcelantaba ya la calificacion de suelo
docente. En definitiva, la modificacion debe terarcuenta esta circunstancia, y
compaginar el cumplimiento de la sentencia cormetenido del precepto legal”.

A la vista de cuanto antecede, y del caracterwamte del Dictamen del
Consejo Consultivo de Andalucia, las modificaciopastuales antes referidas no
podran obtener aprobacion definitiva, en los téawmiren los que han venido
tramitdndose en el presente expediente.

Por consiguiente, procede elevar propuesta aloPManicipal para dar
cuenta del aludido Dictamen del Consejo ConsultiscAndalucia y proponer la no
aprobacion definitiva de las modificaciones purggah 02 05, m_02_06, m_02_09
y m_02_12 del documento de Modificaciones PuntudZedel Texto Refundido del
Plan General de Ordenacion Urbanistica de Sevilla.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
17 de septiembre de 2014, acord6 proponer al Exéyontamiento Pleno la no
aprobacion definitiva de las modificaciones purggah_02_05, m_02_06, m_02_09
y m_02_12 del documento de Modificaciones PuntudZedel Texto Refundido del
Plan General de Ordenacion Urbanistica de Sewillayirtud de lo cual el Teniente
de Alcalde Delegado de Urbanismo, Medio Ambient®arques y Jardines que
suscribe, tiene a bien proponer a V.E. la adopd®los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERQO: Tomar conocimiento del Dictamen 503/14 debnsejo
Consultivo de Andalucia que impide, por su carasiaeculante, la aprobacion
definitiva de las modificaciones puntuales m_02 502 06, m_02 09y m_02_12
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del documento de Modificaciones Puntuales 02 dettordRefundido del Plan
General de Ordenaciéon Urbanistica de Sevilla.

SEGUNDO: No aprobar definitivamente las modificage puntuales
m_02_05, m_02_06, m_02 09 y m_02_12 del documemoMaddificaciones
Puntuales 02 del Texto Refundido del Plan GenezaDddenacion Urbanistica de
Sevilla, y que a continuacion se detallan:

- m_02_05 Reconocimiento del uso residencial déicexldonde su ubica, en
planta baja, el Mercado de Abastos de San Jerénimo.

- m_02_06 Restitucion del uso residencial Centrstddico (CH) en parcelas de
C/ Sol n°s 106 y 108.

-m_02_09 Moadificacién de la calificacion de paec@&IPS privado a Centro
Histérico (CH) en C/ Patricio Saenz 13, por exigificio residencial
ejecutado en 1972.

- m_02_12 Cambio de calificacion de Equipamientoudativo a Centro
Histérico (CH), en C/ Arrayan-Divina Pastora, enmglimiento de sentencia
que obliga la reversion de dichos terrenos a stiguas propietarios.

TERCERQO: Publicar el anterior acuerdo en el Bol€fiicial de la Provincia.
Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate sin que se

produzcan intervenciones por lo que, no formul&adaposicion, declara aprobada la
propuesta por unanimidad, que supera la mayor@iahs

4.- Aprobar, definitivamente, la Modificacion PuakulO del Texto Refundido del
Plan General de Ordenacion Urbanistica de Sevilla.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebra®8 ele marzo de 2014
aprobd inicialmente la Modificacion Puntual 10 de¢xto Refundido del Plan
General de Ordenacion Urbanistica, redactada p@elencia de Urbanismo con
objeto de dar cumplimiento a la Sentencia del TauSuperior de Justicia de
Andalucia de 13 de enero de 2009, posteriormemntéremda por la del Tribunal
Supremo de 14 de junio de 2012, que anulé la cadifon de Servicio de Interés
Publico y Social en la clase Equipamiento Admiaisio de la parcela referida.
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De conformidad con lo dispuesto en el art. 71.2adeey de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa “los organos jurisdictades no podran determinar la
forma en la que han de quedar redactados los pioscep sustitucién de los que
anularen ni podran determinar el contenido disoredide los actos anulados”. En
consecuencia, corresponde a la Administracion npalic establecer las
determinaciones urbanisticas que han de sustitsiiglie han sido anuladas por los
Tribunales.

Por tanto, en la citada Modificacion Puntual daldecen las determinaciones
urbanisticas aplicables a la finca sita en Alandsdglércules n° 97, que no son otras
gue las ya establecidas en el Plan General de &#88Yges, las correspondientes a las
de Centro Historico.

Cumplido el tramite de exposicion publica sin ggee hubieran recibido
alegaciones, en cumplimiento de lo dispuesto emteP9.4 de la Ley 14/2007 de 26
de noviembre, de Patrimonio Historico de Andalusia,sometié el documento a
informe de de la Consejeria de Educacion, CultuBeporte. La citada Consejeria
informo6 que la aludida Modificacion Puntual no &fea los valores patrimoniales
identificados en los ambitos de actuacidén denttoCaajunto Histérico de Seuvilla,
por lo que el Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesiélebrada el 25 de julio de
2014, aprobo provisionalmente la referida ModifiGad?untual.

En fecha 30 de julio de 2014 se solicitd inforneela Delegacidn Territorial
de Agricultura, Pesca y Medio Ambiente, conforme previsto en los arts. 31.2.C)
de la Ley de Ordenacion Urbanistica de Andalucl®.8.e) del Decreto 36/2014 de
11 de febrero”, que con fecha 20 de agosto de B@ldformado favorablemente.

En consecuencia, es preciso hacer constar quem@etencia para aprobar
definitivamente la presente Modificacion Puntualde) Texto Refundido del Plan
General de Ordenacion Urbanistica la ostenta laididiracidon Municipal a través
del Pleno, de conformidad con lo dispuesto enftss a6.2.c.12 y 31.1.B.a) de la Ley
de Ordenacion Urbanistica de Andalucia y art. 1P8ella Ley 7/85 de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local, parquéa se requerira el voto
favorable de la mayoria absoluta del nimero legahtembros del Pleno, asi como
el informe previo del Sr. Secretario, segun indianarts. 123.2 y 47.2.1l de la Ley
7/85 de 2 de abril y art. 173.1.b) del Reglamem®dganizacion, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprolpaddR.D. 2568/86 de 28 de
noviembre.

El acuerdo de aprobacion definitiva y el documesgcdn publicados en el
Boletin Oficial de la Provincia, conforme a lo pis#w en el art. 41 de la Ley 7/2002
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de 17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica déalucia y art. 70.2 de la Ley
Reguladora de las Bases de Régimen Local.

Previamente, de acuerdo con lo dispuesto en .eft@artle la Ley 7/2002 el
documento seréa inscrito en el Registro Municipatry el Registro Autondmico;
debera enviarse a la Consejeria de Medio Ambier@edgnacion del Territorio la
documentacién exigida en el art. 19 del DecretO@@42de 7 de enero, con objeto de
obtener la certificacion registral establecida e arts. 20 y siguientes del citado
Decreto. Asimismo se depositarda el documento erRegistro Municipal de
Instrumentos Urbanisticos, donde sera debidamesteito.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
17 de septiembre de 2014 acordd proponer al Exchyantamiento Pleno la
aprobacion definitiva de la Modificacion Puntual d€l Texto refundido del PGOU
(Cumplimiento de Sentencia Judicial Alameda de tHésc97), en virtud de lo cual
el Teniente de Alcalde Delegado de Urbanismo, Medobiente y Parques y
Jardines que suscribe, tiene a bien proponer al& &lopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar definitivamente la Modificacion iual 10 del Texto
refundido del PGOU (Cumplimiento de Sentencia Jalislameda de Hércules 97),
redactado por la Gerencia de Urbanismo.

SEGUNDO: Remitir a la Delegacion Provincial de lan€ejeria de Medio
Ambiente y Ordenacion del Territorio la documerdacexigida en el art. 19 del
Decreto 2/2004 de 7 de enero, solicitando la emidi® la certificacion registral a
gue aluden los arts. 20 y siguientes del mismdeetas de su posterior publicacién
en el Boletin Oficial de la Provincia.

TERCERQO: Depositar e inscribir en el Registro Miypat de Instrumentos
Urbanisticos la Modificacion Puntual 10 del Textefundido del PGOU
(Cumplimiento de Sentencia Judicial Alameda de t1érc97)

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vataad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbet, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8erizdpez, Pérez Garcia, Pérez
Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores mieprer, Navarro Rivas, Garcia
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Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcén aa@m Rios Molina, Belmonte
Gomez, Espadas Cejas, Lopez Pérez, Morifia MaciasioM Martinez, Castafo
Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzalez, Martinez DBueno Campanario, Cabrera
Valera y Bazaga Gomez.

Votan en contra los Sres.: Garcia Martinez y Meairtiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Pressaia declara aprobada, por
mayoria absoluta, la propuesta de acuerdo.

5.- No aprobar el Estudio de Detalle de la Subé&staaléctrica “Santa Barbara”.

El Plan General, ademas de incluir sectores yaigtosven el planeamiento
anterior, esto es, el Plan General de 1987, com@RIDE-01 POLIGONO
AEROPUERTO, sigue ampliando el territorio a ordepara el posible crecimiento
de la ciudad en la zona Este. Inevitablemente mspdica un incremento de la
dotacion de infraestructuras y servicios para tiaréupoblacion.

Esta necesidad de nuevos abastecimientos obligdasa compaiiias
suministradoras a actualizar y ampliar sus redestalaciones.

Por este motivo se formalizé un Convenio de Catation entre la Gerencia
de Urbanismo del Ayuntamiento de Sevilla, la EmaréXiblica del Suelo de
Andalucia y ENDESA Distribucién Eléctrica, para lajecucion de las
infraestructuras eléctricas necesarias.

En Diciembre de 2010, como consecuencia del citadoenio, se otorgd una
concesion demanial de 4.00¢ mfavor de ENDESA sobre una parcela incluida en
el ambito del Sector de Suelo Urbanizable Order®d0O-DE-01 “Santa Béarbara 1”,

a segregar de la parcela denominada MEQ-05, d8B0b de superficie. Dicha
parcela esta calificada de Deportivo, si bien @ para el cual se segrega es de
Dotacional, Transportes e Infraestructuras BasiSasyicios Infraestructurales (TI-
SI), que se permite en una superficie no supelid5é de la dimension de la
parcela de acuerdo con el articulo 6.6.5 de lagndsiUrbanisticas del PGOU.

Esta aplicacion de la Norma arroja una superfitdéima de uso compatible
de 4.580,55 f ligeramente inferior a la requerida por ENDESAe cgegln el
Convenio de Colaboracion formalizado era de uneerficie de 48 x 103 m.
(4.944,00 rf) y con calificacién al uso al que se destina.
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A la vista de lo anterior, por el Servicio de Pkaméento se ha redactado un
Estudio de Detalle con el que se trata de haceiblpsslos requerimientos del
convenio suscrito mencionado con anterioridad, ntefido una parcela con la
calificacion adecuada al uso al que se le destimfaaéstructuras basicas) y unos
5.000 nf. Para ello se redistribuiran las superficies yngewias de las parcelas del
ambito de actuacion, esto es las dos de equipamMEQ-02 y MEQ-05, vy el
Sistema General de Espacios Libres.

Tras la redistribucion realizada no se altera ehmdto de la superficie total
calificada de Sistema de Espacios Libres.

Con respecto a la dotacion de equipamientos débrs&JS-DE-01, no se
altera el computo final de las superficies dotagies requeridas por la LOUA, ni los
requeridos por la ficha de planeamiento. La nuastilocion cumple también el
articulo 10 del vigente Reglamento de Planeamiento.

El citado Estudio de Detalle fue aprobado iniceite por Acuerdo de la
Junta de Gobierno de la Ciudad de Sevilla de fééhde diciembre de 2013.

De conformidad con lo dispuesto art. 11 del RDRORB por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley del Suelo, Zrtter de la Ley 7/85 de 2 de
abril, Reguladora de las Bases de Régimen Locaitsy 82 y 39 de la Ley de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia, el documeatbias sometido a informacion
publica mediante la insercién de anuncios en ettidolOficial de la Provincia de
Sevilla de fecha 20 de febrero de 2014 (n° 42) &BE€ de Sevilla de 4 de marzo de
2014 y en los tablones de anuncios del Excmo. Aayai@nto de Sevilla y de la
Gerencia de Urbanismo, sin que se hayan formuldelgaciones en el plazo de
concedido al efecto.

No obstante, el art.36.2.c)22 de la Ley 7/20021dede diciembre de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia, disptas modificaciones que tengan por
objeto una diferente zonificacion o uso urbanistieoparques, jardines o espacios
libres dotaciones o equipamientos...requeriran dieanfavorable del Consejo
Consultivo de Andalucia®n cumplimiento del citado articulo, la Junta d&bi&rno
de la Ciudad de Sevilla en sesion celebrada ekldbdl de 2014 acordé solicitar el
preceptivo informe.

En fecha 28 de mayo de 2014 ha sido emitido dietadesfavorable por el
Consejo Consultivo de Andalucia, (n° 367/14) parsterar que:si bien el articulo
15.1.a)de la LOUA y el art.2.2.9 del Plan General 2006preven que los Estudios
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de Detalle puedan establecer la localizacion dellsaotacional publico, el articulo
10.1.A.c de la misma Ley contempla los sistema®rgls como una de las
determinaciones de la ordenacion estructural que ta establecerse en los Planes
de Ordenacion Urbanistica, de modo que la compé@&epara la aprobacion
definitiva de la innovacion del planeamiento, cuarsk vea afectado un sistema
general- en mayor o menor medida-, corresponde &dasejeria competente en
materia de urbanisnio

“ A modo de resumen, y proyectando lo expuesto erpeldiente sometido a
consulta, constatamos que mediante un Estudio dallBese esta alterando la
regulacion que el PGOU de Sevilla contiene de dstermas generales de espacios
libres, modificando la superficie y la planimetda cada uno de ellos, aun cuando
en codmputo conjunto se mantenga dicha extension.”

A la vista de todo lo cual, procede dar cuenta Rietamen del Consejo
Consultivo Andalucia y no aprobar el Estudio deadetde la Subestacion Eléctrica
de Santa Barbara, dado el caracter preceptivo gulante del informe, de
conformidad con lo dispuesto en el art.17.10.eladeey 4/2005, de 8 de abril, del
Consejo Consultivo de Andalucia y el articulo 3§2®. de la LOUA.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemaesion celebrada el
17 de septiembre de 2014, acordd proponer al Exéyontamiento Pleno la no
aprobacion del Estudio de Detalle de Subestaci@ttiita "Santa Barbara", en
virtud de lo cual el Teniente de Alcalde DelegdddJrbanismo, Medio Ambiente y
Parques y Jardines que suscribe, tiene a bien mpeopm V.E. la adopcion del
siguiente:

ACUERDO

PRIMEROQO: Tomar conocimiento del Dictamen desfavieratbel Consejo
Consultivo de Andalucia de fecha 28 de mayo de 200.867/14) en relacion con el
Estudio de Detalle de la Subestacion Eléctrica t&Bdarbara”.

SEGUNDO: No aprobar el Estudio de Detalle de laeStdrion Eléctrica
“Santa Barbara”, promovido por la Gerencia de Uidran, a la vista del Dictamen
desfavorable emitido por el Consejo Consultivo ael#@ucia en fecha 28 de mayo
de 2014 (n° 367/14), el cual tiene caracter preaetvinculante.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudaodebate sin que se
produzcan intervenciones por lo que, no formuléadmposicion, declara aprobada la
propuesta, por unanimidad.



31

6.- Aprobar el “Convenio Urbanistico para la innciéa del PGOU de Sevilla en la
zona de las instalaciones de la Fabrica de Alt&ds,U.”

El pasado 31 de marzo el Excmo. Sr. Alcalde deilaad y el Sr. Consejero
Delegado de la Entidad Altadis, S.A.U., firmaron documento denominado
"Proyecto de Convenio Urbanistico para la innovact@ PGOU de Sevilla en la
zona de las instalaciones de la Fabrica de Alta8i#,.U'

El citadoProyecto de Convenitue aprobado por el Pleno Municipal de 25
de abril, asimismo, en la citada sesion, se acdadi@ la tramitacion prevista en la
legislacién urbanistica, en concreto lo prescnitdos arts. 30.2, 39.2, 41.3, 95.2.22 y
32 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordénddrbanistica de Andalucia (en
adelante LOUA).

En cumplimiento de lo acordado el citado documed® naturaleza
convencional fue sometido a informaciéon publica plazo de veinte dias mediante
anuncio insertado en el Boletin Oficial de la Pngia n° 129, de fecha 6 de junio de
2014, pag. 34 y 35y en el Tablon de Anuncios delmamiento de Sevilla desde el
22 de mayo al 14 de junio, y de su Gerencia de risbe, desde el 21 de mayo al
13 de junio de 2014.

En el transcurso del plazo de informacién publaa han formulado
alegaciones por las siguientes personas fisicadigdeles:

* Por D. Antonio Barrionuevo Ferrer y D. Indalede la Lastra Valdor, en su
propio nombre y derecho.

* Por D2 Elena Tejedor Gomez y D. Alberto Pérez It como portavoces
del Partido EQUO en Seuvilla.

* Por D2 Laura Soler Montiel en nombre y represaitade "Ecologistas en
Accion - Ciudad de Sevilla".

* Por D. Julian Sobrino Siomal, D® Marina Sanz GgriD. José Garcia Tapial
y Leon y D. Basilio Moreno Garcia, en su propio boeny derecho.

* Por D. Juan F. Ojeda Rivera y D. Esteban de Mbderez como miembros
del "Colectivo Universidad y Compromiso Social"ryrepresentacion de sus
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compafieros D. Vicente Manzano Arrondo, D. Luis AsdZambrana, D.
Antonio Cano Orellana, D. Francisco F. Garcia Réped.eandro del Moral
ltuarte, D® Marta Soler Montiel, D. Azril Bacal y. Ramon Rodriguez

Aguilera.
* Por D2 Maria Jesus Gémez Vaamonde en su propitrey derecho.
* Por D2 Rosa Maria Guallart Laguarta en su propimbre y derecho.

Extemporaneamente se han presentado las sigusegexiones:

* Por D2 Ana Avila Alvarez en nombre y represertacie la "Asociacion de
profesores de Difusion y Proteccion del Patrimden Baso" (01/07/2014).

* Por el Sindicato Provincial de CC.0OO. Servicios la Ciudadania
(02/07/2014).

* Por el Grupo Municipal del Ayuntamiento de Sewillde IULV-CA
(02/07/2014).

* Por el Grupo Socialista del Ayuntamiento de Sa\i01/07/2014).

Todas las alegaciones formuladas incluso las edeineamente
presentadas, han sido informadas, estas Ultimashase a una interpretacion
generosa de principio de participacion ciudadana debe presidir todos los
procesos de planeamiento urbanistico (art. 6 deOldA), mediante informe del
Servicio de Planeamiento de 17 de julio de 2014 g aspectos de su competencia
la formulada por el Grupo Socialista del Ayuntarntietde Sevilla (alegacion 4%) por
el Servicio de Gestion y Convenios Urbanisticogsta Gerencia de Urbanismo, en
informe de 12 de septiembre.

De conformidad con los informes emitidos procedddsestimacion de todas
las alegaciones formuladas en este periodo, ah@atevirtud a lo explicitado en su
informe por el Servicio de Planeamiento, qlee rhayoria de las alegaciones se
formulan contra determinaciones que deberadn coacset y precisarse en los
correspondientes documentos de planeamieytque por tanto, sigue diciendo el
citado informe UYeberian ser formuladas en el momento procedimental
correspondiente, que no es otro, como ya se ha&addi, que el del planeamiento
urbanistico..": Por su parte, el informe emitido por el Servide Gestion y
Convenios Urbanisticos concluye también en la diesasion de la alegacién (n° 4),

formulada extemporaneamente por el Grupo Sociast@yuntamiento de Sevilla,



33

al entender que si bien como se manifiesta erelgaalon y dispone el art. 112.3 de
la LOUA y el art. 4.2.7 de las NN.UU. del PGOU inaorporacion al ambito de la
actuacion de propiedades municipales obtenida®meaf onerosa son generadoras
de aprovechamiento para el Municipio. El citadooinfe concluye que:si bien
conceptualmente podria considerarse correcto louegf en la alegaciéon
presentada, segun la cual la edificabilidad queutespara el Municipio no podra
ser inferior a las cesiones legales que corresponaaas el derecho resultante de
los suelos publicos que no habiendo sido obtenidediante cesion gratuita, se
incluyan en la unidad de ejecuciéon que finalmeetealimite, no se puede decir lo
mismo de los calculos y de las premisas consideragfa la misma (unidad de
ejecucion ya delimitada y totalidad de suelos pgdi obtenidos onerosamerite)
circunstancias que ni una ni otra se cumplen emoghento actual.

En consecuencia de lo expuesto, procede desestantotalidad de las
alegaciones formuladas por los argumentos que s&enen en los meritados
informes que obran en el expediente que se instyuymr tanto, aprobar, por el
Pleno Municipal, el documento firmado que denommn&droyecto de Convenio
Urbanisticd se transformara en un Convenio Urbanistico, regndose tal como
dice su diccion literal, la firma como tal del mism

El texto que se aprueba deberd inclair salvaguarda de que el
aprovechamiento susceptible de apropiacion privguia se recoge en el citado
documento (31.000 ) estard a resultas de la superficie real de do®rios de
propiedad de ALTADIS S.A.U

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanemgesion celebrada el
17 de septiembre adopté acuerdo de Proponer ab Memicipal acuerdo en tal
sentido.

El Teniente de Alcalde Delegado de Urbanismo, Médrbiente y Parques
y Jardines que suscribe, se honra en proponer.da/adopcion de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Aprobar eConvenio Urbanistico para la innovacién del PGOU
de Sevilla en la zona de las instalaciones de lariea de Altadis, S.A.lJ.que
contiene en su integridad el Proyecto de Convermmesido a tramitacion
reglamentaria para esta zona de la Ciudad, salvsalaaguarda de que el
aprovechamiento susceptible de apropiacion privagase recoge en el documento
serd a resultas de la concreta y real superficbpigdad de ALTADIS S.A.U
desestimandose las alegaciones formuladas enneitdrde informacién publica a
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gque ha estado sometido el citado Documento porSies. y Entidades que a
continuacion se indican, en base a los informesidwsipor los Servicios técnicos de
la Gerencia de Urbanismo y que obran en el expedien

*

Por D. Antonio Barrionuevo Ferrer y D. Indalede la Lastra Valdor, en su
propio nombre y derecho.

Por D? Elena Tejedor Gomez y D. Alberto Pérez &kl como portavoces
del Partido EQUO en Seuvilla.

Por D2 Laura Soler Montiel en nombre y represaotade "Ecologistas en
Accion - Ciudad de Sevilla".

Por D. Julian Sobrino Siomal, D# Marina Sanz GsrlD. José Garcia Tapial
y Ledn y D. Basilio Moreno Garcia, en su propio boey derecho.

Por D. Juan F. Ojeda Rivera y D. Esteban de Madee=z como miembros
del "Colectivo Universidad y Compromiso Social'ry epresentacion de sus
compafieros D. Vicente Manzano Arrondo, D. Luis AsdZambrana, D.
Antonio Cano Orellana, D. Francisco F. Garcia Réped.eandro del Moral
ltuarte, D® Marta Soler Montiel, D. Azril Bacal y. Ramon Rodriguez
Aguilera.

Por D2 Maria Jesus Gémez Vaamonde en su propitrey derecho.
Por D2 Rosa Maria Guallart Laguarta en su propimbre y derecho.

Asimismo desestimar las alegaciones extemporamgan@mmuladas por los

siguientes Sres. y Entidades:

*

Por D2 Ana Avila Alvarez en nombre y represertacie la "Asociacion de
profesores de Difusion y Proteccion del Patrimden Baso" (01/07/2014).

Por el Sindicato Provincial de CC.0OO. Servicios la Ciudadania
(02/07/2014).

Por el Grupo Municipal del Ayuntamiento de Sewillde IULV-CA
(02/07/2014).

Por el Grupo Socialista del Ayuntamiento de Sa\i01/07/2014).
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SEGUNDO.- Proceder a la firma defCdnvenio Urbanistico para la
innovacion del PGOU de Sevilla en la zona de |atalaciones de la Fabrica de
Altadis, S.A.U, integrado por el texto del proyecto de Convetriamitado y
aprobado, en el que se deberd introducir la saardgude la superficie de
ALTADIS, S.A.U anteriormente indicada. Asimismo coaracter previo a su firma
debera acreditarse ante la Administracion Municips los terrenos que se incluyen
en el &mbito, titularidad registral de Tabacal&&., aparecen ya inscritos en el
Registro de la Propiedad correspondiente, a fagdklthdis, S.A.U.

TERCERO.- Una vez que se firme el Convenio Urbamisproceder a su
depdsito en el Registro Municipal de Instrumentokadisticos. Seccién Convenios
y publicar el correspondiente acuerdo en el Boléficial de la Provincia (art. 41.3
de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenddiianistica de Andalucia) en el
que deberd constar la identificacion de los otdegn objeto, situacion y
emplazamiento de los terrenos afectados y plazigeeacia.

CUARTO.- Facultar ampliamente al Teniente de AlealDelegado de
Urbanismo, Medio Ambiente y Parques y Jardines |aaegecucion de los anteriores
acuerdos.

El Convenio al que se hace referencia se encuesnreel expediente
correspondiente.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate y, tras las
intervenciones producidas, somete a votacion lpyasta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbet, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGandoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcdn Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.

Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas, Lopez Rdorifia Macias, Mufoz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz&@len, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera, Bazaga Gémez, Garai#ngtay Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.



36

7.- Reconocimiento de crédito derivado del pago fdetura a la Junta de
Compensacion PERI-NO-5.

CONSIDERNADO que el gasto que se pretende aprobeesponde a
factura de la 12 derrama de la Junta de CompemseERI-NO-5, entidad
urbanistica colaboradora de caracter administrajiv® depende del Ayuntamiento
de Sevilla, a través de la Gerencia de Urbanisncaya participacion patrimonial
asciende al 2’18 %.

RESULTANDO que la tramitacion del gasto de la pnés factura quedo
pendiente de la incorporacion de remanentes derémiitos afectados provenientes
de la liquidacion del presupuesto del 2012 (segdiorme del Servicio de
Intervenciéon y Contabilidad de 25 de enero de 20D&)ha incorporacion, o no se
produjo, o si se produjo el crédito no fue finalteeimformado, provocando que la
tramitacion del gasto quedara paralizado, no impuldée al presupuesto de la
Gerencia correspondiente, e incumpliéndose dd@sta el principio de anualidad

RESULTANDO que solicitado informe al Servicio datdrvencion y
Contabilidad, se han informado favorablemente esiaiodas ellas dentro de las
correspondientes consignaciones presupuestariggnaloge en las partidas de gasto
correspondientes conforme a la Base 30, siendsagada aprobacion extrajudicial
de crédito, ya que no pudo imputarse al presupwestespondiente.

Visto cuanto antecede el Teniente Alcalde, Delegs#sl Urbanismo, Medio
Ambiente y Parques y Jardines que suscribe, y omef@ la Base 16 de las que
rigen la ejecucién del Presupuesto de esta Gereseiahonra en proponer la
adopcion del siguiente:

ACUERDO

UNICO.- Aprobar el gasto, reconocer la obligac&onémica y ordenar el
pago a la Junta de Compensacion PERI-NO-5 (V-912B)98e las facturas que a
continuacion se detallan:
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NUMERO 2
DELA |APLICACION ACREEDOR MPORTE
FACTURA '

12/0099/000001  681.00 JUNTA DE COMPENSACION PERINO 5 |26.877'77 €

12/0099/000001 90.001 JUNTA DE COMPENSACION PERI NO 5 5.644'33 €
Total importe.................. .32.522'10 €

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vataad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbet, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGandoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcdn Bejarano,
Rios Molina, Belmonte Gomez, Garcia Martinez y MadrOrtiz.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, Lopez, Révefia Macias, Muioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz@en, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera y Bazaga Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

8.- Resolver recursos interpuestos contra acueleltes Gerencia de Urbanismo.

Interpuestos distintos recursos y acciones catuerdos de la Gerencia de
Urbanismo, recaidos en expedientes tramitados enidma, y vistos los informes
emitidos al respecto por los servicios competentpsr el Servicio de Secretaria y
Asesoria Juridica, el Delegado de Urbanismo, Médidiente y Parques y Jardines
que suscribe, eleva al Excmo. Ayuntamiento Plengrisente propuesta para la
adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Resolver en el sentido que se indick, aista de los informes
emitidos en su motivacion, segun propuesta apropadal Consejo de la Gerencia de
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Urbanismo en sesién celebrada el 17 de septiengb20t4, los recursos y acciones
ejercitadas que a continuacion se relacionan:

Expte.: 58/2013.- Servicio de Licencias y Discialldrbanistica. Obras de Particulares.
Recursos: Alzada de fecha 6 de noviembre de 2013.

Recurrentes: D. Jesus Olivero Bravo en nombre nesemtacion de la Comunidad de
Propietarios de la C/ Flandes n° 10.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeutle fecha 2 de octubre de

2013, por el que se requeria para que, en el piEzalos meses, instase la
legalizacion de las obras ejecutadas sin licentik dinca sita en C/ Flandes n° 10,

consistentes en "obras de rehabilitacién con swushih de escuadrias de madera y
techo de pavés, asi como retirada de la montesteaie”.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eidina Urbanistica de 4 de junio de

2014 de julio de 2014, ratificado en derecho paldie del Servicio de Secretaria y
Asesoria Juridica.

Resolucién: Estimar con revocacion del acuerdorrigly respecto de la Comunidad

de Propietarios de la C/ Flandes n° 10.

Expte..164/2012.- Servicio de Licencias y DisciglinUrbanistica. Obras de
Particulares.

Recursos: Alzada interpuesto el 3 de marzo de 2014.

Recurrentes: D. José Ignacio Ferreira Herrera.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejgeutle fecha 10 de enero de
2014, por el que se ordenaban las medidas necegazara la restitucion de la
realidad fisica alterada en la finca sita en CétGhal de Olid n® 8 consistentes en:
demolicion de ampliacion ejecutada en zona delamtera terraza de planta primera
(8,07 nf), dejando la superficie en similar estado al desade la intervencién.
Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eiina Urbanistica de 24 de junio
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deliSerde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Estimar parcialmente el recurso en touan la edificabilidad que
corresponde a la vivienda, con desestimacion dab reconfirmando el acuerdo
recurrido al no permitirse las obras de ampliacgmr estar la edificacion en
situacion de fuera de ordenacion por incumplir eranqueo que marcan las
Ordenanzas de zona.

Expte.: 89/2010.- Servicio de Licencias y Disciglldrbanistica. Licencias.

Recursos: Alzada interpuesto el 21 de junio de 2013

Recurrentes: D. Luis José Pérez Rodriguez, en reombrepresentacion de la
mercantil San Antonio del Arahal, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeugn sesion celebrada el 2 de
mayo de 2013, por la que se declara caducadeelacla urbanistica concedida el 19
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de octubre de 2011 para rehabilitacion y refornraiglaconsistentes en actuaciones
puntuales de refuerzo estructural y nueva distidmjaconservando el uso hotelero
en la C/ San Juan de la Palma n° 4.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 23 de junio
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deli@erde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucidn: Desestimar con ratificacion del acueréourrido, al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 669/2012.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Licencias.

Recursos: Alzada interpuesto el 3 de mayo de 2013.

Recurrentes: D. Olinto de la Obra Rodriguez conmresentante de la entidad
Juderia de Sevilla, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeeuén sesion celebrada el 13
de marzo de 2013, por la que se deneg0 licendiegadizacion de obras de reforma
parcial de local, planta baja, para uso comereralla C/ Ximénez de Enciso n° 22-
A.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eidina Urbanistica de 26 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deli@erde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido, al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 59/2013.- Servicio de Licencias y Disciglldrbanistica. Licencias.

Recursos: Alzada interpuesto el 9 de septiemb2O 3.

Recurrentes: D. Manuel Quirés Machuca.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeeuén sesion celebrada el 17
de julio de 2013, por el que se requeria para qua plazo de dos meses instase la
legalizacion de las obras ejecutadas sin licencia éinca sita en la C/ Martin de la
Jara n° 84, consistentes en la construccion dedifieacion de dos plantas.
Motivacion: Informe del Servicio de Licencias y Bi@ina Urbanistica de 4 de junio de
2014, ratificado en derecho por la Jefe del Serdei Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucidn: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 414/2013.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recursos: Alzada de fecha 4 de febrero de 2014.

Recurrentes: D. José Antonio Zaragoza Valero enbnem representacion de la
sociedad Pizzerias Artesanas del Sur, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeeautle fecha 10 de enero de
2014, por el que se ordené al interesado la inrteediaspension del uso de la
instalacion de veladores no ajustado a la liceosieedida, ubicados en la C/ Juan
Pablos n° 18 Local “Bodeguita Los Caracoles” ydtrada y desmontaje de los
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toldos instalados sin licencia con sus anclajeisc@®o el posterior tratamiento de
las superficies afectadas.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 29 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deliSerde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.. 341/2012.- Servicio de Licencias y Disagli Urbanistica. Obras de
Particulares.

Recurso: De Alzada interpuesto el 21 de agost®i8.2

Recurrente: D. Enrique Vazquez Vicente en nombrepyesentacion de la entidad
Laguarcon, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 24 de julio de 2013, por el que, tramite de audiencia, se han
ordenado las medidas necesarias para la restitdeifarealidad fisica alterada en la
finca sita en C/ Sol n°® 119, vivienda “D”, consigts en la demolicion total de las
obras de ampliacién de 1488 m2y 4 m?, el desrjopteetirada de la pérgola de 2895
mz2 y cubriciones y toldos de 1520 m? y 5"60am?,como del suplemento del peto de
cubierta, y posterior reposicién de cubiertas Ydaas afectadas a su estado original,
conforme al articulo 183 de la Ley 7/2002, de 17ddasembre, de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Bina Urbanistica de 21 de abril
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.. 397/2009.- Servicio de Licencias y Disaali Urbanistica. Obras de
Particulares.

Recursos: Alzada presentado en el Registro deltAgnianto de Sevilla el 7 de abril de
2014 (entrada en la Gerencia de Urbanismo el ®rilede 2014).

Recurrentes: D. Carlos José Torres Alfonso en nender la entidad Patrimonios
Vayala S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeeutle fecha 6 de marzo de
2013, por el que se ordenaron las medidas necegata la restitucion de la realidad
fisica alterada en la finca sita en Avda. Blas tdan® 6 acc. A, consistentes en:
Demolicion de la escalera de 1,80 metros de anaroS5pmetros de largo y

profundidad de 3 metros, cegado del hueco de pealizado en el muro de

contencién del soétano, relleno del hueco de escapmvimentacion en similares
caracteristicas que las preexistentes, asi conpostérior tratamiento de todas las
superficies afectadas.
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Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Biina Urbanistica de 3 de junio de
2014, ratificado en derecho por la Jefe del Serdei Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 471/2005.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.

Recurso: De Alzada interpuesto el 28 de marzo dé.20

Recurrente: Starbucks Coffee Espafia S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeaytadoptado en sesién
celebrada el 26 de febrero de 2014, por el quenperie a Starbucks Coffee Espafia
S.L., una multa por importe de 600 euros (Seisogepuros), en concepto de sexta
multa coercitiva, por incumplir el acuerdo de lan@gi6bn Ejecutiva, adoptado en
sesion celebrada el dia 30 de junio de 2010, payuel se ordend la inmediata
suspension del uso de la instalacion de veladanessg encuentran ubicados, sin
licencia, en la finca sita en la Avda. de la Cdostoén n° 11, acc. A, conforme a lo
dispuesto en el articulo 181.4 de la Ley 7/20021 dele diciembre, de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia.

Motivacioén: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 20 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eVi§io de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 32/2011.- Servicio de Licencias y Disciglldrbanistica. Via Publica.

Recurso: De Alzada interpuesto el 20 de diciembradi.3.

Recurrente: D2. Ana Paula Cardoso Silva.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el 6 de noviembre de 2013, por el qumgene a D2. Ana Paula Cardoso
Silva, una multa por importe de 600 euros (Seisogereuros), en concepto de
segunda multa coercitiva, por incumplir el acuedid la Comisién Ejecutiva,
adoptado en sesion celebrada el dia 27 de julid0d4, por el que se ordend la
inmediata suspension del uso de la instalacion eladeres que se encuentran
ubicados, sin licencia, en la finca sita en C/ Btawhite, n°® 4, Local 2, conforme a
lo dispuesto en el articulo 181.4 de la Ley 7/2002, 17 de diciembre, de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eidina Urbanistica de 26 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucidn: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.
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Expte.: 464/2011.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 18 de julio de320

Recurrente: D. José Luis Carmona Cordero.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesion
celebrada el 22 de mayo de 2013, por el que senepoD. José Luis Carmona
Cordero, una multa por importe de 600 euros ( ¥eisus euros ), en concepto de
primera multa coercitiva, por incumplir el acuerde la Comisidon Ejecutiva,
adoptado en sesion celebrada el dia 12 de sepaaieli2012, en el que se ordend la
inmediata suspension del uso de la instalacionetkdores existentes, sin licencia,
en C/ Secoya s/n, Local “ Puzzle “, conforme aigpdesto en el articulo 181.4 de la
Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacion Ustiaa de Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 26 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucion:

Primero.- Desestimar el recurso interpuesto cdfication del acuerdo recurrido al
ser el mismo conforme a derecho, quedando sin cefiectsuspension operada
automaticamente en virtud del art. 111.3 LRJAP yCPAecobrando el acuerdo
recurrido su plena efectividad.

Segundo.- Reponer el plazo para el pago voluntiri@a citada cantidad, iniciandose
de nuevo de conformidad con lo previsto en elG@2 de la Ley 58/2003, de 17 de
diciembre, General Tributaria, a cuyo efecto deagldado del presente acuerdo con
indicacion de los mismos plazos y modo de pago

Expte.: 240/2011.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 2 de abril det201

Recurrente: D. Francisco Manuel Mas Fontela.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 26 de febrero de 2014, por el qumpene a D. Francisco Manuel Mas
Fontela, una multa por importe de 600 euros (Smisas euros), en concepto de
tercera multa coercitiva, por incumplir el acuerde la Comision Ejecutiva,
adoptado en sesion celebrada el dia 18 de abaldg, por el que se ordend la
inmediata suspension del uso de la instalacion eladeres que se encuentran
ubicados, sin licencia, en la finca sita en C/ MarArellano n° 37, Acc. A, Local
“El Gordito” (Antigua Bodega Vaquera), conforme @ dispuesto en el articulo
181.4 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Rxcdén Urbanistica de
Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 26 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.




43

Resolucién: Desestimar con ratificaciéon del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 180/2013.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 17 de febrei20dd.

Recurrente: D. Victor Manuel Tovar Malvar.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeaytadoptado en sesién
celebrada el 10 de enero de 2014, por el que senienp D. Victor Manuel Tovar
Malvar, una multa por importe de 600 euros ( Sergos euros ), en concepto de
primera multa coercitiva, por incumplir el acuerde la Comision Ejecutiva,
adoptado en sesion celebrada el dia 24 de juli@dd8, en el que se ordend la
inmediata suspension del uso de la instalacionetlederes existentes, sin licencia,
en C/ Gumersindo Azcérate, Bar “ El Peregrino "nfoome a lo dispuesto en el
articulo 181.4 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembe=Ordenacion Urbanistica de
Andalucia.

Motivacioén: Informe del Servicio de Licencias y Bi@ina Urbanistica de 2 de junio de
2014, ratificado en derecho por la Letrada del iSiervde Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién:

Primero.- Desestimar el recurso interpuesto cdfication del acuerdo recurrido al
ser el mismo conforme a derecho.

Segundo.- Reponer el plazo para el pago voluntdeo la citada cantidad,
reconociendo el error material cometido en la watéfion y carta de pago, emitiendo
nueva liquidacion y carta de pago con correctatifiescion del sujeto pasivo,
iniciAndose de nuevo de conformidad con lo previstoel art. 62.2 de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributari@ugo efecto dese traslado del
presente acuerdo con indicacién de los mismos pkaroodo de pago

Expte.: 305/2007.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 19 de febrei20dd.

Recurrente: D. Ignacio J. Fernandez Sanchez en neod# D. Raimundo Amado
Lobato.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el 29 de enero de 2014, por el que senenp D. Raimundo Amado
Lobato, una multa por importe de 600 euros (Seisageeuros), en concepto de
segunda multa coercitiva, por incumplir el acuedid la Comisién Ejecutiva,
adoptado en sesion celebrada el dia 11 de ene201$: por el que se ordend la
inmediata suspension del uso de la instalacion eladeres que se encuentran
ubicados, sin licencia, en la finca sita en la Batdas Palmillas, Loc. B-1, Torre A-
2, “Cerveceria EI Momento” conforme a lo dispuestoel articulo 181.4 de la Ley
7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacién Urbaaisike Andalucia.
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Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Egina Urbanistica de 25 de junio
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo

conforme a derecho.

Expte.: 126/2013.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 14 de febre20dd.

Recurrente: D. Juan Manuel Ruiz Faustero.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesion
celebrada el 10 de enero de 2014, por el que seninp D. Juan Manuel Ruiz
Faustero, una multa por importe de 600 euros (®eiss euros), en concepto de
primera multa coercitiva, por incumplir el acuerde la Comision Ejecutiva,
adoptado en sesion celebrada el dia 10 de julia0d8, por el que se ordend la
inmediata suspensién del uso de la instalacion eladeres que se encuentran
ubicados, sin licencia, en la finca sita en C/ Barge Dofiana n° 2, Local “La
Tasquita de Juanmita, conforme a lo dispuesto aentieulo 181.4 de la Ley 7/2002,
de 17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica diaiucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 29 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 155/2012.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 16 de diciembr2d 3.

Recurrente: D2, Francisca Franco Cazorla.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 13 de noviembre de 2013, por el quegene a D2. Francisca Franco
Cazorla, una multa por importe de 600 euros (Sm$us euros), en concepto de
segunda multa coercitiva, por incumplir el acuedk la Comision Ejecutiva,
adoptado en sesion celebrada el dia 13 de febeeB®H3, por el que se ordend la
inmediata suspension del uso de la instalacion eladeres que se encuentran
ubicados, sin licencia, en la finca sita en AvdaladCruz del Campo n° 9, Braseria,
conforme a lo dispuesto en el articulo 181.4 desha7/2002, de 17 de diciembre, de
Ordenacién Urbanistica de Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 2 de junio de
2014, ratificado en derecho por la Letrada del iSiervde Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.
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Expte.: 71/2012.- Servicio de Licencias y Disciglldrbanistica. Via Publica.

Recurso: De Alzada interpuesto el 3 de marzo dé.201

Recurrente: D. José Montafio Olivencia en nombreaf@ Cultural Poligono de San
Pablo, Barrio C.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el 5 de febrero de 2014, por el que perima Pefa Cultural Poligono de
San Pablo, Barrio C; una multa por importe de 60 (Seiscientos euros), en
concepto de primera multa coercitiva, por incumpliracuerdo de la Comision
Ejecutiva, adoptado en sesion celebrada el diseldéegtiembre de 2013, por el que
se orden6 la inmediata suspension del uso destalation de veladores que se
encuentran ubicados, sin licencia, en la fincaesit&/ Jerusalén, Centro Comercial,
n® 5, Pefia Cultural Poligono San Pablo Barrio Qifazme a lo dispuesto en el
articulo 181.4 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembe=Ordenacion Urbanistica de
Andalucia.

Motivacion: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 29 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eVi§io de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 111/2013.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 22 de enero #ié.20

Recurrente: D. Francisco Javier Ramos Buzon.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeaytadoptado en sesién
celebrada el 18 de diciembre de 2013, por el quenpene a D. Francisco Javier
Ramos Buzdn, una multa por importe de 600 eurosd®atos euros), en concepto
de primera multa coercitiva, por incumplir el adeerde la Comisién Ejecutiva,
adoptado en sesion celebrada el dia 29 de may@U& por el que se ordend la
inmediata suspension del uso de la instalacion eladeres que se encuentran
ubicados, sin licencia, en la finca sita en C/ Hgta® 12, conforme a lo dispuesto en
el articulo 181.4 de la Ley 7/2002, de 17 de ditimmnde Ordenacién Urbanistica de
Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Biina Urbanistica de 4 de junio de
2014, ratificado en derecho por la Letrada del iSierwde Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucidn: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.. 487/2004.- Servicio de Licencias y Disaali Urbanistica. Obras de
Particulares.
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Recursos: De Alzada interpuestos el 17 de agos@0tl2 y el 24 de febrero de de
2014.

Recurrente: “Social Agraria Correduria de Segui®$\.”, en cuyo nombre ha
actuado D. Miguel Cuéllar Portero y D. FrancisceélBarragan Vazquez, respecto
de cada uno de los recursos interpuestos.

Resoluciones Recurridas: Acuerdos de la Comisiéoufiva, adoptados en sesiones
celebradas el 4 de julio de 2012 y el 16 de enerad0d 4, por los que se impone a “
Social Agraria Correduria de Seguros, S.A.”, sendalias por valor de 4.954,40
euros, (Cuatro mil novecientos cincuenta y cuatrogcon cuarenta céntimos), cada
una, en concepto de primera y segunda multa cveicggor el incumplimiento del
acuerdo de la Comisién Ejecutiva, adoptado en sasebrada el 12 de marzo de
2008, por el que se ordenaron las medidas necegata la restitucion de la realidad
fisica alterada en la finca sita en C/ Marqués deviin n°® 76, Local, consistentes
en:Previo desalojo y retirada de enseres por la deonati total de la ampliacion de
entreplanta de 35’88 y reposicion del local a stads inicial conforme al articulo
184.1 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de @adén Urbanistica de
Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 15 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucion:

Primero.- Desestimar los recursos interpuestos ratificacion de los acuerdos
recurridos al ser los mismos conformes a derechdando sin efecto las
suspensiones operadas automaticamente en virtudrdel1l1.3 LRJAP y PAC,
recobrando los acuerdos recurridos su plena eféaty

Segundo.- Reponer los plazo para el pago voluni@eidas citadas cantidades,
iniciandose de nuevo de conformidad con lo prevatoel art. 62.2 de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributari@ugo efecto dése traslado del
presente acuerdo con indicacion de los mismos pkaroodo de pago

Expte.. 200/2008.- Servicio de Licencias y Disagli Urbanistica. Obras de
Particulares.

Recurso: De Alzada interpuesto el 16 de abril det20

Recurrente: D. Saturnino Luengo Merino.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesion

celebrada el 5 de marzo de 2014, por el que senenpoD. Saturnino Luengo

Merino, una multa por valor de 1800 euros ( milambéntos euros ), en concepto de
tercera multa coercitiva, por el incumplimiento dmtuerdo de la Comisién

Ejecutiva, adoptado en sesion celebrada el 13 flie ¢ie 2011, por el que se

ordenaron las medidas necesarias para la restitdeida realidad fisica alterada en
la finca sita en C/ Juan Ramon Jiménez n° 8, éf5isentes eda demolicion del
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nuevo cerramiento de fachada y de las particiongs gravitan sobre la superficie
de terraza; la nueva ejecucion del cerramientoatthéda retranqueado dos metros
de la linea de fachada del edificio, tal y comaseontraba en el estado anterior a
las obras, y el posterior tratamiento de las supe$ afectadas hasta dejarlas en su
estado original. Asimismo, se propone el desmordajéos paneles tipo sandwich
que se han colocado sobre la pérgola de hormigoriaeterrazg conforme al
articulo 184.1 de la Ley 7/2002, de 17 de diciemmbeeOrdenacion Urbanistica de
Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eidina Urbanistica de 20 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSo de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucidn: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.. 464/2003.- Servicio de Licencias y Disaali Urbanistica. Obras de
Particulares.

Recurso: De Alzada interpuesto el 28 de mayo dé.201

Recurrente: D. Enrique Carmona Pérez.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeaytadoptado en sesién
celebrada el 2 de abril de 2014, por el que se ma@oD. Enrique Carmona Pérez,
una multa por valor de 1.272,11 euros, ( mil dogo® setenta y dos euros con once
céntimos), en concepto de tercera multa coercitp@, el incumplimiento del
acuerdo de la Comision Ejecutiva, adoptado en sasitebrada el 6 de septiembre
de 2006, por el que se ordenaron las medidas nmexeg@ra la restitucion de la
realidad fisica alterada en la finca sita en C/ePairn® 94, consistentes en:
Demolicion de la ampliacion por remonte de un coegpuhardillado en la primera
crujia del edificio con una superficie aproximada d2,72m2, y la posterior
reconstruccion de la cubierta sobre la que gravika;demolicién del pretil de la
cubierta de la planta atico; y el posterior tratanio de las superficies adyacentes y
sobre las que gravita. Para ello serd necesarioolupacion de la via publica
conforme al articulo 184.1 de la Ley 7/2002, ded&7diciembre, de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia.

Motivacioén: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 1 de julio de
2014, ratificado en derecho por la Letrada del iSiervde Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién:

Primero.- Desestimar con ratificacion del acuer@eourrido al ser el mismo
conforme a derecho, quedando sin efecto la suspenperada automaticamente en
virtud del art. 111.3 LRJAP y PAC, recobrando euedo recurrido su plena
efectividad.
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Segundo.- Reponer el plazo para el pago voluntiri@a citada cantidad, iniciandose
de nuevo de conformidad con lo previsto en el&#12 de la Ley 58/2003, de 17 de
diciembre, General Tributaria, a cuyo efecto déaslado del presente acuerdo con
indicacion de los mismos plazos y modo de pago

Expte.. 144/2008.- Servicio de Licencias y Disagli Urbanistica. Obras de
Particulares.

Recurso: De Alzada interpuesto el 30 de abril d220

Recurrente: D. Juan Francisco Sanchez Rojas.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesion
celebrada el 29 de febrero de 2012, por el quecserda quedar enterado de la
Sentencia de 3 de noviembre de 2011, firme y fdlera los intereses de esta
Gerencia, dictada por el Juzgado de lo Contenddaboinistrativo n°® 11 de Sevilla,
recaida en recurso n° 103/2010, interpuesto catrardo plenario de 29 de enero
de 2009, relativo a orden de restitucion de ladadlfisica alterada en la edificacion
sita en C/ Santisimo Cristo de la Salud n° 6, PliPta A, consistentes en la
demolicion de la ampliacion por remonte ejecutada manta de cubierta de
superficie aproximada 27,07 mg se impone a D. Juan Francisco Sanchez Rojas,
una multa por valor de 1.218,15 euros (mil dosoemtieciocho euros con quince
céntimos), en concepto de primera multa coercitp@, el incumplimiento del
acuerdo de la Comision Ejecutiva, adoptado en seséfebrada el 22 de julio de
2009, por el que se ordenaron las medidas necegata la restitucion de la realidad
fisica alterada en la mencionada finca, conformartédulo 184.1 de la Ley 7/2002,
de 17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica diaiucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Bidina Urbanistica de 11 de julio
de 2013, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 455/2011.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 10 de abril det20

Recurrente: D2 Carmen Ruiz Mufioz.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 26 de febrero de 2014, por el queperie a D2 Carmen Ruiz Mufioz,
una multa por importe de 600 euros ( Seiscientogse)y en concepto de primera
multa coercitiva, por incumplir el acuerdo de lan@i€ién Ejecutiva, adoptado en
sesion celebrada el dia 30 de noviembre de 201El eue se le ordenaron las
medidas necesarias para la reposicion de la rediisiaa alterada, en la finca sita en
la C/ Corral del Agua, n° 15, M-3, Local 2, BazauliNprecios, consistentes en:
Retirada de la totalidad de los articulos de vesimados en la via publica sin
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licencia, conforme a lo dispuesto en el articulo 184.1 dedw 7/2002, de 17 de
diciembre, de Ordenacién Urbanistica de Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Biina Urbanistica de 2 de junio de
2014, ratificado en derecho por la Letrada del iSiervde Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucion:

Primero.- Desestimar el recurso interpuesto cdficaation del acuerdo recurrido al
ser el mismo conforme a derecho, quedando sin ceflectsuspension operada
automaticamente en virtud del art. 111.3 LRJAP yCPAecobrando el acuerdo
recurrido su plena efectividad.

Segundo.- Reponer el plazo para el pago voluntkria citada cantidad, iniciandose
de nuevo de conformidad con lo previsto en el6#i2 de la Ley 58/2003, de 17 de
diciembre, General Tributaria, a cuyo efecto déaslado del presente acuerdo con
indicacion de los mismos plazos y modo de pago

Expte.: 12/2012.- Servicio de Gestion y Convenidsadisticos. Registro Municipal de
Solares y Edificaciones Ruinosas.

Recurso: De Alzada interpuesto el 10 de abril dé42Gsi como los escritos
presentados, con posterioridad, en 21 de abrde/®ayo de 2014.

Recurrente: D. Antonio Santana Gomez, actuandeyenta de la entidad mercantil
Buildingcenter, S.A.U.

Resolucion Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabieadoptado en sesion
celebrada el dia 19 de febrero de 2014, por eltga)a correspondiente audiencia,
se eleva a definitiva la valoracion aprobada paresio del Consejo de Gobierno
adoptado en sesion celebrada el dia 18 de diciedeb2913, para la finca sita en C/
Feria n° 16, valor urbanistico e indemnizacionespondiente al titular: Doscientos
diez mil doscientos ochenta y cinco euros con ntaven cuatro céntimos (
210.285,94 euros ), desestimando en todos susni@snas alegaciones presentadas
por Buildingcenter, S.A.U., de conformidad con aforme técnico municipal
emitido en fecha 13 de febrero de 2014; y se imcqeediente para la venta forzosa
de la finca, mediante procedimiento abierto, apndbaos Pliegos de Condiciones
gue han de regir la la licitacion y disponiendoalgertura del procedimiento de
adjudicacion, de conformidad con lo dispuesto smalb. 150 y ss. de la Ley 7/2002,
de 17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica dialcia.

Motivacion: Informe de la Seccion Juridica del 8sovde Gestion y Convenios
Urbanisticos de 16 de junio de 2014, ratificadaerecho por la Letrada del Servicio
de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho.
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Expte.: 30/2013.- Servicio de Gestion y Convenidsadisticos. Registro Municipal de
Solares y Edificaciones Ruinosas.

Recurso: De Alzada interpuesto el 30 de abril det20

Recurrente: D. Antonio Santana GOmez, actuandeypenta de la entidad mercantil
Buildingcenter, S.A.U.

Resolucién Recurrida: Acuerdo da Comision Ejecutiva adoptado en sesion
celebrada el dia 25 de septiembre de 2013 por elsquincluydé en el Registro
Municipal de Solares y Edificaciones Ruinosas, ifi@acion sita en C/
Torrelodones n°® 77, ( Ref. catastral: 2719235TGHEPO15M ), advirtiendo a los
titulares de la existencia de un plazo maximo dg aftos para que se ejecuten las
obras de edificacion pertinentes, de conformidadloaispuesto en los art. 157.5 de
la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacidrabiistica de Andalucia y 3.3.19
D del vigente Plan General.

Motivacién: Informe de la Seccion Juridica del 8sovde Gestion y Convenios
Urbanisticos de 9 de junio de 2014, ratificado erecho por la Letrada del Servicio de
Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho, quedando sotefla suspension operada
automaticamente en virtud del art. 111.3 LRJAP yCPAecobrando el acuerdo
recurrido su plena efectividad.

Expte.: 13/2011.- Servicio de Gestion y Convenidsadisticos. Registro Municipal de
Solares y Edificaciones Ruinosas.

Recurso: De Alzada interpuesto el 5 de mayo de.2014

Recurrente: D. Manuel Garcia Torres en nombre trei¢éisras Megt.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabieadoptado en sesion
celebrada el dia 19 de marzo de 2014 por el quedara el incumplimiento del

deber de edificar para la finca sita en C/ Aguilss 19, ( Ref. catastral:

552504TG3452F0001RF ), en virtud del informe d&eacion Juridica del Servicio
de Gestion y Convenios Urbanisticos de fecha 6 deonde 2014, optando por la
venta forzosa del inmueble para su ejecucion pstitgcion, de conformidad con lo
dispuesto en los art. 150.1 de la Ley 7/2002, dedd diciembre, de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia.

Motivacién: Informe de la Seccion Juridica del 8govde Gestion y Convenios
Urbanisticos de 28 de mayo de 2014, ratificadoezactho por la Letrada del Servicio
de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho, asi como leitsml formulada en escrito de la
misma fecha, quedando sin efecto la suspensiormad@eutomaticamente en virtud
del art. 111.3 LRJAP y PAC, recobrando el acueedanrido su plena efectividad.
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Expte.: 136/2012.- Servicio de Conservacion dalifidacion y Paisaje Urbano.
Recurso: Alzada interpuesto el 17 de enero de 2014.

Recurrente: D. Manuel Vazquez Mateo.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeutadoptado en sesion
celebrada el 12 de diciembre de 2013, por el quieskara que la edificacidn sita en
la C/ Duero n® 12, no se encuentra en estado de,ritias la tramitacion del
expediente contradictorio instado por la propiedada misma; y se ordenan a la
misma la ejecucion de las medidas necesarias deidad, salubridad y ornato
publico, recogidas en informe técnico municipal2éede noviembre de 2013, que
cuentan con un presupuesto estimativo de 39.85d,r@s (Treinta y nueve mil
ochocientos cincuenta y cuatro euros con setetr&s\céntimos) , asi como un plazo
de inicio de las obras de 180 dias naturales ylaromle ejecucion de otros 180 dias
naturales, conforme a lo dispuesto en los articlid@sa 159 de la Ley 7/2002, de 17
de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andaluci

Motivacion: Informe de la Seccion Administrativd &ervicio de Conservacion de la
Edificacion y Paisaje Urbano de 12 de marzo de 2€dtficado en derecho por la
Letrada del Servicio de Secretaria y Asesoriaidarid

Resolucidn: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 176/2012.- Servicio de Conservacion dalifidacion y Paisaje Urbano.
Recurso: Alzada interpuesto el 27 de febrero dé¢.201

Recurrente: D. Mariano Lerdo de Tejada Pérez déal\gam nombre y representacion
de la entidad “Plaza de la Serrana S.L.".

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeutadoptado en sesién
celebrada el 22 de enero de 2014, por el que dardedras la tramitacion del
expediente contradictorio, que la finca sita enOftA. Nacional IV Madrid-Cadiz
Km 537, se encuentra en situacién legal de ruitanistica, asi como que dicha
situacion tiene su origen en la ausencia de medigasonservacion durante un
prolongado espacio de tiempo y la realizacién desacandalicos, de acuerdo con el
informe técnico municipal de fecha 6 de febrer@2@&3 y conforme a lo dispuesto
en los articulos 157.1 a) y 159.3 de la Ley 7/2082,17 de diciembre, de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia.

Motivacion: Informe de la Seccion Administrativd &ervicio de Conservacion de la
Edificacion y Paisaje Urbano de 23 de junio de 20a#ficado en derecho por la
Letrada del Servicio de Secretaria y Asesoriaidarid

Resolucidn: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 26/2012.- Servicio de Licencias y Disciglldrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 23 de abril det20
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Recurrente: D. Jose Antonio Sanchez de Vera en reodebSanchez Nufiez S.C.
Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesion
celebrada el 12 de marzo de 2014, por el que senenp Sanchez Nufiez S.C, una
multa por importe de 600 euros (Seiscientos eums)concepto de tercera multa
coercitiva, por incumplir el acuerdo de la ComisiBecutiva, adoptado en sesion
celebrada el dia 1 de febrero de 2012, por el quadenso la inmediata suspension
del uso de la instalacién de veladores que se atrameubicados, sin licencia, en la
finca sita en C/ José Recuerda Rubio n° 5, confane dispuesto en el articulo
181.4 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Rxcdén Urbanistica de
Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 20 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Declarar su inadmisibilidad por inteipgn extemporanea.

Expte.: 419/2012.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 18 de octub20d8.

Recurrente: D. Juan José Rodriguez Garcia.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 24 de julio de 2013, por el que seoimapa D. Juan José Rodriguez
Garcia, una multa por importe de 600 euros (SeigmSeeuros), en concepto de
primera multa coercitiva, por incumplir el acuerde la Comision Ejecutiva,
adoptado en sesion celebrada el dia 8 de mayo H& POr el que se ordend la
inmediata suspension del uso de la instalaciorethdores y otros elementos que se
encuentran ubicados, contraviniendo las condicioleds licencia concedida (expte.
lic. N° 66/2003), en la finca sita en Avda. de Kamn€ity n° 18, Local Bar Alhambra,
conforme a lo dispuesto en el articulo 181.4 desha7/2002, de 17 de diciembre, de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 27 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Declarar su inadmisibilidad por inteip@n extemporanea.

SEGUNDO.- Dar traslado a los interesados de lfasnmes que motivaron el
anterior acuerdo, de conformidad con lo dispuestel art®. 54 y 89.5 LRJAP.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a veotaad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:
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Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbet, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGandoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcdn Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, Lopez, Révefia Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz&@en, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera, Bazaga Gémez, Garai#ngtay Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

9.- Autorizar a EMVISESA la concertacion de un pméso para financiar la
promocioén de viviendas protegidas.

La Comision Ejecutiva del Consejo de Administracide la Empresa
Municipal de Vivienda, Suelo y Equipamiento de $8ayiSociedad Anénima
(EMVISESA), en su reunion de 22 de julio de 201dom6 el acuerdo de, a los
efectos contemplados en el articulo 54 del TexforRido de la Ley Reguladora de
Haciendas Locales, elevar a Pleno para su aprabkceutorizacion del Préstamo al
Promotor libre, con garantia hipotecaria sobreokdrsy edificacion correspondiente
a 16 viviendas en la ¢/ La Maria n° 16, en régimemeral de venta y subrogable a
compradores futuros.

La cuantia del préstamo aprobado por la Comisjénuiva de EMVISESA
(1.595.758 euros) no supera la establecida conxinmamediante Resolucion
emitida con fecha 12 de febrero de 2014 por la t&#aede Urbanismo de Sevilla (n°®
de expediente 1/2013 V.P.O).

Con estos antecedentes procede que a los eferttessmplados en el articulo
54 del texto Refundido de la ley Reguladora de éfatas Locales, el Excelentisimo
Ayuntamiento Pleno adopte en su proxima sesiorgcaerdo del siguiente tenor
literal:

PRIMERO.- ElI Excmo. Ayuntamiento de Sevilla autarizza los efectos
contemplados en el articulo 54 del Texto Refundidola Ley Reguladora de
Haciendas Locales (aprobado mediante Real Decregislativo 2/2004, de 5 de
marzo), la concertacion por EMVISESA de un préstaRromotor libre con
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UNICAJA para financiar la promocion de 16 viviengaetegidas en c/ La Maria n°
16, en las siguientes condiciones.

* Importe: 1.595.758,00 euros.
* Plazo de la operacion: 33 afos (incluida la caggnci
o Carencia: 2 afios. Intereses mensualmente.
o Amortizacién: 31 afios. Pago de capital e intereses
mensualmente.
» Tipo de Interés Promotor: tanto en carencia coma@amortizacion
Euribor trimestral méas 3,00 p.p. revisable trimestente, sin
minimo.

SEGUNDO.- Facultar ampliamente a los Sres. PrewderDirector Gerente
y Vicesecretario de la Compafiia para la ejecuciéh atuerdo anterior, y, en
especial, para realizar y/o suscribir cuantos daruos publicos y privados sean
precisos para su efectividad.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a veotaad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGamndoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcén Bejarano,
Rios Molina, Belmonte Gémez, Espadas Cejas, LopezzPMorifia Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz&len, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera y Bazaga Gomez.

Se abstienen los Sres.: Garcia Martinez y Medtatip.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

10.- Aprobar, inicialmente, una modificacibn presestaria en el vigente
Presupuesto municipal.

La Alcaldia-Presidencia (P. D. la Directora GeneelHacienda y Recursos
Humanos), a la vista de las solicitudes presentdumsresuelto la incoacion de
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expediente de modificacion de crédito de conforohidan lo establecido en el

articulo 179.2 del Texto Refundido de la Ley Radofla de las Haciendas Locales
(TRLRHL), aprobado por Real Decreto-Legislativo @2, de 5 de marzo, que

preceptia que la aprobacion de transferenciaséattas entre distintos grupos de
funcién (areas de gasto) correspondera al Plerla derporacién, salvo cuando las
altas y las bajas afecten a créditos de personal.

El expediente ha sido informado por la Intervendiumicipal, y a tenor de
lo preceptuado en los precitados articulos, debsoéneterse a la aprobacion del
Pleno, con sujecion a los mismos tramites y remsgjue los Presupuestos, siéndole
de aplicacién las normas sobre informacion, rectaon&s y publicidad recogidas en
los articulos 169, 170y 171 del mencionado TRLRHL.

El proyecto de modificacion presupuestaria seraesidim a aprobacion en la
sesion de la Junta de Gobierno de la ciudad ddi&eel dia 19 de septiembre de
2014, y sera dictaminado por la Comision Especial Glentas, Hacienda y
Administracion Publica que se celebraré el 23 sigel.

Por lo expuesto, en uso de las facultades confefpda Resolucion de la
Alcaldia numero 1953 de 4 de diciembre de 2013prepone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente una modificacion frpuestaria en el
vigente Presupuesto Municipal 2014 mediante traesta de créditos, segun el
siguiente desglose:

TRANSFERENCIAS ENTRE APLICACIONES PRESUPUESTARIAS
APLICACION .
PRESUPUESTARIA DENOMINACION IMPORTEC
APLICACIONES A AUMENTAR

30001 SERVICIO DE FIESTAS MAYORES

33802-22609 Actividades culturales y deportivas 0@a,o0
20405 SERVICIO DE EDIFICIOS MUNICIPALES
92012-62200 Inversion nueva en edificios y otras 72.082.01

construcciones
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TOTAL AUMENTOS 116.082,01
APLICACION .
PRESUPUESTARIA DENOMINACION IMPORTE €
APLICACIONES A DISMINUIR
30108 EMPLEO. NUEVOS PROYECTOS DE

INSERCION

Otros trabajos realizados por otras empr

: F592.000,00
y profesionales T

24136-22799

20405 SERVICIO DE EDIFICIOS MUNICIPALES

U)

Inversiéon de rehabilitacion de edificios y

32102-63200 ,
otras construcciones

72.082,01

TOTAL DISMINUCIONES 116.082,01

En tanto que el importe de las transferencias igasites igual al de las
negativas, se mantiene el equilibrio presupuestigido por el articulo 16.2 del
Real Decreto 500/90, de 20 de abiril.

SEGUNDO.- Acordar que el expediente de modificaciten créditos sea
expuesto al publico en el Servicio de Gestidon Rnasstaria, por un periodo de
guince dias habiles a contar desde el dia siguamte publicacion del anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia. Durante este pldae interesados podran examinar
el expediente y presentar reclamaciones ante e@loPlde conformidad con los
articulos 169y 170 del TRLRHL.

TERCERO.- Declarar ejecutivos los precedentes dogery considerar
definitivamente aprobado este expediente de madific presupuestaria, si durante
el citado periodo no se presentasen reclamacioanesmformidad con los articulos
mencionados en el punto anterior.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a veotatdad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbet, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGamndoso, Flores Berenguer,
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Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcén Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.

Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas, Lopez Rdorifia Macias, Muioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz@en, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera, Bazaga Gomez, Garai@nglay Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

11.- Reconocimiento de crédito por pago de cuatasodhunidad.

Por el Area de Hacienda y Administracion Publicire€rion General de
Régimen Interior, Servicio de Patrimonio, se harindo expediente 100/2014 de
gasto, por el Procedimiento de reconocimiento delagara abonar a la Comunidad
de Propietarios Poligono Industrial San Jerdnimojnporte de las cuotas de
comunidad de la anualidad correspondiente a 28L®chl de propiedad municipal
sito en el Poligono Industrial San Jerénimo, costide a ubicar el Centro Civico
San Jer6nimo, conforme a lo establecido en la Basike Ejecucion del Presupuesto.
Por lo expuesto, en uso de las facultades confepda Resolucion de la Alcaldia
namero 1314 de 16 de noviembre de 2011, se prdp@uopcion del siguiente

ACUERDO

UNICO.- Autorizar, disponer y reconocer el gastwr pl importe que a
continuacion se indica, de conformidad con la B&fe de Ejecucion del
Ayuntamiento de Sevilla, y el articulo 60.2 del Reacreto 500/1990:

* CONCEPTO: Expediente 100/2014. Reconocimiento pxtigial para el
pago de los recibos de la Comunidad de Propietanagspondiente a los
meses de enero a diciembre de 2013.

Importe: 2.148,84 euros.

+ APLICACION PRESUPUESTARIA:

- 20408-92010-21209 de “Cuotas Comunidades”

« ACREEDOR: Comunidad de Propietarios Poligono InthalstSan
Jerénimo.
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Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuwleodebate y, tras la
intervencién producida, somete a votacion la prefgude acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbet, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGandoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcén Bejarano,
Rios Molina, Belmonte Gomez, Garcia Martinez y MadrOrtiz.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, Lopez, Réveha Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz&en, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera y Bazaga Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

12.- Reconocimiento de crédito por ejecucion dasbr

Por el Area de Hacienda y Administracion Publichaénstruido expediente
78/2014 para el reconocimiento de crédito a fawCH#HAV S.A. La Sra. Teniente
de Alcalde Delegada de Hacienda y AdministraciomliPa, a la vista de los
informes emitidos por el Servicio de Cementeri@ \ftervencion General, tiene a
bien proponer la adopcidn del siguiente

ACUERDO

UNICO: Reconocer los créditos que a continuacioexpeesan a favor de los
siguientes acreedores, por los importes y conceptesasimismo se detallan:

Acreedor: CHAV. S.A.

Importe: 29.415,15€

Concepto: Certificacion final de obra de cubierteemodelacion de la sala de duelo
del Cementerio

Aplicacion presupuestaria: 20404-16401-63200



59

Conocido el dictamen, la Presidencia da por repmidd la intervencién habida
en el punto 11 del Orden del Dia y somete a vatatadpropuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbet, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGandoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcén Bejarano,
Rios Molina, Belmonte Gémez, Garcia Martinez y MadrOrtiz.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, Lopez, Révefia Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz&@en, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera y Bazaga Gémez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

13.- Nominaciones de vias en los distritos NorEste.

Por el Area de Hacienda y Administracion Publicahs@ instruido los
expedientes que se indican, relacionados con lasnaciones de vias, en los que
constan las peticiones que se han recibido.

Por lo expuesto, en uso de las facultades confefpda Resolucion de la
Alcaldia nimero 1314 de 16 de noviembre de 2011prepone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO: Aprobar las siguientes nominaciones de gralos Distritos que
se indican, conforme figuran en los planos querobralos expedientes:

DISTRITO NORTE

« PADRE MANUEL MALLOFRET plaza, espacio con arbolagibancos que
se forma en la fachada trasera de la Parroquiaate JS8ronimo, en la
confluencia de las vias Esturiéon y Medina y Galsasegun plano en el
expediente 317/2014.
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DISTITO ESTE

Viario de nueva formacién en el Plan Parcial SUS®)Eegun plano en el

expediente 415/2013:

FEDERICO DE CASTRO BRAVO calle, nominacion propaestgcogida en
el expediente 428/2013, comienza en calle Via idliany finaliza en rotonda
en espacio sin urbanizar, segun plano del viaridPten Parcial SUS DE 9
obrante en el expediente 415/2013.

FRANCISCO GONZALEZ GARCIA calle, nominacion propteesecogida
en el expediente 570/2013, comienza en glorieteedas vias Parsi 5 y
Columbretes y finaliza en glorieta situada al fimg la propuesta Juan
Antonio Carrillo Salcedo, segun plano del viare Blan Parcial SUS DE 9
obrante en el expediente 415/2013.

ALFONSO BRAOJOS GARRIDO calle, nominacién propuesteogida en

el expediente 251/2013, comienza en calle Pardirtaliza en rotonda de via
de circunvalacion SE-30, segun plano del viarioRlen Parcial SUS DE 9
obrante en el expediente 415/2013.

JUAN ANTONIO CARRILLO SALCEDO calle, nominacion pvaesta
recogida en el expediente 343/2013, comienza erewiaontinuacion del
Paseo del Canal de los Presos y finaliza en roteitdada al final de la
propuesta Francisco Gonzalez Garcia, segun pkinoatio del Plan Parcial
SUS DE 9 obrante en el expediente 415/2013.

VIA HERCULEA calle, entre las vias Columbretes ynftoencia de las
calles Via Flaminia y la propuesta Federico de i6a8tavo, segun plano en
el expediente 415/2013.

SEGUNDQO: Dar traslado a todas aquellas personastiuciones que han

solicitado las citadas nominaciones, asi comoGel@&ncia Municipal de Urbanismo
y demas organismos oficiales y empresas de sesyigiordenar su publicacién en el
Boletin Oficial de la Provincia.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudaodebate sin que se

produzcan intervenciones por lo que, no formuléadmposicion, declara aprobada la
propuesta, por unanimidad.
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14 .- Acuerdo relativo a la Conferencia de CiudatktsArco Atlantico.

Por el Area de Empleo, Economia, Fiestas MayoreSugsmo, se ha
instruido expediente para tramitar el cese de tlcgaacion en la Conferencia de
Ciudades del Arco Atlantico. Dicha participaciore facordada mediante acuerdo de
la Comision de Gobierno de la ciudad de Sevill2dele marzo de 2001 se aprobo
el gasto y el pago de una cuota anual a favor deidana, participacion que fue
ratificada mediante acuerdo del Ayuntamiento Pd®@4 de septiembre de 2010.

Por lo expuesto, en uso de las facultades contefpada Resolucion de la
Alcaldia numero 1953 de 4 de diciembre de 2013prepone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

UNICO: Dejar la participacion y el abono de la @del Ayuntamiento de
Sevilla a la Conferencia de Ciudades del Arco Aitan

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vata@d propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbet, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGandoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcdn Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.

Votan en contra los Sres.: Garcia Martinez y Meal@rtiz.
Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, Lopez, Révefia Macias, Muioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz@en, Martinez Diaz, Bueno

Campanario, Cabrera Valera y Bazaga Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada, por
mayoria absoluta, la propuesta de acuerdo.
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15.- Reconocimiento de crédito por pago de cuotadiesion al Forum Europeo
para la Seguridad Urbana, (FESU).

Con fecha 1 de agosto de 2014, ha tenido entnada 8eccion de Apoyo
Juridico del Servicio de Proteccion Civil, GestiProyectos de la Delegacion de
Seguridad y Movilidad, expediente 20/2011 de ladddide Tramitacion de Policia
Local instruido para abonar la cuota de adhesidnAgiantamiento de Sevilla al
Forum Europeo para la Seguridad Urbana (FESU)espondiente al afio 2011.

En el referido expediente, junto con la documentague se acompana, por
la Intervencion de Fondos Municipales se ha emitidorme en el sentido que el
gasto de referencia puede ser imputado a la parjdasupuestaria
40201.13202.48201 del vigente presupuesto munjcipatvia aprobacion de
reconocimiento de crédito por el Excmo. Ayuntanoelieno.

Vistos los informes emitidos, por el Capitular fanme, se propone a V.E., la
adopcidn de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Reconocer crédito a favor del Forum Bampara la Seguridad
Urbana (Forum Européen pour la Sécurité Urbaine), importe de seis mil
guinientos cinco euros (6.505,00 €), correspondienta cuota 2011 de cotizacién
por adhesién al Forum Europeo para la Seguridadadana.

SEGUNDO.- Imputar el referido gasto a la partid2@1.13202.48201, de
conformidad con el informe emitido al efecto por Ilervencion de Fondos
Municipales.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a veotaad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGamndoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcén Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.
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Votan en contra los Sres.: Garcia Martinez y Meal@rtiz.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, Lopez, Révefia Macias, Muioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz@en, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera y Bazaga Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

16.- Cese y nombramiento de representantes endose{®s Escolares de diversos
Centros Educativos.

En uso de las facultades conferidas por Resoludgéma Alcaldia nimero
1953 de 4 de diciembre de 2013, se propone la a&todel siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Cesar como representantes Municipaleslosn Consejos
Escolares de los Centros Educativos sostenidosocamlos publicos a las personas y
en los centros que a continuacion se relacionan:

- D2 Ana Ruiz Luna en el Consejo Escolar de la Esc@dicial de Idiomas
Sevilla, nombrada en el Pleno de 30 de Marzo dg.201

- D. Pedro Ignacio Gonzélez Ferndndez en el Conseool& del
Conservatorio Elemental de Masica Macarena nombeadsl Pleno de 30 de
Marzo de 2012.

- D. Juan Carlos Navas Collante en el Consejo Esa®dbiES Inmaculada
Vieira, nombrado en el Pleno de 30 de Marzo de 2012

- D. Carmelo Diana Zahino en el Consejo Escolar d&l.I®. Blas Infante,
nombrado en el Pleno de 30 de Marzo de 2012.

- D. Valentin Aranda Lépez en el Consejo Escolar @dt.l.P. Huerta del
Carmen, nombrado en el Pleno de 30 de Marzo de. 2012

SEGUNDO.- Aprobar el nombramiento de los Represdgas Municipales
en los Consejos Escolares de los Centros Educatogienidos con fondos publicos,
a propuesta de Grupo Municipal PSOE a través dstifoi Macarena, a las personas
y en los centros que a continuacion se relacionan:
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D. Juan Ramén Avila Caballero en el Consejo Esatéala Escuela Oficial

de Idiomas.

- D. Angel Romero Lépez en el Consejo Escolar dels@oratorio Elemental
de Musica Macarena.

- D2 Mercedes Loro Rebollo en el Consejo EscolatEglinmaculada Vieira.

- D. David Franco Oterino en el Consejo Escolar d&l.IP. Blas Infante.

- D. Antonio Martin Palomo en el Consejo Escolar @¢E.I.P. Huerta del

Carmen.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudaodebate sin que se
produzcan intervenciones por lo que, no formuléadmposicion, declara aprobada la
propuesta, por unanimidad.

17.- Nombramiento de representantes, titulareplestes, en la Junta Municipal del
Distrito Bellavista-La Palmera.

Por el Area de Participacion Ciudadana se ha idstraxpediente para la
constitucién de los Consejos de Participacion Qlada y Juntas Municipales de
Distritos que quedaron constituidas, por acueréogiio de fecha 28 de octubre de
2011. Como quiera que continuamente se produceibicaren los representantes
titulares y suplentes, tanto de grupo politicos @@n las entidades que componen
los Consejos y las Juntas Municipales, periédicamese someten al Pleno dichos
nombramientos, de conformidad con el art® 16 dejldeento Organico de las
Juntas Municipales de Distritos.

A la vista del escrito presentado por la JefatuwaSegccion del Distrito
Bellavista — La Palmera, con el nombramiento deesgmtante suplente de la
entidad Asociacion de Vecinos “Unidad” de Bellazist del presentado por el
Portavoz del Grupo Municipal Socialista, proponimbmbramientos y ceses de
titulares y suplentes en la Junta Municipal deltidcs Bellavista-La Palmera y, de
conformidad con el art? 16 del Reglamento Orgadiedas Juntas Municipales de
Distritos, y en uso de las facultades conferidasResolucion de la Alcaldia niamero
1953 de 4 de diciembre de 2013, se propone la axogel siguiente

ACUERDO

PRIMERO: Nombrar como representantes Titular y &uel, en su caso, en
la Junta Municipal de Distrito que se indica, a pEssonas pertenecientes a la
entidad que a continuacion se sefialan:
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DISTRITO BELLAVISTA-LA PALMERA
ENTIDAD | Asociacion de Vecinos Unidad de Bellavista
SUPLENTE| D. Francisco Gabriel Montoro Marquez, en sustitnaé D2 Carmen
Fuentes Medrano.

SEGUNDO: Nombrar como representantes Titular y &gl en su caso, en
la Junta Municipal de Distrito que se indica, apassonas pertenecientes al grupo
politico municipal que a continuacion se sefiala:

DISTRITO BELLAVISTA-LA PALMERA

GR.POLITICO| Grupo Municipal Socialista.

TITULAR D2 Carmen Fuentes Medrano, en sustitucion de Ds Duiarte
Palomo.
D2 Marina Jiménez Rider en sustitucion de D2 Mdbad Palomg
Campos.
TITULAR D. Démaso !_ombardo Sanchez, en sustitucion de $& Aatonio
Pernia Rodriguez
D. Andrés Gonzalez del Puerto, en sustitucion desélidel Maria
Marquez Jiménez.

SUPLENTE

SUPLENTE

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate sin que se
produzcan intervenciones por lo que, no formul&edaposicion, declara aprobada la
propuesta, por unanimidad.

18.- Reconocimiento de crédito por prestacion dsamicio.

Por el Distrito Nervidn se ha instruido expediepgra la aprobacion de
reconocimiento extrajudicial de crédito para elrabde la factura que se detalla; por
lo expuesto, a la vista de los informes emitidas?lesidenta de la Junta Municipal
del Distrito Nervién, en atencion al art. 60 del BAD/1990 y a la Base 202 de las de
Ejecucion del Presupuesto Municipal, y en uso deféeultades conferidas por
Resolucién de la Alcaldia nimero 1953 de 4 de wiibie de 2013, propone la
adopcion del siguiente
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ACUERDO

UNICO: Aprobar el gasto y reconocer la obligaciérefectos del abono de la
factura que a continuacion se detalla, a favoradetedor y por el servicio, que
asimismo, se relaciona:

Expediente: 7/2014

Objeto: Servicio de alquiler, transporte, montagegmontaje de escenario; alquiler,
transporte, instalacion, mantenimiento y manejoedeipo de sonido; alquiler, y

transporte, colocacion y recogida de sillas y me¥atada solidaria. Septiembre

2013.

Acreedor: FRANCISCO ANEAS GARCIA

Factura: 003.4T.13 de 1 de diciembre de 2013.

Importe total: 861,24 euros (IVA incluido).

Aplicacion presupuestaria: 70213 33701 22699.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a veotaad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGandoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcén Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, Lopez, Réveha Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz@en, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera, Bazaga Gomez, Garai@nglay Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

19.- Propuesta para que se manifieste la voluntad gde se adopte las
modificaciones que garanticen el respeto a la watbmayoritaria de los ciudadanos
en la eleccion de alcalde.

El articulo 140 de la Constitucion establece: “Laen§litucion garantiza la
autonomia de los municipios. Estos disfrutaran elesqmalidad juridica plena. Su
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gobierno y administracion les corresponde a sugeptiyos ayuntamientos,
integrados por los alcaldes y los concejales. lagejales seran elegidos por los
vecinos del municipio mediante sufragio univergalal, libre, directo y secreto, en
la forma establecida por la ley. Los alcaldes setégidos por los concejales o por
los vecinos. La ley regulara las condiciones emiasproceda el régimen de concejo
abierto”.

Es decir, la Constitucion contempla la posibilidiel que los alcaldes sean
elegidos directamente por los vecinos. Es mas9&8 &l gobierno de Adolfo Suéarez
presentd un proyecto de ley de Elecciones Locales greveia la designacion
automética como alcalde del cabeza de lista dendidatura mas votada. Por lo
tanto, no so6lo establecia un sistema de elecci@&atei sino que la lista que contara
con un mayor respaldo ciudadano debia asumir lponsabilidad del gobierno
municipal.

Aunque esta previsidon normativa no resultd aprop&maierto es que en
varios paises de nuestro entorno, como Francia judgd se contempla la
designacion como alcalde de la persona que encébbksta mas votada.

Asimismo, durante el actual periodo constitucidnabo varias propuestas o
planteamientos programaticos de reforma del matectagal municipal. Asi, en
1998 el grupo parlamentario socialista planteé pnogosicion de ley organica que
tenia por objeto modificar la eleccion de los aleal

En la Exposicion de Motivos de la citada norma aeia “En definitiva, las
razones que justifican la eleccion directa del Wlegor todos los electores son de
naturaleza politica, es decir, son razones fundadata busqueda de una mejor
gobernabilidad, de una mayor identificacion deladde con los electores vy, en fin,
de un reforzamiento del Ayuntamiento como instiincdestinada a proporcionar
servicios a los ciudadanos.”

Esta iniciativa del Grupo Parlamentario socialiggeoponia cambios
sustanciales que afectaban a la eleccion direttalcldde como el establecimiento
de una prima electoral para el grupo politico dehlde ganador o una segunda
vuelta. Sin embargo, cuando el Congreso de lostBams fue disuelto esta iniciativa
legislativa caduco.

Mas adelante, en el programa electoral con queS&EP concurrié a las
Elecciones Generales de 2004, este partido volylamstear la eleccion directa. De
hecho, esta fue la propuesta estrella al inicitadedaccién del Libro Blanco para la
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reforma del régimen local que, como tantas otras gdbierno Zapatero, fue
incumplida.

Por otra parte, en el programa electoral con qu®Relconcurrio a las
elecciones generales de 2011, y en las que contarcaotable apoyo ciudadano, ya
se dice que: “Promoveremos la reforma del sistde@agal municipal para respetar
la voluntad mayoritaria de los vecinos garantizaradleanismo tiempo, la estabilidad
de los ayuntamientos.”

Una reforma electoral que permita a los ciudadaegir directamente al
alcalde, personificando mas su eleccion, al permite la maxima responsabilidad
municipal recaiga sobre el cabeza de lista derididatura mas votada.

Por lo tanto, desde este Grupo Municipal considesague debe reforzarse la
legitimidad popular y representativa de los alcsdacilitando la gobernabilidad,
garantizando la estabilidad durante el Mandato t@lac y posibilitando el
cumplimiento del programa electoral propuesto alodadanos.

Por todo ello, el Grupo de Concejales del Partidjpufar propone al
Excelentisimo Ayuntamiento Pleno la adopcion dgliginte:

ACUERDO

UNICO.- Manifestar la voluntad de esta Corporadidanicipal de que se
adopte las modificaciones legales oportunas quangeen el respeto a la voluntad
mayoritaria de los ciudadanos y la estabilidadAdelntamiento, de tal manera que
el cabeza de la lista mas votada en las Elecciomeses sea elegido alcalde.

Conocido el dictamen, la Presidencia manifiestg par acuerdo de la Junta de
Portavoces, se procede al debate conjunto de lie9M9 y 24 del Orden del Dia. Y,
tras las intervenciones producidas en el mismo,esora votacion la propuesta de
acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGamndoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcon Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.
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Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas, Lopez Rdorifia Macias, Mufoz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz@en, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera, Bazaga Gémez, Garai@nglay Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

20.- Propuesta para que se inste a la Junta ddusiaa la puesta en marcha de las
Escuelas y Talleres de Empleo solicitados.

El desempleo ha sido la gran preocupacion de gsipade gobierno, desde
gue asumio sus responsabilidades en junio de 2011.

Todos y cada uno de los miembros de este Gobieorosu Alcalde a la
cabeza, y a pesar de no tener competencias ertdaan&rabajan cada dia para crear
las condiciones idoneas que atraigan aquellos proyeapaces de generar riqueza
y creacion de empleo.

Sin embargo, y como todos sabemos, las politicisaacde empleo son
competencia exclusiva de la Administracion AutonganEsta, lejos de cumplir con
sus obligaciones en dicha materia, actia de ma@oe@responsable con los parados
de la capital de Andalucia al no estimar ningundodeProgramas de Formacion
Ocupacional solicitados por este Ayuntamiento.

Nos referimos a los Proyectos de Escuelas Tallasa€ de Oficio, Talleres
de Empleo y Unidades de Promocion y Desarrollo sugestinatarios son
demandantes de empleo no ocupados, que se podrideneficiados con contratos
gue oscilan entre el afio y el afio y medio.

La Delegacion de Empleo, Economia, Fiestas MayprBgrismo, solicito el
30 de enero de 2012, ayuda econOmica para poneénagcha 3 programas de
Escuelas Taller y 6 Talleres de Empleo, en lostéeims de Poligono Sur, Amate,
Alcosa, Torreblanca, San Pablo y Poligono NortehBs Proyectos habrian contado
con un total de 405 alumnos, pero la Junta de Awtaldesestimoé todos y cada uno
de estos programas por silencio administrativo.

El 30 de enero del afio siguiente, este Ayuntamieokadd a solicitar, en la
Convocatoria de 2013, el mismo numero de Prograceasidéntico resultado.
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En la Convocatoria de este afio, reincidimos en tragespeticiones,
solicitando, en tiempo y forma, un taller de empieenos que las convocatorias
anteriores, contando, nuevamente, con el silenpioryende con la desestimacion de
los mismos por parte de la Administracion Autondmic

1170 alumnos y 180 integrantes de los equipos désnise tendrian que
haber visto ya beneficiadas por estos programas, p& vez mas la inacciéon de la
Junta lo ha impedido.

Todo esto tiene un valor econémico de aproximadéandA millones de
euros, que la Junta de Andalucia ha dejado detinesr Sevilla, y que hubiesen
facilitado a todas esas personas residentes eondaspecialmente castigados por el
desempleo, una formacion ocupacional que habriaradg sustancialmente su
formacion profesional.

Por todo ello, el Grupo Municipal del Partido Plgpwen el Ayuntamiento de
Sevilla realiza la siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

UNICA.- Instar a la Junta de Andalucia a la inm&dipuesta en marcha,
previo ingreso del importe de la subvencion, deHssuelas y Talleres de Empleo
solicitados por el Ayuntamiento de Sevilla con &80 de enero de 2014.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el twleodebate y, tras la
intervencion producida, somete a votacion la prsggude acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Bueno Navarro, Sancheelis Vilchez Porras, Fley
Godoy, Serrano Lépez, Pérez Garcia, Pablo-Blanade@! Pérez Guerrero, Luque
Moreno, Flores Berenguer, Navarro Rivas, GarciatiMaGarcia Camacho, Ruiz
Rodriguez, Halcén Bejarano, Rios Molina y Belmdafenez.

Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas, LOopezz,PE€astafio Diéguez,
Flores Cordero, Diaz Gonzalez, Martinez Diaz, Bugampanario, Bazaga Gomez y
Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.
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21.- Propuesta para que se incluya en el proyectordenanzas Fiscales criterios de
progresividad, asi como para reactivar la econgnfdanentar el empleo.
— RECHAZADA -

En los proximos dias va a presentarse el Ultimyeguto de Ordenanzas
Fiscales y de precios publicos de este mandato aipahi En el momento actual
podemos constatar que los ciudadanos pagan masywitalniento por unos
servicios de peor calidad. El Alcalde trata de fdande manera efectista que se van
a producir rebajas tributarias: primero se zararadleaudadano para exprimirlo de
manera contundente, y justamente antes de lasaiescse le comunica que se le va
a procurar algun alivio. Para confirmar que se legado los tributos, el Alcalde no
tiene problemas en afirmar que durante 2012 y 2 habia congelado el IBI
porque los ciudadanos pagaban un 10% mas comooctemsa de la subida del
Estado. No obstante, la rebaja de tributos que @tidérel Alcalde en el debate sobre
el estado de la ciudad beneficia de manera evidetds contribuyentes de mayor
renta.

Estas bajadas selectivas de tributos para beneéidias rentas altas han de
compensarse con otras subidas que afectan a larimal@ las vecinas y vecinos.
Este incremento en los costes de los servicios aipatés para la mayoria sin tener
en cuenta la capacidad econdémica de la ciudadamiereado frustracion. Se intenta
sacar el maximo partido por los ingresos del aploamiento del suelo municipal a
través de la ampliacion de la zona azul, de ladsubie tasas a los quioscos de
prensa, del incremento del nimero de veladores.tref@ de sacar los mayores
rendimientos de las instalaciones publicas a traeéprocesos de privatizacion de
los centros deportivos cuyos costes se repercutéoseusuarios o con contratos de
concesion de los edificios para el establecimiategobares bajo las etiquetas del
gourmet o de la bicicleta. Se cobra el servicidbdsuras a los locales comerciales
gue han quedado vacios como consecuencia deik Enseste contexto, el Alcalde
anuncié en el ultimo debate sobre el estado déeuttad que suprimiria la tasa por
licencia de apertura a las grandes superficies€8mjue actualmente pagan la tasa).
Estas medidas se contradicen de manera clara d@rogtama Politico con el que
Juan Ignacio Zoido se presento a las eleccionegcipales.

Esta realidad se manifiesta de manera clara englantacion de las nuevas
areas de estacionamiento regulado. Los colectigdsatbajadores y trabajadoras, de
comerciantes y de estudiantes en cada una de éassiaonas que se implanta, ven
como la voracidad recaudatoria del Gobierno sefienen ellos. La ampliacion de la
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zona azul en la ciudad afecta de manera clara aobaen los que aparcan
habitualmente muchas personas que tienen inteni@diejar el coche en un lugar
determinado durante el periodo de toda su jornablarél o el de la duracion de
todas sus clases. En este punto hemos de descaghmuier relacion con las
politicas de movilidad: la ampliaciébn tiene comoicon objetivo proporcionar
recursos a la Hacienda Municipal prescindiendo ulguiier elemento de justicia
tributaria. La escena que se repite diariamente:chles que antes sufrian los
excesos de la doble fila y de la saturacién, peecam ahora libre de vehiculos
aparcados. La tasa por la ocupacion de la viaigaulgor el estacionamiento
regulado puede ser ahora impuesta por el Teniemtédldalde de Seguridad y
Movilidad de un dia para otro sin consultar corAllalde, ni mediante anuncio
previo, todo ello de acuerdo con los intereses @oiros de la empresa adjudicataria
gue, a pesar de ser de mayoria publica funcionacaterios exclusivamente de
mercado. Esta situacion de agravio no admite swmiesi provisionales como la
utilizacion temporal como aparcamientos de solajes tienen otros usos en el
PGOU. Estas medidas tratan de ser solucion proskantes de las elecciones mas
gue una solucién definitiva.

Consideramos que esta situacion de injusticiataifmino debe consolidarse
en la ciudad y que las cargas publicas entre adania ha de realizarse de acuerdo
con principios constitucionales de justicia, eqdigigporogresividad y de acuerdo con
la capacidad econdmica. Para ello resulta imprdgaenla participacion activa de
los agentes sociales a través del Consejo Econgynidacial. La idea es que este
organo consultivo pueda realizar propuestas quarnvayas alla de emitir un simple
informe previo a la aprobacion inicial de las Omeres Fiscales, que se ha
convertido en un mero tramite y no es tenido emtzugor el Gobierno municipal.

Por ello, el Grupo de Concejales y Concejalas dep& Municipal Socialista
consideran necesario elevar al Pleno del Excmo.nfsyniento de Sevilla la
adopcidn del siguiente

ACUERDO

1° Que de acuerdo con los agentes sociales, y medianfgocedimiento de
participacion ciudadana, se elabore por el Gobi&tanicipal un proyecto de
Ordenanzas Fiscales y precios publicos basado enptncipios de
progresividad y capacidad econdmica, de manergpggee mas quien mas
tiene.

2° Que el proyecto de Ordenanzas Fiscales que senfgeslamine las nuevas
figuras tributarias, nuevos epigrafes y ampliactote bases imponibles que
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se han creado en los ultimos afios, especialmermpdiacion de las areas
de estacionamiento regulado en superficie.

3° Suprimir en el proximo proyecto de Ordenanzas Hscks incrementos
aprobados en los ultimos tres afios.

4° Que se hagan efectivas las bonificaciones incluidaslas Ordenanzas
Fiscales y en los precios publicos destinadasrealetivacion economica o a
creacion de empleo mediante su aplicacion de oficitediante campafias de
informacion sobre las mismas.

5° Solicitar al Consejo Econdmico y Social de Sewvijlee realice propuestas
concretas para una nueva distribucion de las cangaslicas del
Ayuntamiento de Sevilla con los criterios expuestos

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate y, tras las
intervenciones producidas, somete a votacion lpyasta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.. Espadas Cejas, LopezP¥l&ifia Macias, Muioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz@en, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera, Bazaga Gomez, Garai@ngtlay Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, Landac8eal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGandoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcén Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara rechazada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

22.- Propuesta para que se garantice la puestammande programas de empleo.
- RECHAZADA -

En junio de 2011 habia en la ciudad de Sevillag%@arados. La situacion
era muy dura para muchas familias y durante la e@mplectoral todos los partidos
politicos que concurrieron a las elecciones mualeg estaban de acuerdo con la
idea de que el nuevo Alcalde debia centrar sueefsi en disminuir una cifra que
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se consideraba tragica. Decia el Alcalde en eldAlienconstitucion de este mandato:
“Mi principal objetivo es trabajar con honradezondonestidad para crear el clima
gue permita luchar contra la lacra del paro”.

En el mes de agosto de 2014, el paro registrada emdad de Sevilla es de
87.279 personas. 10.590 mas que en junio de 2011381% mas que en junio de
2011. Esta sola cifra es suficiente para certifstafracaso como Alcalde.

Entre junio de 2011 y agosto de 2014, la supred@rSevilla Global, la
adhesion a algunos programas de empleo de la dientandalucia y el rechazo
sisteméatico a las propuestas de programas de eropleoecursos propios que se
hacian desde la oposicion, han sido los elemes&ales en los que se ha basado
la politica municipal de empleo.

En mayo de 2014 la delegada territorial de la Cenise de Economia,
Innovacion, Ciencia y Empleo, el concejal de Emplemnomia, Fiestas Mayores y
Turismo del Ayuntamiento de Sevilla, celebraron ueanién para analizar la
aplicacion el Decreto-Ley 6/2014, de 29 de abel, grograma emple@joven y la
“iniciativa @mprende+”, que contenia un conjunto ohedidas urgentes para
reactivar el empleo juvenil y facilitar a los emmiledores la constitucion gratuita de
empresas. La aplicacion del Decreto Ley suponia fmrciudad de Sevilla 10,5
millones con la posibilidad de formalizar hasta wuintrataciones temporales de
menores de 30 afios por un periodo de seis mesexcu@edo con dicha reunién se
cred un equipo técnico con personal del Ayuntarigrde la Delegacion Provincial
para dar un impulso al programa y empezar a tralta@nto antes. Subrayaba el
Teniente de Alcalde municipal que las partes haténdido eliminar cualquier tipo
de confrontacion para llevar a buen puerto este plafadia que “tanto la Junta
como el Ayuntamiento hemos decidido no utilizapkln de empleo joven como
arma politica, ya que los jovenes sevillanos no seerecen”.

En septiembre, desde el Ayuntamiento se olvidaodguke dijo y utiliza al
plan de empleo joven como elemento de confrontamddnla Junta de Andalucia. A
pesar de las buenas intenciones manifestadas en Beryano reprocha a la Junta de
Andalucia la falta de plazo para poder poner ercihaael Plan. Desconocemos si
esta creado el equipo técnico anunciado en el raesyalo. De lo que estamos
seguros es que para el Ayuntamiento de Sevillagsimportante la confrontacion
con la Junta de Andalucia que resolver los proldeded paro. No es de recibo, que
los jévenes de la ciudad se queden al margen deelmsrsos que emplea la
Administracion Autonémica para reducir el desemptatas las ciudades y pueblos
de Andalucia. Para el Ayuntamiento y la Junta ddafucia es una obligacién moral
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ponerse de acuerdo en plazos y pagos, y para |legsste acuerdo lo peor es
trasladar las diferencias a la opinion publicayaydndo las diferencias.

Este conflicto se produce en un contexto en elefjdgruntamiento de Sevilla
si ha puesto en marcha el Programa Extraordin&ifyilida a la Contratacion de
Andalucia a través de los Ayuntamientos incluidcebDecreto-Ley 8/2014, de 10
de junio, de medidas extraordinarias y urgentea [@amclusion social a través del
empleo y el fomento de la solidaridad en Andalucia.

Ademas, la Junta de Andalucia ha puesto en malgragrama Emple @30+
contempla dos medidas mediante las cuales se impalscontratacion de las
personas desempleadas; la iniciativa de Cooper&aml y Comunitaria para el
impulso del empleo 30+ y la iniciativa de Proyscte Interés General y Social
generadores de empleo. La primera ha de ser diégdarpor los Ayuntamientos y el
plazo para la presentacion de solicitudes finaizastos dias.

En la exposicién de motivos del Decreto-Ley de Eroploven se dice que es
importante resefiar que, en ningln caso, con estdrmtaciones se van a sustituir
empleos estructurales. En el articulado se comogeie los trabajos a realizar
deberan consistir en actuaciones distintas de daBzadas regularmente por el
personal de estructura de la entidad solicitamelpidos los supuestos en que la
relacion de dicho personal estuviera sujeta alotheré&aboral.

El Decreto Ley, de medidas para la inclusion sazitveés del empleo vy el
fomento de la solidaridad en Andalucia, establaee Igs contratos realizados con
cargo al Programa Extraordinario de Ayuda a la @tation de Andalucia no
podran, en ningun caso, destinarse a suplir bayasantes producidas en puestos de
trabajo ocupados previamente en el Ayuntamiento. didstante el Programa
aprobado por el Ayuntamiento de Sevilla la maydedas funciones que aparecen se
refieren a funciones actualmente desempenadasrgioajadores de plantilla del
Ayuntamiento de Sevilla. Asi se recogen las furesode limpieza de colegios,
edificios municipales y Centros Civicos, pinturamantenimiento de edificios,
mantenimiento de vias publicas de Poligonos Inidless:

Las personas que forman parte de las distintasaBale Trabajo constituidas
en el Ayuntamiento de Sevilla manifiestan su preacion por la idea de que
puestos de trabajo estructurales puedan ser ocsigamfopersonas contratadas de
acuerdo con la normativa citada. Los servicios gipales se resienten porque no se
cubren las vacantes y desde las jefaturas soliclarArea de Hacienda y
Administracion Pudblica que se cubran. Es facil arratle cubrirlas con las
contrataciones previstas en los Decretos Leyedasta
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Por todo lo expuesto, el Grupo de concejalas yejates del Ayuntamiento
de Sevilla considera necesario elevar al PlenoAdeintamiento de Sevilla la
siguiente propuesta de

ACUERDO

PRIMERO. Adquirir el compromiso de la puesta enaharde las iniciativas
de Cooperacion Social y Comunitaria del “Programaple@Joven”, el Programa
Extraordinario de Ayuda a la Contratacion de And@ua través de los
Ayuntamientos y la iniciativa de Cooperacion Sogi&omunitaria para el impulso
del empleo 30+, en los plazos establecidos parigaJde Andalucia o en los nuevos
plazos que puedan pactarse.

SEGUNDO. Adquirir el compromiso de elaborar y poaermarcha un Plan
de empleo con fondos propios, complementarios gePlanes citados en el punto
anterior.

TERCERO. Manifestar el compromiso del Ayuntamied® Sevilla de no
utilizar las contrataciones previstas en los Desréeyes que regulan los programas
emple@joven y la iniciativa @mprende+ y el Progadaxtraordinario de Ayuda a
la Contratacion de Andalucia a través de los Ayuigatos, para contratar
temporalmente a personas para cubrir bajas o \exaa la plantilla municipal o
para la realizacion de trabajos realizados regwaten por el personal del
Ayuntamiento de Sevilla o de las entidades depeateiedel mismo.

CUARTO. Que de manera inmediata se proceda alirpotedimiento para
cubrir todas las vacantes municipales.

QUINTO. Reforzar, con nuevo personal, los serviclesEmpleo, Economia
y de Bienestar Social para que tengan capacidad ppecutar los acuerdos
contenidos en los puntos anteriores.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tamalebate en el que, entre
otras intervenciones, el Sr. Serrano solicitadtsion separada de los puntos del
acuerdo, y formula las siguientes enmiendas:

- Sustituir, en el punto primero del acuerdo, la eggm “en los plazos
establecidos por la Junta de Andalucia” por laisige: “en los plazos
legales que corresponda, previo informe favorabléadntervencion y de la
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Secretaria de este Ayuntamiento, y, en particelalps plazos que marca la
Ley de Contratos del Sector Publico”
- Suprimir, en el punto quinto del acuerdo, la exgrescon nuevo personal”

El Sr. Espadas no acepta las enmiendas, ni lgibataeparada.

A continuacién, la Presidencia, tras las intenares producidas, somete a
votacion la propuesta de acuerdo, obteniéndosgueéste resultado:

Votan a favor los Sres.. Espadas Cejas, LopezP®l&ifia Macias, Muioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz@en, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera, Bazaga Gomez, Garai@ngtlay Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Landa Bercebal, BueanvaiMo, Sanchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, PéreziGaPablo-Blanco Oliden, Pérez
Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores mieprer, Navarro Rivas, Garcia
Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halconiaef@ Rios Molina y Belmonte
Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara rechazada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

23.- Propuesta para la defensa y mejora de las etermpas municipales en el
ambito de los Servicios Sociales. - RECHAZADA -

La aprobacion de la Ley 27/2013 de 27 de dicienderdracionalizacion y
Sostenibilidad de la Administracion Local suponelrlesmantelamiento efectivo del
cuarto pilar sobre el que se sustenta el maltrétstado del Bienestar Social en
nuestro pais.

En particular, nos referimos al Articulo Primerasb ocho, que da una nueva
redaccion al Articulo 25.2.e de la Ley 7/1985, die2Abril, Reguladora de las bases
de Régimen Local sobre competencias de los Ayuet#os, y especificamente de
los Servicios Sociales. Tras esta nueva redactabarticulo genera incertidumbre y
preocupacion social, cuando sefiala que la Unicapetncia propia de los
Ayuntamientos en este ambito serda, “la evaluaciamf@@macion de situaciones de
necesidad y la atencién inmediata a personas eacgh o riesgo de exclusion
social”.
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A tenor de este redactado, conviene sefialar, guee moenciona el Sistema
de Servicios Sociales como una competencia praplasicorporaciones locales. La
nueva Ley ignora como se ha configurado este sasstanios ultimos treinta afios en
Espafia y que ha adquirido identidad suficiente paraeconocido como el cuarto
pilar fundamental del naciente Estado del BienestgEspana.

En la actualidad, los Servicios Sociales Municipatkeben ser una parte
fundamental del Estado social y de derechos defipad nuestra Carta Magna, junto
con el sistema de pensiones, sanidad y educac@d@ohstitucion los enmarcé como
una competencia autonémica, por tanto no existmanto estatal que los defina, a
diferencia de los otros sistemas, descentralizatdbsina forma o de otra, pero
siempre con una legislacion basica estatal; es,decel Unico sistema donde no hay
una cartera de servicios minimos definida que Ested la extension e intensidad de
la proteccion; sin embargo, los servicios sociahes adquirido su maxima
visibilidad e implantacion a través de las corpmnaes locales.

A partir de la Ley 27/2013 de 27 de diciembre deci®elizacion y
Sostenibilidad de la Administracion Local se digpartodas las alarmas.
Denunciamos el intento de dibujar un Estado Ascsétibasado en la Beneficencia y
no de derechos sociales; un Estado en el que teshies sociales de ciudadania no
guedan garantizados, por la imposicion de politigatblicas alejadas del
ciudadano/a. La participacion ciudadana en la @eagestion y evaluacion de los
servicios sociales desaparece. La fortaleza errdaimidad de los servicios y la
mejora de la gobernanza se elimina; quedando i@®mes y familias en manos de
unas administraciones (Diputaciones y Comunidadégénd®mas) que no conocen ni
su realidad ni sus necesidades; en las que naipartidirectamente, y a las que,
como en el caso de las Diputaciones, ni tan siguian votado.

En la actual Ley se observa, una vez dejado sitenmo el antiguo articulo
28, que en el unico punto donde se hace referenicia Servicios Sociales de forma
clara y directa, es en el articulo 26, donde s@wdatque: “la Administracion del
Estado y las de las Comunidades Autonomas podrdegate.., en los
Municipios...... , entre otras, las siguientes compasan@partado -C. Prestacion de
los servicios sociales...”.

Las politicas sociales de Atencién Primaria no puedepender de la
voluntad de delegar o gestionar que tengan, en pamlaento, cada una de las
Comunidades Auténomas que configuran el Estada mstdida supone, ademas,
una recentralizacion de la atencién social a ldadania, la pérdida de capacidad de
proyeccién social futura de los municipios, dejah@ocohesion social que tanto
depende del territorio en manos de actores ajefeomasma.
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No estamos ante una cuestion meramente terminalogic cambio en la
definicion de la prestacion supone un cambio enaelo de gestion; transitar de la
“prestacion de servicios sociales y promocion ygeicion social” (ley 7/85 de
Bases de Régimen Local, Art.25.2), a la “evaluaei@dnformacién, de situaciones de
necesidad social, y la atencidon inmediata a pessara situacion o riesgo de
exclusion social” (nueva redaccion).

Esto implica dejar por el camino un modelo efictemjue garantiza los
derechos sociales de los ciudadanos. Nada popéinece sugerir este cambio.

Los municipios han demostrado con creces, en lisasg treinta afios, su
responsabilidad institucional y su capacidad dei@e®n términos de pertinencia,
eficacia y eficiencia; al mismo tiempo que, pompsoximidad a los/as ciudadanos/as
y su especial sensibilidad en la atencién a losctiobs sociales mas vulnerables,
contribuye a garantizar los derechos sociales estraipais.

Es justo reconocer que se cuenta con la experiesufiaiente y con un
personal técnico formado, competente y eficaz, paatener el sistema municipal
de Servicios Sociales. No tiene sentido, ni des¢gei®o de vista de la rentabilidad
economica ni de la cohesion social, el desmantel@midel sistema de servicios
sociales de atencion primaria y comunitaria. Nelemomento de tirar por la borda
los logros conseguidos.

Desde al afio 2011 se vienen produciendo recortdaseplantillas de los
diferentes programas de Servicios Sociales del #aynento de Sevilla, con
reduccion de puestos y de jornada. Actualmenteldénlas/los trabajadoras/es que
en Dependencia, Inmigrantes, Puntos de Atencioa Mujer, Plan Concertado,
Vacie y Zonas, que vienen desempefiando su labsadas/os por la incertidumbre
de no saber qué ocurrira, en unos casos el 5 dembre, en otros el 21 6 30 del
mismo mes, o el 31 de diciembre del 2014; fechdasque finalizan los convenios
actualmente vigentes.

Detras de estos/as trabajadores/as se encuentend®aipersonas, familias y
menores en riesgo de exclusion que requieren, dena&special en un momento de
crisis econOmica, la atencion de los servicios aesi municipales. Ya se ha
comenzado a padecer la falta de personal que ateetas usuarios, con citas que se
dilatan meses, y de recursos con los que haceefeetas diferentes problematicas
sociales, convirtiéendose las mesas de los/as t&fagen un pafo de lagrimas que el
gobierno municipal pretende convertir en muro datexcion de la desesperacion a
que la crisis esta llevando a muchas familias.
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El Gobierno del PP esta destruyendo el sistemame®s sociales en su red
basica, a pesar de que este sistema es mas efieergl ambito local que en el
autonomico. No hay detras de ello ni un razonamienbndémico cientifico serio, ni
un analisis pormenorizado de los impactos realda pablacion.

Las comunidades autonomas se ven obligadas a aslireatamente la
implementacion de estos servicios, en un marcd Bggido sin consenso alguno.
Con objeto de que en la Comunidad Autbnoma de Awdkalse respete el marco
competencial establecido en el Estatuto de Autoaoynias leyes sectoriales que
establecen como exclusivas las competencias enmiande&eRégimen Local, la Junta
de Andalucia ha aprobado el Decreto Ley 7/201£0de mayo, que establece el
marco de aplicacion de la Ley 27/2013 de reforméad&dministracion Local. En
este Decreto se recoge el protocolo a seguir poe pde los Ayuntamientos
andaluces para el ejercicio de las competenciataquama estatal modifica.

De lo contrario, estos servicios no se privatizar&simplemente
desapareceran, abriéndose de par en par las pdertadimosna tranquilizadora de
conciencias y de la beneficencia mas rancia.

Cuando en pocos afios surjan entornos urbanos tdamente degradados y
llenos de miseria, los Ayuntamientos no tendramuniia capacidad de respuesta, ni
preventiva, ni paliativa, més all4 de la respupsteial.

Por todo lo anterior, el Grupo Municipal de lzgderUnida Los Verdes
Convocatoria por Andalucia eleva al Pleno del Agomiento de Sevilla la toma de
los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Reafirmar el compromiso del Ayuntamiedi® Sevilla con la
autonomia local y la trascendencia del papel délamtamientos en defensa de la
proteccion social, la igualdad de oportunidadesieiamocracia y la calidad de vida;
politicas publicas que han permitido vertebrar esfitorio y prestar servicios
esenciales y basicos, descentralizados y de prdadrpara la ciudadania.

SEGUNDO.- Instar al Gobierno de Espafa a la maifan o la retirada por
parte del gobierno de la Ley 27/2013, de 27 dedbibire para la Racionalizacion y
Sostenibilidad de la Administracion Local y afrantana reforma de la
administracion local que garantice una financiacmamicipal adecuada y suficiente,
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y la autonomia municipal para, desde la cercanéstqr servicios publicos basicos a
los ciudadanos.

TERCERO.- Que el Ayuntamiento de Sevilla iniciefdema inmediata los
tramites establecidos por parte de la Junta de lAcidaen el Decreto-Ley 7/2014,
por el que se establecen medidas urgentes pgplidacdn de la Ley 27/2013, de 27
de diciembre, que le permitan la asuncion y coidal en el ejercicio de las
competencias en materia de Servicios Sociales

CUARTO.- Dar traslado de este acuerdo al Gobiem&sparia, al Gobierno
de la Junta de Andalucia, a los Grupos PoliticdsCdmgreso de Diputados, a la
Junta de Gobierno de la FEMP, asi como a los ¢otectprofesionales que
representan a la/os trabajadora/es de los sensocales (Colegios Profesionales,
Asociaciones de defensa de servicios sociale$, etc.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate y, tras las
intervenciones producidas, somete a votacion lpyasta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.. Espadas Cejas, LopezP®l&ifia Macias, Muioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz@en, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera, Bazaga Gomez, Gamiarndz y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Landa Bercebal, Bueanaiio, Sanchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Pérez Garcia, Pablaod8laOliden, Pérez Guerrero,
Rincon Cardoso, Flores Berenguer, Navarro Rivasgi@aartin, Garcia Camacho,
Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano, Rios Molina y Bafite GoOmez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara rechazada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

24.- Propuesta para que se manifieste la oposicralquier reforma que vulnere la
democracia en las Corporaciones Locales. - RECHAXAD

El &mbito local es un espacio complejo y pluralgdeandes transformaciones
y constantes mutaciones, y la primera instancia [garesolucion de los problemas
de la ciudadania y para la mejora de las condisideevida de la gente.
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Los Ayuntamientos han sido capaces de afrontargtasdes retos y los
cambios culturales de finales del siglo XX: losderenos migratorios, los nuevos
modelos familiares, la dependencia y el envejecitoigle la poblacion, y desde la
primera década del siglo XXI son el principal digleecontencidn contra la crisis, y
el principal espacio de resistencia, de dignidad ddfensa de los derechos de la
ciudadania y el lugar donde se generan alternasiv@ales y economicas para paliar
los efectos de la dificil situacion por la que adsamos.

Desde diferentes posiciones politicas, todos defaond un modelo de
gobierno local de proximidad, que desarrolle laoaomia local y las competencias,
con recursos suficientes para hacerlas efectivas.

La educacién, los servicios sociales, las politidasgualdad, la cultura, la
solidaridad y el derecho a la vivienda son las edasle boveda de la vertebracion
municipal y la construccion de ciudadania.

Defendemos un municipalismo que integre los valade$ paisaje, el
territorio y el espacio natural como vectores dmidiad, y de ciudades y pueblos
sostenibles. Que huya del crecimiento desde un@adple ingresos y recursos
sustitutivos de una verdadera financiacion del mulodal justo y ajustado a sus
competencias.

En definitiva, un municipalismo que efectivamentgegla desarrollarse y
reconocerse en la Carta Europea de Autonomia Lycpie se base en los principios
de simplificacion, transparencia y modernizacioageentes locales, el principio de
autonomia, subsidiariedad, diferenciacion, equdilerritorial, desarrollo sostenible
y suficiencia financiera para atender a las neaésisl sociales de sus habitantes.

Los municipios espafoles han sido desde 1979 leesiym mas evidente de
la llegada de la democracia a nuestro pais: miéesahcejales y concejalas, de
alcaldesas y alcaldes, elegidos por sus vecinasdason al gobierno de sus
Ayuntamientos desde la preocupacion por satislasedlemandas mas acuciantes de
sus vecinos, y también, ante la falta de definicdnstitucional de las competencias
locales, a afrontar aquellos retos y actuaciones fyeran impulsadas por la
ciudadania. Desde ese principio de administraciaa oercana, se configuraron los
Ayuntamientos como las entidades que visualizaasotiemocracia en nuestro pais y
gue representaron la primera experiencia, hastaraahoreversible, de
descentralizacion politica.

Consideramos imprescindible conservar ese papele dqa sido
razonablemente garantizado durante todo este pep@dun sistema electoral que,
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sin ser perfecto, ha permitido que las opcionegtipa$ significativas en las que se
organiza la ciudadania en cada municipio hayaniguraido mayorias de gobierno
local con un respaldo mayoritario del voto popuatravés de un sistema de
representacion respetando la proporcionalidad ogitgla en la Constitucion
Espafola.

La democracia no es compatible con un gobierno cpalique no refleje la
mayoria de los votos expresada en las eleccionss. sinifica que una lista
municipal no puede tener la mayoria de gobierrmgsecuentemente, la alcaldia, si
no tiene el respaldo de la mayoria de los votargegresada por un sistema de
representacion politica constitucionalmente estatie

Es mas, el art. 140 de la Constitucion Espafiolabkste que el voto de
vecinos y vecinas sera igual, por tanto, debe teh@nismo valor y producir los
mismos efectos en la eleccion de los concejaleoncajalas. Ademas, los/as
concejales/as seran elegidos de forma directa.

La atribucion del alcalde o alcaldesa a la lista w@tada podria llevar a la
situacion antidemocratica de que podrian ser as#dds, concejales/as que no
hubieran obtenido la mayoria de apoyo de vecinoggnas. EI examen de los
resultados de las ultimas elecciones municipalés las Ultimas elecciones europeas
proporciona numerosos ejemplos. En todo caso, sos supuestos, el nimero de
ayuntamientos cuyo alcalde no estaria apoyadoaparalyoria de los electores seria
muy mayoritario.

La democracia quedaria seriamente afectada y iesias de proximidad y
participacion vulnerados. La mayoria del vecindar@nia a alcaldes y alcaldesas
lejanos/as y no queridos/as.

Por todo lo anterior, el Grupo Municipal de IzgderUnida Los Verdes
Convocatoria por Andalucia eleva al Pleno del Agomiento de Sevilla la toma de
los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- El Pleno del Ayuntamiento de Sevilla nfi@sta su oposicion a
cualquier reforma que suponga una vulneracion deddanocracia en las
Corporaciones Locales y, muy especialmente a:
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» La atribucién de cualquier prima de representapi@gnconcejales a la lista o
listas mas votadas, por vulnerar los principiospdgporcionalidad y voto
igual establecidos constitucionalmente.

» La atribucion de la alcaldia a la lista mas votad@ando no tenga el respaldo
de la mayoria de los concejales elegidos en vatal imediante un sistema
proporcional y constituido en el Pleno del Ayuntanto.

e La constitucién del Pleno Municipal por concejadssfjue no hayan sido
elegidos/as en el mismo acto electoral medianteagiof universal, igual,
libre, directo y secreto, tal como establece el 0 de la Constitucion
Espariola.

SEGUNDO.- A esta mocion se le dara la publicidadesaria para que sea
conocida por la ciudadania del municipio.

TERCERO.- Dar traslado de los acuerdos al Gobidenla Nacion y a todos
los Grupos Parlamentarios del Congreso de Diputados

Conocido el dictamen, la Presidencia da por remmidds las intervenciones
habidas en el punto 19 del Orden del Dia, y somgt#acion la propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Garcia Martinez y Medi@rniiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, LandacBeal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Vilchez Porras, Fley Godoy, 8ertadpez, Pérez Garcia, Pablo-
Blanco Oliden, Pérez Guerrero, Luque Moreno, RinGandoso, Flores Berenguer,
Navarro Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Radriguez, Halcén Bejarano,
Rios Molina y Belmonte Gomez.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, Lopez, Réveha Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz@len, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera y Bazaga Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara rechazada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.
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ASUNTOS DE URGENCIA

Por las Delegaciones de Hacienda y Administraéablica y de Empleo,
Economia, Fiestas Mayores y Turismo, asi como pergrupos politicos de los
partidos Popular, Socialista e Izquierda Unida,fa@nulan once mociones no
incluidas en el Orden del Dia, recabando al amgdarto establecido en el articulo
91.4 del Reglamento de Organizacion y Funcionamjes# declaren las mismas de
urgencia.

A.- Aprobar, inicialmente, modificaciones presugadas en el vigente presupuesto
municipal.

La Alcaldia-Presidencia (P. D. la Directora GeneelHacienda y Recursos
Humanos), a la vista de las solicitudes presentaugsesuelto la incoacion de
expediente de modificacion de crédito de conforohidan lo establecido en el
articulo 177 del Texto Refundido de la Ley Regatadde las Haciendas Locales
(TRLRHL), aprobado por Real Decreto-Legislativo @2, de 5 de marzo, que
preceptla que cuando haya de realizarse algun gastoo pueda demorarse hasta el
ejercicio siguiente, y no exista en el Presupudstta Corporacion crédito suficiente
al efecto, el Presidente ordenard la incoacionxgediente de concesion suplemento
de crédito para su aprobacion por el Pleno. Admuj el articulo 179.2 del
TRLRHL establece que la aprobacion de transferende créditos entre distintos
grupos de funcion (areas de gasto) corresponddPéenb de la corporacion, salvo
cuando las altas y las bajas afecten a créditpeid®nal.

El expediente ha sido informado por la Intervendifumicipal, y a tenor de
lo preceptuado en los precitados articulos, debsoéneterse a la aprobacion del
Pleno, con sujecién a los mismos tramites y repsigjue los Presupuestos, siéndole
de aplicacion las normas sobre informacion, rectaonas y publicidad recogidas en
los articulos 169, 170y 171 del mencionado TRLRHL.

El proyecto de modificacion presupuestaria seraesidim a aprobacion en la
sesion de la Junta de Gobierno de la ciudad ddi&eel dia 26 de septiembre de
2014.
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Por lo expuesto, en uso de las facultades conteqda Resolucion de la
Alcaldia niumero 1953 de 4 de diciembre de 2013prepone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificacion d@eexo de Inversiones
en el vigente Presupuesto Municipal 2014 quedarefafdctado por importe de
1.791.182,56 € el proyecto de gasto @ehtro de control Jefatura Policia. Ranilla,
a efectos de que dicho crédito pueda usarse pama bhalidades, pasando la
aplicacion  presupuestaria  40202-92000-62200-CENTRDE = CONTROL
JEFATURA POLICIA. RANILLA a denominarse: INVERSIONNUEVA EN
EDIFICIOS Y OTRAS CONSTRUCCIONES.

SEGUNDO.- Aprobar inicialmente una modificacion qupuestaria en el
vigente Presupuesto Municipal 2014 mediante traeséta de crédito, segun el
siguiente desglose:

TRANSFERENCIAS ENTRE APLICACIONES PRESUPUESTARIAS

APLICACIONES A AUMENTAR
40101 SERVICIO DE PROYECTOS Y OBRAS
13301-61907 Inversion de reposicion de sefializag@n| 260.000,0(
TOTAL AUMENTOS 260.000,0(

APLICACIONES A DISMINUIR

SERVICIO DE PROTECCION CIVIL.

40202 GESTION Y PROYECTOS

Centro de control Jefatura Policia Locgal

92000-62200 )
Ranilla

260.000,00

TOTAL DISMINUCIONES 260.000,0(')
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En tanto que el importe de las transferencias ipasites igual al de las
negativas, se mantiene el equilibrio presupuestxigido por el articulo 16.2 del
Real Decreto 500/90, de 20 de abril.

TERCERO.- Aprobar inicialmente una modificacion queuestaria en el
vigente Presupuesto Municipal 2014 mediante codoede suplemento de crédito,
financiados con baja por anulacion de créditos ignasos en otra aplicacion
presupuestaria, segun el siguiente detalle:

SUPLEMENTOS DE CREDITOS
APLICACION .
PRESUPUESTARIA DENOMINACION IMPORTEE
APLICACIONES QUE SE SUPLEMENTAN
30101 SERVICIO DE PROMOCION Y
FORMACION EMPRESARIAL
43302-48802 Transferencia a FIBES 453.731,P9
TOTAL SUPLEMENTOS 453.731,09
BAJAS POR ANULACION
APLICACION .
PRESUPUESTARIA DENOMINACION IMPORTEE
30500 CONSORCIO DE TURISMO
43201-76700 Transferencia a Consorcio de Turismo 3.748.,09
TOTAL BAJAS POR ANULACION 453.731,09

CUARTO.- Acordar que el expediente de modificacida créditos sea
expuesto al publico en el Servicio de Gestion Rresstaria, por un periodo de
quince dias habiles a contar desde el dia siguémte publicacion del anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia. Durante este plda® interesados podran examinar
el expediente y presentar reclamaciones ante eloPlde conformidad con los
articulos 169y 170 del TRLRHL.

QUINTO.- Declarar ejecutivos los precedentes amgery considerar
definitivamente aprobado este expediente de madific presupuestaria, si durante
el citado periodo no se presentasen reclamacianesrformidad con los articulos
mencionados en el punto anterior.
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Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion oridina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno ddaelebacuanto al fondo, y, tras
la intervencion producida, somete a votacion lgppesta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Landa Bercebal, BuenoaNay Sanchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, Pabém@& Oliden, Pérez Guerrero,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

Votan en contra los Sres.: Garcia Martinez y Meairtiz.
Se abstienen los Sres.: Lopez Pérez, Morifia MalgiaBoz Martinez, Flores
Cordero, Diaz Gonzélez, Martinez Diaz, Bueno Caami@nCabrera Valera y Bazaga

Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Pressaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

B.- Reconocimiento de crédito por prestacion desuministro.

Por el Area de Hacienda y Administracion Publichaénstruido expediente
para el abono de las facturas de la empresa BBV@RHNTING, por un importe
total de 85.814,25 euros, correspondiente al aamarehto de vehiculos para el
Servicio de Policia Local mediante contrato ddimgn relativa al mes de abril de
2014.

Por lo expuesto, en uso de las facultades conteqda Resolucion de la
Alcaldia niumero 1953 de 04 de diciembre de 2013repone la adopcion de los
siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Reconocer una obligacion a fawe la empresa BBV
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AUTORENTING (A-60028776) por importe de 85.814,28as, correspondiente al
arrendamiento de vehiculos para el Servicio decRoliocal mediante contrato de
renting, relativa al mes de abril de 2014.

SEGUNDO.- Aprobar el referido gasto.
TERCERO.- Abonar a la indicada empresa el refarndmorte.

CUARTO.- Imputar el gasto referido a la partida spguestaria namero
20401-13202-20400/14

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dteklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtatpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion or@dina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno ddelebhacuanto al fondo, y, tras
la intervencion producida, somete a votacion lppesta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Landa Bercebal, BuenoalNay Sanchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, PérezigaPablo-Blanco Oliden, Pérez
Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores mieprer, Navarro Rivas, Garcia
Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halconiaef@ Rios Molina y Belmonte
Gomez.

Votan en contra los Sres.: Garcia Martinez y Meal@rtiz.
Se abstienen los Sres.: Lopez Pérez, Morifia MalgfaBoz Martinez, Flores
Cordero, Diaz Gonzéalez, Martinez Diaz, Bueno Caamp@nCabrera Valera y Bazaga

Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

C.- Aprobar propuesta de delimitacion, y soliditie declaracion, de zona de gran
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afluencia turistica para el afio 2015.

Por el Area de Empleo, Economia, Fiestas Mayor@sinismo, Direccion
General de Empleo y Economia, se ha instruido eeptd para tramitar la
aprobacion de la solicitud de zona de gran afl@emaristica en Sevilla ante la
Consejeria de Turismo y Comercio de la Junta dealueth. En sesién del Pleno del
Consejo de Comercio de Sevilla (6rgano de consultauce de la participacion
ciudadana en materia de comercio) de 23 de juli@@de! se aprobd propuesta de
delimitacién de zona de gran afluencia turistica.

Por lo expuesto, en uso de las facultades contempda Resolucion de la
Alcaldia niumero 1953 de 4 de diciembre de 2013prepone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO: Aprobar propuesta de delimitacion de zdeagran afluencia
turistica en Sevilla para el afio 2015 en los sigagetérminos:

- Ambito territorial: Todo el Centro Historico dedlla.
- Ambito temporal: Seis semanas anteriores alardei la Feria de Sevilla.

A efectos de delimitacion del ambito territoriag scorpora al presente
expediente plano correspondiente al Distrito Ca&otiguo. En relacién con el
ambito temporal, abarca desde el 9 de marzo hias®ade abril de 2015.

Conforme al articulo 4 Decreto de la ConsejeriaTdasmo y Comercio
2/2014, de 14 de enero, por el que se regulanritesias y procedimientos para la
declaracion de zonas de gran afluencia turistiefe@os de horarios comerciales, se
atiende a las siguientes circunstancias:

1. Criterio o criterios que den lugar a la solidie declaracién en la zona o zonas
afectadas en el municipio o periodos solicitados.

1.a. Criterio art. 2.2 Decreto 2/2014. Haber sideclarada Patrimonio de la
Humanidad o contener uno o varios bienes inmualdemterés cultural integrados
en el patrimonio histérico artistico.

A estos efectos, dentro de la zona propuesta cama de gran afluencia
turistica, se ubican tres inmuebles que gozan dkediaracion de Patrimonio de la
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Humanidad (Decision 11 COM VIIA del Comité del Rawnio Mundial de la
UNESCO, asi como Decision 34 COM 8B.61 del mismon@® que ha declarado
una zona de amortiguamiento para el Patrimoni@ ¢tuimanidad en Sevilla):

- La Catedral de Sevilla, el templo gético mas grandge Europa
caracterizado, entre otros aspectos por la superosde estilos
gotico y renacentista y vestigios almohades.

- El Real Alcazar, configurado por distintas constroiges palaciegas
de diversas épocas, delimitado por una murallpeiébdo almohade.

- Archivo de Indias, ligado a la fundacion de la Cdsda Contratacion
0 Casa Lonja por Felipe Il para controlar el conaecon las Indias.

Se incorpora al expediente mapa identificativo.
Asimismo, dentro del area correspondiente al Casatiguo, se ubican

numerosos bienes inmuebles de interés culturak dos que cabe destacar los
siguientes:

N© BOLETIN
- OFICIAL
DECLARACION (N° Y FECHA)
03 de junio de | Gaceta del 04 de
1931 junio de 1931
Real Decreto | BOE n° 266 de 06
Casco Antiguo | 1339/1990 de 2 de de noviembre de

DENOMINACION ZONA

Reales Alcézares Casco Antiguo

Centro Historico de

Sevilla noviembre 1990
. BOE n° 309 de 25
Hospital d.e la Casco Antiguo Decreto 147/1992 de diciembre de
Santa Caridad de 4de agosto 1992
BOJA n° 98 del
. , Orden de 29 de | 23 de agosto de
Casa de Pilatos Casco Antiguo ulio de 1997 1997 Pagina
10.383

Real Decreto BOE n° 38 de 14

Plaza de Toros dg . Antiguo | 3454/1983 de 7 de de febrero de

la Real Maestranza

diciembre 1984
. . 03 de junio de | Gaceta del 04 de
Ayuntamiento Casco Antiguo 1931 junio de 1931
Palacio de San Decreto 886/1968 BOE n° 103 de 29

Telmo Casco Antiguo | " '6"de abril | de abril de 1968

Palacio de la Casco Antigug  Decreto 2038/1968 BOES de 17
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Condesa de Lebrij

de 27 de junio

de agosto de 1968

Museo de Bellas

Decreto 474/1962,

BOE n° 59 del 09

de marzo de 1962
Pagina 3.311
BOE n° 27 de 01
de febrero de
1971

Casco Antiguo

Artes de 1 de marzo

Antiguo Hospital
de venerables
Sacerdotes

Decreto de 31 de

Casco AtigUo | iciembre de 197

1.b. Criterio art. 2.4 Decreto 2/2014. Albergarcklebracién de un gran evento
deportivo o cultural de caracter autonémico, ektaiaternacional, calificado como
tal por las autoridades deportivas o culturaledaaque se aprecie por la importancia
y la naturaleza del evento, gue sea previsibleguaia afluencia de visitantes.

En relacidon con este criterio, la ciudad de Sewdlberga en el periodo
propuesto para la delimitacion de la zona de gflueracia turistica, la celebracién
de la Semana Santa y los dias previos a la celéhrde la Feria de Abril. Se trata,
en ambos casos, de Fiestas declaradas de Intaiiéicbulnternacional: la Feria de
Abril por Resolucion de 20 de febrero de 1965 ficatila por Resolucion de la
Secretaria de Estado de Turismo de 18 de ener8&k (BOE NUM. 41 de 16 de
febrero de 1980); y la Semana Santa declaradaat@aracter por Resolucion de la
Secretaria de Estado de Turismo de 18 de ener8&k (BOE NUM. 41 de 16 de
febrero de 1980). Se trata de dos eventos culturatgn un enorme impacto
econdémico, sociocultural y turistico en la ciudaal Sevilla. En concreto, en el
ejercicio 2013, ultimo afio del que se disponen ams completos, del total de
2.037.713 personas que se alojaron en establetosidroteleros y apartamentos
turisticos de la ciudad, durante los meses de marmesayo los alojados fueron
596.133 personas, lo que representa aproximadament80% de los turistas
recibidos durante el afio completo.

1.c. Criterio art. 2.6 Decreto 2/2014. Constitwirarea cuyo principal atractivo sea
el turismo de compras. Se entendera como tal énp&o de la zona reconocida
oficialmente como Centro Comercial Abierto, seqai®lden de 7 de mayo de 2010,
por la qgue se establece el procedimiento paratenoldn de su reconocimiento.

En la zona para la que se propone la declaraci@onie de gran afluencia turistica,
por Orden de 25 de junio de 2013 se ha recono@dwdCentro Comercial Abierto
de Andalucia al Centro Comercial Abierto ALCENTR@romovido por la
Federacion de Comercio y Servicios del Centro déll8eALCENTRO. A tales
efectos se adjunta al expediente copia de dich&rOes$i como se ha recabado
informe de dicha Asociacion conforme a lo exigido @l art.5.2 Decreto 2/2014.
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2. Intensidad de la afluencia turistica en la zorznas y en el periodo o periodos
solicitados.

En relacion con la afluencia turistica en la zonpeyiodos propuestos, la
ciudad de Sevilla ha acogido en el afio 2013 a 122B#iajeros en establecimientos
hoteleros, suponiendo que nuestra ciudad es elrtdestino turistico de Espafa, tras
Madrid y Barcelona. En este mismo periodo, lostapaentos turisticos de la ciudad
han alojado a 120.490 viajeros, lo cual suponeequel afio 2013 se han alojado en
establecimientos reglados de nuestra ciudad uhdetd.037.713 personas. Durante
los meses de marzo a mayo, coincidente con lagsgegfevias y de celebracion de
las Fiestas de Primavera de nuestra ciudad (SeB®ama y Feria), se alojaron en
hoteles y apartamentos un total de 596.133 perstmgsie representa casi un 30%
de los turistas que nos visitan durante un afio mp

En cuanto a datos de transporte, en el afio 20tt&fielo en el aeropuerto de
Sevilla ha sido de 3.674.467 pasajeros, de losesudl024.435 corresponden al
periodo comprendido entre los meses de marzo a,nsagoun tercio del trafico de
todo el afio. La llegada de pasajeros a la estai@@anta justa durante 2013 ha sido
de 1.408.412, siendo de marzo a junio 410.140,u® supone casi un 30% del
volumen anual. Asimismo, 19.503 pasajeros utilimagb Puerto de Sevilla en 58
cruceros, de los que 18 se registraron entre mamayo, con un total de 6.947
pasajeros, suponiendo un total del 35% de toddcel a

Respecto a los establecimientos hoteleros, segds dal Instituto Nacional
de Estadistica, se recogen a continuacion los datavos al grado de ocupacién
por habitacion y pernoctaciones en establecimidmitesleros del afio 2013:

Grado de Ocupaciéon por Habitacion

Grado de Ocupacion
por Habitaciones

2013 Ene 38,61

Feb 45,98

Mar 58,92

Abr 73,03

May 75,29

Jun 62,44

Jul 47,70

Ago 48,87

Sep 72,50

Oct 68,99
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Nov 52,11
Dic 52,69
Total 58,16

Pernoctaciones en Establecimientos Hoteleros

De Residentes De Residentes
~ . Total

En Espana en el extranjero
2013| Ene 84.861 109.643 194.504
Feb 109.415 103.616 213.031
Mar 156.514 173.733 330.247
Abr 158.576 216.785 375.361
May 152.854 249.000 401.854
Jun 129.331 196.861 326.192
Jul 97.816 174.404 272.220
Ago 100.158 202.851 303.009
Sep 126.255 256.262 382.517
Oct 145.831 228.346 374.177
Nov 139.876 134.510 274.386
Dic 149.220 121.676 270.896

Total 1.550.707 2.167.687 3.718.394

Finalmente, y segun datos ofrecidos por la Asograde Hoteles de Sevilla 'y
Provincia, en el perimetro del Casco Antiguo se cai los siguientes
establecimientos hoteleros, que representan el2@8,2lel censo de hoteles
asociados:

TIPOLOGIA NUMERO | HABITACIONES PLAZAS
Hoteles 5* 4 444 876
Hoteles 4* 23 2046 3841
Hoteles 3* 21 1000 1749
Hoteles 2* 14 329 609
Hoteles 1* 9 173 326
Apartamentos 3 llaves 3 57 137
Apartamentos 2 llaves 7 87 331
Apartamentos 1 llave 2 14 50
Hostales 2* 4 89 140
Hostales 1* 15 225 392
Pensiones 24 270 418
Albergues 5 67 403
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3. Estructura comercial previsiblemente afectadalgpdeclaracion de zona de gran
afluencia turistica.

En relaciébn con la estructura comercial de la za®egun informacion
facilitada por la Federacion de Comercio y Sergdel Centro de Sevilla, Alcentro,
cuyo ambito territorial coincide en gran parte erambito del Casco Antiguo, los
datos de la estructura comercial afectada incluidatro de su ambito son los
siguientes:

Total de Establecimientos analizados 711 100%
Andlisis por Zonas
Zona TETUAN 287 53%
Zona ALFALFA 261 37%
Zona ENCARNACION 63 10%
Anadlisis por Sector
640 Productos Alimenticios, Bebidas y Tabaca 52 7%
651 Textiles, Confeccién, Calzados, Pieles y Cu 325 46%
652 Medicamentos, drogge_rla, limpieza, perfume 47 7%
y cosmeéticos
653 Equipamiento para el hogar y construccior 30 4%
659 Otros (Sellos, Muebles de oficina, aparato
< . . o : 75 11%
meédicos, libros, joyerias, juguetes, semillas yetd
661 Grandes superficies, hipermercados y almag 8 1%
populares
671 Restaurantes 37 5%
672 Cafeterias 35 5%
680 Hospedaje 13 2%
800 Instituciones financieras, seguros y Servici 18 3%
900 Otros Comercios 71 10%
Andlisis por superficie
De menos de 300 metros 555 78%
De mas de 300 metros 156 22%
Estimacion de empleo directo e indirecto afectadwesel total de 9.120
De menos de 300 metros 4440 49%
De mas de 300 metros 4680 51%

4. El sentido de los informes previstos en el alwié del Decreto 2/2014.
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En cumplimiento de lo dispuesto por este artics#oha solicitado informe a
las siguientes entidades, con el sentido que asionse indica:

- Cémara Oficial de Comercio, Industria, Serviciodlgvegacion de
Sevilla, que ha remitido informe favorable.

- Confederacion de Empresarios de Sevilla, que hatidemnforme
favorable.

- Confederacion Provincial de Comercio, Servicios ytéhomos de
Sevilla (APROCOM), que ha remitido informe favomabl

- Asociacion de Grandes Empresas de Distribucién (BN que ha
remitido informe favorable.

- Federacién de Empresarios de Industria y Comemiélonentacion
(FEICASE), que ha remitido informe favorable.

- Federacibn de Comercio y Servicio del Centro de illdev
(ALCENTRO), que ha remitido informe favorable.

- Asociacion de Hoteles de Sevilla y Provincia, gaedmitido informe
favorable.

- Asociacion Empresarial de Restaurantes de Sevilaoyincia, que
ha remitido informe favorable.

- Asociacion de Consumidores y Usuarios FACUA, querdmaitido
informe desfavorable.

- Asociacion Provincial de Amas de Casa, Consumidgréisuarios
HISPALIS, que no ha remitido informe.

- Union de consumidores de Sevilla-UCA, que no hatéminforme.

- CCOO, que no ha remitido informe.

- UGT, que no ha remitido informe.

Respecto de aquellas entidades que no han remitiddorme en el plazo de
quince dias (art. 5.3 y 4 Decreto 2/2014), se pa@ al presente expediente
certificado expedido por el Secretario General d@ éAyuntamiento en el que
constan las peticiones de informe que no han $etalalas, en concreto:

- Asociacion Provincial de Amas de Casa, Consumidgréisuarios
HISPALIS.

- Unién de consumidores de Sevilla-UCA.

- CCOO.

- UGT.
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SEGUNDO: Aprobar solicitud de declaracion de zomagian afluencia
turistica en Sevilla para el aflo 2015, que se purar al presente expediente, a
presentar ante la Consejeria de Turismo y Comdecia Junta de Andalucia.

TERCERO: Facultar al Teniente de alcalde Delegad&mipleo, Economia,
Fiestas Mayores y Turismo para la subsanacion gnaele la solicitud referida en el
apartado segundo de este acuerdo conforme allarficlel Decreto de la Consejeria
de Turismo y Comercio 2/2014, de 14 de enero, pque se regulan los criterios y
procedimientos para la declaracién de zonas deaftaencia turistica, a efectos de
horarios comerciales.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@daeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtatpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion or@dina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno ddelebhacuanto al fondo, y, tras
las intervenciones producidas, somete a votacionphapuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Landa Bercebal, BuenoalNay Sanchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, PéreziGaPablo-Blanco Oliden, Pérez
Guerrero, Luque Moreno, Rincon Cardoso, Flores mieprer, Navarro Rivas, Garcia
Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halconiaef@ Rios Molina y Belmonte
Gomez.

Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas Lopez,Pdorifia Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz&len, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera, Bazaga Gémez, Garai#ngtay Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

D.- Nominaciéon de una via en el Distrito Cerro-Amat

Por el Area de Hacienda y Administracién Publichaénstruido expediente
que se indica, relacionado con la nominacion deerial que constan la peticion que
se ha recibido.
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Por lo expuesto, en uso de las facultades conterpda Resolucion de la
Alcaldia nimero 1314 de 16 de noviembre de 2011prepone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO: Aprobar la siguiente nominacion de viaetrDistrito que se
indica, conforme figura en el plano que obra eexplediente:

DISTRITO CERRO AMATE

« JUAN MANUEL POZUELO MENDEZ plazuela, pequefio espaaon
bancos y arbolado en arriate que se forma en kaflectrasera de bloque de
viviendas, en la confluencia de las vias TamarguarAmate y General
Ollero segun plano obrante en el expte. 383/14.

SEGUNDQO: Dar traslado a todas aquellas personastiuciones que han
solicitado las citadas nominaciones, asi comoGel@&ncia Municipal de Urbanismo
y demas organismos oficiales y empresas de sesyigiordenar su publicacién en el
Boletin Oficial de la Provincia.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia y,
al no formularse oposicion alguna, la declara agmtatpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion oriina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno deaelebauanto al fondo.

No produciéndose intervencion alguna, ni oposijclanPresidencia declara
aprobada la mocién por unanimidad.

E.- Propuesta para que se manifieste el rechaabasdono de las obras de reforma
del Hospital Militar. — ENMIENDA —

Hace pocos dias la Consejeria de Igualdad, SaRdliticas Sociales de la
Junta de Andalucia ha anunciado oficialmente qusdtmno tiene ninguna intencion
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de terminar las obras del Hospital Militar de Sawdino que directamente comienza
a desmantelarlo.

Cuando en junio de 2004 se firmé el protocolo dedee y el hospital entré a
formar parte de los inmuebles del SAS, la ento@mssejera de Salud, Maria Jesus
Montero, anuncié a bombo y platillo inversioneslomérias y destaco la intencion
de convertirlo en un centro de referencia en tddergtorio andaluz, como, por otra
parte, facilitaba el potencial del propio hospital.

La Junta aseguré que se pondria en funcionamieare fmales de 2005 o
2006.

Después de invertir casi 30 millones en su refoen&011 se paralizaron las
obras por falta de presupuesto. Sin embargo, y pepge el convenio preveia la
posibilidad de cambiar el uso y vender el solamgas diez afios de su cesion, la
Junta ya ha anunciado que no vendera el Hospitsblimitara al Ayuntamiento de
Sevilla el cambio de uso hospitalario.

A dia de hoy han pasado mas de diez afios desési@amael Hospital y las
obras siguen abandonadas. Igual de abandonadaangdae muchas ocasiones que
este Grupo Municipal lo ha denunciado, incluidar@puesta que presentamos a este
pleno en enero de 2012. Tan abandonadas que la hantcomenzado ya a
desmantelarlo.

Pero esta misma semana los hechos y las imagenedebpejado la poca
incégnita que quedaba sobre las intenciones denla Jespecto al Hospital Militar
de Sevilla y hemos podido observar como varios @eaes comenzaban a trasladar
los grupos frigorificos que iban a servir parallmatizacién de la parte mas nueva
del hospital.

La Junta no tiene presupuesto para esta inversiba gecidido que tiene
otras prioridades lejos de Sevilla, concretament&rmnada, en el Hospital Virgen
de las Nieves.

No ponemos en duda la importancia de su nuevondepgro entendemos
gue la Junta menosprecia nuevamente a Sevilla. ptiasidades del Gobierno
andaluz parecen estar en todos los ambitos lej@sadpital de Andalucia.

Por ello, el Grupo de Concejales del Partido Papyaopone al
Excelentisimo Ayuntamiento Pleno la adopcién desigaientes:
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ACUERDOS

PRIMERO.- Manifestar el rechazo de la Corporadtimicipal al abandono
definitivo por parte de la Junta de Andalucia dedaras de reforma del Hospital
Militar de Sevilla asi como al desmantelamient@®&fe que se esta produciendo del
mismo.

SEGUNDO.- Instar a la Consejeria de Igualdad, SglRoliticas Sociales a
incluir en los presupuestos de la Junta de Andalpeira 2015 las cantidades
suficientes que permitan acometer las obras demafy rehabilitacion que permitan
la reapertura del Hospital Vigil de Quifiones

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion oridina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno dea@ebacuanto al fondo en el
gue, entre otras intervenciones, los Sres. Garaiéildz y Flores Cordero proponen la
siguiente enmienda:

- Suprimir, en el punto primero del acuerdo, el témidefinitivo”
El Sr. Bueno Navarro acepta la enmienda.

Finalmente, tras las intervenciones producidas,Ptasidencia somete a
votacién la propuesta de acuerdo, junto con la emda, y, no formulandose
oposicion, las declara aprobadas por unanimidamretando que el acuerdo adoptado
gueda como sigue:

“PRIMERO.- Manifestar el rechazo de la Corporacibtunicipal al
abandono por parte de la Junta de Andalucia debess de reforma del Hospital
Militar de Sevilla asi como al desmantelamient@®&fe que se esta produciendo del
mismo.

SEGUNDO.- Instar a la Consejeria de Igualdad, SglRoliticas Sociales a
incluir en los presupuestos de la Junta de Andalpeira 2015 las cantidades
suficientes que permitan acometer las obras demafy rehabilitacion que permitan
la reapertura del Hospital Vigil de Quifiones”
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F.- Propuesta para la conservacion y mantenimigettns arboles de la Ciudad. —
RECHAZADA LA URGENCIA —

45.000.505,39 euros es el precio que los ciudadamasdadanas de Sevilla
estamos pagando por el mantenimiento de zonassvertla importancia de este
contrato y su coste exigen un seguimiento y unrobrte su ejecucion que el
Gobierno de Zoido no esté realizando.

En los contratos firmados, las empresas adjudieatae comprometen a la
actualizacion de los inventarios de arboles de g¢dde Distritos en un plazo de
cuatro meses desde la formalizacion del contrattosEinventarios se concretan en
fichas que deben ser la base que certifique ell@sta cada arbol de la ciudad. En el
modelo de ficha de inventario incluida en el caotrdeben recogerse elementos
identificadores de cada ejemplar, como su situaganedad, altura, sexo, y debe
recogerse si existen o no dafios en el pavimentdaysituacion del arbol desde el
punto de vista de la peligrosidad, puede califeacemo de riesgo peligroso,
intermedio o nulo. Por otra parte, la OrdenanzArtelado, Parques y Jardines en el
Municipio de Seuvilla, exige la obligatoriedad debficacion en la pagina web de una
ficha por cada tala que se realice. Deberia existr relacion entre estas fichas de
apeo y las de inventario; pero ninguna de las $ighablicadas con motivo de las
dltimas talas incluye referencia alguna a la fideainventario. Las fichas que se
publican parecen realizadas a medida para justdigesteriori la decision que ya se
ha adoptado ¢Do6nde estan las fichas de inventariosdplatanos de sombra de la
calle Almirante Lobo? ¢Por qué no se muestran?eRmrconsideramos necesario
gue se haga publico el inventario de arboles dautdad de Sevilla.

En todas las resoluciones de autorizacion de tedda calle Almirante Lobo
autorizadas por el Director General se afirma duebm| “se encuentra afectado por
podas secuenciales severas que han producidoadsitercon una estabilidad
deficiente” No obstante, el Alcalde afirmaba qua chusa del mal estado de los
arboles es que “en Sevilla ha habido décadas sirsgpodase un arbol”. Después de
realizar esta afirmacién Zoido no ceso6 a su DireGneral.

Ademas, hemos de indicar que el contrato de manienio de zonas verdes
exige unas condiciones para la tala que son difesea las recogidas de manera
expresa en la ultima ordenanza de arbolado. Elatontecoge una causa de tala que
ni por asomo se recoge en la ordenanza de arboladcel acuerdo de diciembre de
2005: arboles que tras una obra de Gerencia denldrba queden en condiciones
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comprometidas. Es decir, de acuerdo con el criidractual, la simple inclusién
de la tala en un proyecto de la Gerencia es saofeimotivo para justificar la misma.

En relacion con las podas, el contrato prevé um @aual que debe
desarrollarse entre el 1 de octubre y el 15 de andfuera de estas fechas sélo se
pueden realizar podas en los casos en los queaaxsigo de caidas de ramas,
rozamientos de edificios, o estructuras, ramassbgjee dificulten el trafico de
peatones o vehiculos, que tapen las sefiales. Btipagrano hemos contemplado
los ciudadanos de Sevilla como se realizaban ptdasicas de manera generalizada
en el arbolado sin que se diera ninguna de lasurgtancias que se recogen los
pliegos. Ademés contemplamos como desde los DS realizan podas al margen
del contrato de conservacion, experimentando en pogas ocasiones las
observaciones de la Intervencion General. En @steto podemos afirmar
categéricamente que el contrato de conservaciohanextinguido los riesgos de
caida de ramas y ademas no cumple las fechas gudate manera generalizada han
de realizarse las mismas. La frecuencia de lasspibelae establecerse con el servicio
de Parques y Jardines. ¢Por qué entonces el goliiera todo el verano vendiendo
las grandes podas planificadas? ¢ No se tiene etacgee es la época que mas dafo
causa a los arboles? Ademas, se dice en el plisgeaga vez que se produzca una
tala “se procedera al buzoneo de folletos inforvaatipara que los vecinos estén
informados”. ¢ De verdad se esta avisando a losesei

Exigen los pliegos del contrato que todo arboldalaea repuesto siempre
gue su desarrollo sea viable. ¢ Cuantos arbolearsplantado por este motivo en los
Ultimos afios? La poda de palmeras, para protegdglgsicudo rojo, debe realizarse
entre el 15 de noviembre y el 15 de febrero. ¢&a@n realmente en estas fechas?

No obstante, la mejor manera de constatar cudl gs@o de cumplimiento
de este contrato de conservacion es la de paseaalgumnas zonas verdes de la
ciudad.

En esta situacién, el Gobierno Municipal ha degigna personal politico de
confianza para dirigir los parques, sin que losmos estén investidos de autoridad,
ni hayan acreditado conocimiento alguno en la nzatén la ciudad de Sevilla las
empresas que resultaron adjudicatarias de un ¢tomtead5 millones de euros actuan
sin el adecuado control, sin que las inspecciomegigias para su control no se
realicen porque el Ayuntamiento carece de perspaed efectuar este control. De
acuerdo con los pliegos es necesario realizar ¢egpees periodicas visuales que
deben ser documentadas mensualmente. Considerareossano que la
documentacién resultante de estas inspeccionesp8bica y que todas las
actuaciones realizadas en ejecucion de contratoasheenimiento, y que tengan que
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ser documentadas, se publiquen en la pagina wéd [delegacion de Urbanismo y
Medio Ambiente. Servicio de Parque Yy Jardines. BEas lactuaciones
medioambientales no es necesario acreditar unégiegitimo para el acceso a la
documentacion. Todos los ciudadanos tienen estchiersegun el Convenio de
Aarhus sobre acceso a la informacion, participapidilica en la toma de decisiones
y acceso a la justicia en materia de medio amhiesdé como la normativa
comunitaria derivada del mismo, suponen el concdptta Administracion publica
abierta y transparente. El publico goza asi detader a acceder a la informacion
ambiental que las autoridades publicas poseen. Aslehderecho de acceso a la
informacion ambiental esta regulado en la legiélagspariola por la ley 27/2006, de
18 de julio, que incorpora las directrices de laiGdnEuropea 2003/4/CE y
2003/35/CE. A pesar de esto, la opacidad, la faéainformacion y el poner
problemas a los ciudadanos para acceder a la dotaci@, vienen siendo
instrumentos politicos habitualmente utilizados @loGobierno. Ejemplo de ello es
la retirada del perfil del contratante del proyeétenico de las obras realizadas en la
calle Almirante Lobo.

Por todo lo expuesto, el Grupo de concejalas y ejales socialistas del
Ayuntamiento de Sevilla consideran necesario elesarPleno del Excmo.
Ayuntamiento la siguiente propuesta de

ACUERDO

1. Adquirir el compromiso de no autorizar las talasepto que exista algun
peligro para la seguridad vial o peatonal y corrémglisitos y procedimientos
establecidos en el acuerdo de Pleno 15 de diciede@®05.

2. Crear un Grupo de Trabajo como 6Organo de partidpaciudadana como en
el anterior mandato denominado “mesa del arbolimmaesto por técnicos
municipales, expertos y entidades ciudadanas cosidgoientes objetivos:

a. Valorar y evaluar el cumplimiento de contrato dexssvacion de
zonas verdes.

b. Debatir acerca de las diferentes actuaciones yeptoy que desde el
Area de Urbanismo, Medio Ambiente y Parques y daslse vayan
planteando.

c. Realizar propuestas de futuro en cuanto a la ceasién de las zonas
verdes y arbolado viario de la Ciudad, asi com@iu¢eccion del
paisaje urbano y el medio ambiente en general.
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3. Que se haga publico en su totalidad el inventagi@nboles de la ciudad de
Sevilla que debidé ser actualizado en los cuatroemesiguientes a la
formalizacion del contrato de mantenimiento de zowerdes, asi como el
Plan de evaluacién y actuacion.

4. Que se realice una difusion publica de los caleaslar programaciones de
las podas, que segun el pliego deben realizartmme@ mensual.

5. Que sean publicados todos los informes mensual@ssgdeccion en los que
se recojan todos aspectos exigidos en los plieggsr@scripciones técnicas
del contrato de mantenimiento de zonas verdes.

6. Que se refuerce el personal del servicio de Parguésdines para poder
realizar un adecuado seguimiento del contrato dguea y Jardines.

7. Que se paralicen todos los proyectos que actuatmsattramitan en la
Gerencia de Urbanismo que implican el talado delésbcomo el proyecto
hostelero el Paseo del Arte, el Convenio con Ad#tadi cualquier otro
proyecto.

8. Que el Ayuntamiento de Sevilla garantice de maadexuada el acceso a la
informacion ambiental, sin necesidad de acreditarinierés directo, de
acuerdo con lo establecido en la ley 27/2006, deeljalio, que incorpora las
directrices de la Union Europea 2003/4/CE y 2008185

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a votac@ddedclaracion de urgencia,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, LopezPEi@rifia Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Diaz Gonzalez, MartiDégaz, Bueno Campanario,
Cabrera Valera, Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Landa Bercebal, Buenoridav@anchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lépez, PéraziGaPéerez Guerrero, Navarro
Rivas, Garcia Martin, Garcia Camacho, Ruiz Rodrgitalcon Bejarano, Rios
Molina y Belmonte Gomez.



105

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara rechazada la
declaracién de urgencia, al no haber obtenido @st@to favorable de la mayoria
absoluta del numero legal de miembros de la Cocra

G.- Propuesta para que EMASESA estudie la posdulide tener en cuenta la
experiencia adquirida por los trabajadores de lpresa UMANO y se inste a ésta a
su recolocacion. — RECHAZADA LA URGENCIA —

El pasado 5 de marzo la empresa EMASESA adjudiNCATEMA, S.L. -
COBRA Servicios Auxiliares, S.A. el contrato delngeio de inspecciéon de
suministros y lectura de contadores. El contratadgadicd por un periodo de mas de
cinco anos.

Ello supuso que a la entrada en vigor del contrit®,trabajadores que
durante mas de una década habian venido realiZasdlecturas de contadores,
pertenecientes a la empresa UMANO Servicios Integr&.A., veian resueltos sus
contratos de trabajo. El contrato de EMASESA novegi la subrogacion de los
trabajadores y los contratos de trabajo lo erara par servicio determinado y
gquedaban supeditados a la vigencia del contratectiera de contadores.

Desde el punto de vista de la empresa esta adpigiicaupuso prescindir de
la experiencia de unos trabajadores que habiatagmesl servicio durante afios y del
conocimiento personal de estos trabajadores tegrianada una de las zonas de
actuacion de los clientes de la empresa. Desdeatrto de vista, el nuevo contrato
ha supuesto que varios trabajadores que veniamapdes el servicio, sin queja
alguna por parte de EMASESA han ido a engrosaalaliadas listas del paro.

Todo ello se produce en unos momentos en los qubase necesario
intensificar las inspecciones debido a que se haliipticado las situaciones de
fraude debido a la crisis.

Por todo lo expuesto, el Grupo de Concejales y gatas del PSOE-A
consideran necesario y urgente elevar a la corider del Pleno del Ayuntamiento
la adopcion del siguiente

ACUERDO

1. Que por parte de EMASESA se estudie la posibilidadener en cuenta la
experiencia adquirida en los servicios desarrofiaolor los trabajadores de
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UMANO en labores de lectura de contadores, conbgto de realizar
contrataciones de personal que refuercen estecEecdmo consecuencia de
la multiplicacién del fraude.

2. Instar a la empresa UMANO a la recolocacion de ttabajadores que
extinguieron su contrato como consecuencia de laadiodicacion del
contrato de lectura de contadores de EMASESA.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a votacdddclaracion de urgencia,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, LopezPBlarifia Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Diaz Gonzélez, Martibéaz, Bueno Campanario,
Cabrera Valera, Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Landa Bercebal, Buenoridav@anchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, PérexigaPérez Guerrero, Rincon
Cardoso, Flores Berenguer, Navarro Rivas, GarcigiflaGarcia Camacho, Ruiz
Rodriguez, Halcén Bejarano, Rios Molina y Belmdafenez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaa declara rechazada la
declaracion de urgencia, al no haber obtenido @st@to favorable de la mayoria
absoluta del numero legal de miembros de la Cocgra

H.- Propuesta para que se inste al Grupo Populal €ongreso de los Diputados y
al Gobierno de Navarra a la retirada de los resuisterpuestos ante el Tribunal
Constitucional contra determinados preceptos deela Organica 2/2010 de 3 de
marzo. —-RECHAZADA LA URGENCIA —

El 2 de diciembre de 1983, José Maria Ruiz Gallardépresentando a 54
Diputados y Diputadas del Grupo Parlamentario Ropuhterpuso recurso ante el
Tribunal Constitucional contra el Proyecto de Lag#&hica de Reforma del art. 417
bis del Cddigo Penal, que despenalizaba la inteidnpvoluntaria del embarazo en
determinados supuestos. En 1985, bajo un Gobieyoalista el delito de aborto
gueda fuera de la esfera penal en los casos resogd la ley. ElI Tribunal
Constitucional dio la razon al legislador en ungomante sentencia que supuso un
avance importantisimo, pero insuficiente, en losed®os de la mujer. El Partido
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Popular, posteriormente gobernd, pero nunca plaatedodificacién de la ley que
habia recurrido. De esta forma los derechos deujarnse consolidaban de acuerdo
con una realidad social que estaba muy lejos dri@ssintransigentes o radicales.

En el afo 2009 un Gobierno socialista anuncia egyaphra reconocer el
derecho de todas las personas a adoptar librerdenigones que afectan a su vida
sexual y reproductiva y el derecho a la maternidadmente decidida. Ello implica
entre otras cosas, que las mujeres puedan tordacision inicial sobre su embarazo
y que esa decisién, consciente y responsable, debaespetada. La sociedad
espafola avanzaba desde la despenalizacion deal @8&onocimiento de derechos
de la mujer que supuso la nueva ley aprobada e 201

El dia 1 de junio de 2010, setenta y una diputaddgputados del Partido
Popular del Congreso, interpusieron recurso denstdacionalidad contra la Ley
Organica 2/2010, de 3 de marzo, de salud sexugprpductiva y de la interrupcion
voluntaria del embarazo. La historia se repetianfdién interpuso recurso contra la
ley el Gobierno de Navarra.

En diciembre de 2013, el Ministro de Justicia, AlbeRuiz Gallardon
presenta el anteproyecto de Ley Organica de Pidteadel Concebido y los
Derechos de la Embarazada, que tedricamente peeféndr a la mujer a una
situacion similar a la de 1985, pero que en latmacsupondria el retroceso de
derechos a una situacion mas parecida a la delg€d&éenal del afio 1973. La
contestacion social, las importantes movilizacioll®gdas a cabo por las mujeres
de toda Espafia y el hecho incuestionable de gagrizbacion de la ley chocaba
frontalmente contra las creencias y principios da gran mayoria de mujeres y de
hombres de este pais, han determinado que el enésidel Gobierno haya retirado
el proyecto de ley y que el Ministro haya presemtsadimision.

La retirada de la ley no es rectificacion suficgest no va acompafada de la
retirada del recurso ante el Tribunal Constitudiomdo es coherente retirar el
anteproyecto de ley porque ésta choca contra laadasocial del tiempo en que la
ley ha de ser aplicada, y mantener un recurso guti@me que la Constitucion ha de
interpretarse al margen de esta misma realidadlsoci

Por todo ello, el Grupo de Concejalas y de conegjaocialistas del
Ayuntamiento de Sevilla proponen al Pleno del Agwomento la adopcion del
siguiente
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ACUERDO

Instar al Grupo Parlamentario Popular en el Comgdeslos Diputados y al
Gobierno de Navarra a que de manera inmediataemekrs recursos interpuestos
ante el Tribunal Constitucional contra determinadoeceptos de la Ley Orgéanica
2/2010, de 3 de marzo, de salud sexual y reproduygtde la interrupcion voluntaria
del embarazo.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a votacdddclaracion de urgencia,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, LopezP®Blarifia Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Diaz Gonzélez, Martibéaz, Bueno Campanario,
Cabrera Valera, Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Landa Bercebal, Buenoridav@anchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, PérezigaPablo-Blanco Oliden, Pérez
Guerrero, Rincon Cardoso, Flores Berenguer, NavRivas, Garcia Martin, Garcia
Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano y Riosndol

A la vista del resultado de la votacion, la Presaa declara rechazada la
declaracion de urgencia, al no haber obtenido @st@to favorable de la mayoria
absoluta del numero legal de miembros de la Cocra

l.- Propuesta para que se inste a la Agencia Hilaua la eliminacion de la medida
por la que se obliga a los emigrantes retornadbeckarar sus rentas procedentes del
extranjero con efecto retroactivo. - RECHAZADA LARGENCIA —

Recientemente el Gobierno de la Nacion ha incleideu reforma tributaria
la posibilidad de regularizar las pensiones ex¢raisj no declaradas por los
emigrantes retornados. Abre un periodo de regaleidn de seis meses, que
comienza el 1 de enero de 2015 y en el que nowndaran recargos, ni intereses,
ni sanciones. Ademas, la Agencia Tributaria procede la devolucion de las
cantidades pagadas a los retornados que con aittaddayan sido sancionados con
multas, recargos e intereses de demora.
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Consideramos adecuada la medida tomada por el @obigero opinamos
que la decision tomada llega tarde y solo recogenals de las reivindicaciones de
las personas afectadas. EIl colectivo de emigrantesornados lleva afio y medio
exigiendo al Ministerio de Hacienda deje de persegancionar injustamente y
tratar como defraudadores a los retornados pemesptbe pensiones extranjeras.
Hemos de reconocer el enorme esfuerzo realizadopestros emigrantes, que a
pesar de su avanzada edad se han manifestado enosasiocasiones para reclamar
que se les dejara de sancionar y conseguir unfigacbn por parte del Gobierno
Central.

Con la apertura de este periodo de regularizagiendemos que el gobierno
reconoce que ha existido una mala informacion porepde esta Administracion asi
como un cambio de interpretacion de la ley que dsemhbocado en los numerosos
requerimientos que han recibido injustamente. Gemamos insuficiente este
anuncio y solicitamos que no se apligue con efesgttoactivo. Igualmente pedimos
que se aclare de qué forma se va a proceder avtdud®n de las cantidades
injustamente cobradas a los emigrantes retornashtendiendo deberia de hacerse
de oficio por parte de la administracion. En cuamtlas cantidades pendientes de
regularizar solicitamos se conceda el mayor nungergplazos posibles para no
agravar la maltrecha situacion economica de estetom.

Creemos necesario que la Agencia Tributaria adefmitivamente el trato
fiscal que deben tener estas rentas, para quenigsamtes retornados conozcan con
exactitud sus obligaciones fiscales y que se lesitéaregularizar su situacion
mediante el envio de borradores.

Por todo lo expuesto, el grupo de Concejalas y €ates del PSOE-A eleva
al Pleno la adopcion del siguiente

ACUERDO

1. Instar a la Agencia Tributaria a la eliminaciénldenedida adoptada por la
que se obliga a los retornados a declarar sussrpntaedentes del extranjero
con efecto retroactivo por entender que el Ministde Hacienda reconoce
gue se han cometido errores en el trato fiscad agmrnados.

2. Instar a la Agencia Tributaria que devuelva de iofio indebidamente
cobrado a los retornados en concepto de sanciceEegos e intereses de
demora. Lo contrario ocasionaria todo tipo de ¢rasts a estas personas de
escaso conocimiento fiscal.
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3. Que se facilite a los retornados la regulacion uesigiacion fiscal con el
envio por parte de la Agencia Tributaria de bomrasladonde consten las
pensiones no declaradas con anterioridad.

4. Que la Agencia Tributaria haga una campafa infou@asobre la
regularizacion de estas rentas y la devolucion alcisnes, recargos e
intereses de demora.

5. Que se concedan facilidades de pago para las digoies resultantes de la
regularizacion de las pensiones del extranjero euadadas en los afios no
prescritos, concediéndose fraccionamientos de pagaevengo de interés
alguno.

6. Dar traslado de los presentes acuerdos al GobidendEspania y a la
Asociacion Sevilla de Emigrantes y Retornados.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a votacdddclaracion de urgencia,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, LopezP®Blerifia Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Diaz Gonzélez, Martibéaz, Bueno Campanario,
Cabrera Valera, Bazaga Gomez, Garcia Martinez yaedOrtiz.

Se abstienen los Sres.: Landa Bercebal, Buenoridav@anchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lépez, PérezigaPablo-Blanco Oliden, Pérez
Guerrero, Rincon Cardoso, Flores Berenguer, NavRivas, Garcia Martin, Garcia
Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano y Riosrdol

A la vista del resultado de la votacién, la Presaa declara rechazada la
declaracion de urgencia, al no haber obtenido ést@to favorable de la mayoria
absoluta del numero legal de miembros de la Cocpmra

J.- Propuesta para que se ceda el uso del Teawareil Quintero a la Orquesta
Barroca de Sevilla y otras agrupaciones de musicigum Yy clasica. —
RECHAZADA LA URGENCIA -

Desde su creacion en el afio 1995 la Orgusmtroca de Sevilla aspira a
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tener una sede permanente y una programacion estblencuentra en el primer
nivel entre las agrupaciones musicales espafnolkasguedican a la interpretacion
de la musica antigua y su indudable calidad ha sé@onocida en 2011 con el
otorgamiento del Premio Nacional de Musica por @listerio de Cultura. Ademas
la Orquesta desarrolla una importantisima labotaerecuperacién del patrimonio
musical andaluz mediante la investigacion, recup@nay estudio de la musica
antigua. Esta labor de indudable trascendencia lpavala cultural de la ciudad y
para la preservacion de su patrimonio culturalexig las Administraciones Publicas
una clara posicion de apoyo que pasa por intemggropcionarles una estabilidad a
medio plazo mediante la cesion de una sede estamblesta situacion se encuentran
otras Agrupaciones Musicales de la Ciudad que tambuscan una sede para el
desarrollo de su funcién cultural.

En este contexto, la Fundacién Cajasol ha anunajagodejara su sede en
del Teatro Alvarez Quintero, en la calle Larafi@u@sa con la calle Arguijo. Ello
supone no solo que el Ayuntamiento dejara de perdéb renta anual que
actualmente percibe de la Fundacion, sino que taimipie el Ayuntamiento tendra
un edificio mas sin uso, y un edificio sin uso esagtia de deterioro y de pérdida
patrimonial. En un momento en el que va a ser coagd dar un uso de interés
social mediante precio, la mejor opcion es garantipie el edificio publico sirve al
interés general. Los 3.700 metros cuadrados ditiedileberian seguir teniendo un
uso cultural y supone una opcion magnifica cedeussua la Orquesta Barroca de
Sevilla y de manera compatible a otras Agrupacidesicales especializadas en la
musica antigua y clasica. Esta cesion de uso dedmrinmediata para que tenga
efectividad en el mismo momento que el antiguo rbedtlvarez Quintero sea
abandonado por Cajasol.

Por todo lo expuesto del Grupo de Concejalas y €ates del Partido
Socialista Obrero Espafiol propone al Pleno del fgmiento la adopcion del
siguiente

ACUERDO

1. Que en cuanto sea efectiva la resolucion del dontita cesion de uso del
Teatro Alvarez Quintero con la Fundacion Cajasel,ceda su uso a la
Orguesta Barroca de Sevilla y a otras agrupacia@esnisica antigua y
clasica.

2. Que, con caracter previo a la formalizacion de sestsiones de uso, el
inmueble sea adscrito al ICAS, entidad que tendnéommendada el
mantenimiento y conservacion del inmueble.
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Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a votac@ddedclaracion de urgencia,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, LopezPEl@rifia Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Diaz Gonzalez, MartiDégaz, Bueno Campanario,
Cabrera Valera, Bazaga Gomez, Garcia Martinez yaedOrtiz.

Se abstienen los Sres.: Landa Bercebal, Buenoridav@anchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lépez, PérezigaPablo-Blanco Oliden, Pérez
Guerrero, Rincon Cardoso, Flores Berenguer, NavRivas, Garcia Martin, Garcia
Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano y Riosrdol

A la vista del resultado de la votacion, la Presaa declara rechazada la
declaracion de urgencia, al no haber obtenido ést@to favorable de la mayoria
absoluta del numero legal de miembros de la Cocpmra

K.- Propuesta en defensa del arbolado para undle&Sbhabitable. — RECHAZADA
LA URGENCIA —

El arbol es un elemento indispensable en una cjudadsolo porque
embellece nuestras calles, sino porque son inninesrdos beneficios que nos
aporta. Ademas cumple una funcibn ambiental yasquwdr lo que no puede ser
tratado como otros elementos del mobiliario urbdras arboles nos protegen los
muchos meses de intenso sol y calor, generan grageerficies de sombra que,
junto con la humedad que aportan al aire, puedéunciela temperatura ambiente
hasta en cinco grados, fijan el polvo del aireuogehdo las particulas en suspension,
uno de los contaminantes que mas enfermedadesgar@volas ciudades, absorben
grandes cantidades de CO2, hacen nuestras cafiezgs mucho mas habitables,
acogedoras y bellas, etc.... Y todo a muy bajo coste.

Esto fue reconocido en un acuerdo de Pleno, camegite en la sesion
celebrada el 15 de diciembre del 2005, con el ¥avorable de todos los grupos
politicos, incluido el PP, que establecieron:

* PRIMERO.- ElI Excmo. Ayuntamiento de Sevilla se coonpete a asegurar
la proteccién de nuestros arboles, y que toda cidtuade repoblacion de
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calles sea tratada con los vecinos y vecinas emdéislades miembro de la
Plataforma de los Parques y Jardines de Sevilla, ameto de hacerles
participes de la situacién de nuestra Ciudad.

» SEGUNDO.- ElI Excmo. Ayuntamiento de Sevilla no ftéalaingun arbol
excepto que exista algun peligro para la segunic peatonal, asi mismo
la tala de cualquier ejemplar estara motivada nméeliana disposicion con
caracter individualizado que acredite la invialsitid de cualquier otra
alternativa.

Estos acuerdos fueron mas tarde recogidos en ldefanza de arbolado,
parques Yy jardines publicos en el municipio de I&&viart 19).

La polémica desatada este verano en Sevilla potalas de arboles en
algunas de sus calles, ha llevado al Defensor wehlB Andaluz a admitir a tramite
la queja que Ecologistas en Accion ha presentad@lpsilencio del Ayuntamiento
en materia de arbolado.

Ecologistas en Accidon presentd a principios de egwritos de peticion de
personacion en expedientes de apeos (corte y dedéb arboles), denuncias y
peticiones de informacion al Ayuntamiento que, Usegllos, nunca fueron
respondidas. En concreto pidieron ver la docume@riade arbolado en la calle
Almirante Lobo, en la calle Avicena, en la callenfpmmento y en las calles de
Sevilla Este.

En la calle Avicena en noviembre de 2013 se llecalm la tala de al menos
28 arboles, que fue denunciada por el vecindaro]dgistas en Accion pidio los
informes técnicos sobre la situacidbn de los arbole®l preceptivo informe
individualizado de cada arbol talado, soportados lps informes técnicos de
Parques y Jardines que acreditaran la inviabildgadtra alternativa. El silencio fue,
de nuevo, la respuesta del Ayuntamiento. Seguradichidad los arboles, de unos
20 afos de edad, no solo eran esplendorosos iesgos de caida sino que estaban
sanos, segun pudieron observar en los troceadusog0Si en algun ejemplar no era
asi, seria solo en ése sobre el que se debid actuar

Tras la denuncia ciudadana recibida por la asdsiade una poda y tala de
arboles en la reurbanizacion de la calle Campamguéorealizaba la constructora
Martin Casillas SL por encargo del Ayuntamientoplggistas en Accion presento
una denuncia por la tala ilegal de al menos 14lésbga que dicha tala no estaba
autorizada, incumpliendo, segun ellos, el arti@®10 de las Normas Generales de
Proteccion del Medio Urbano y Natural, que no ptamia eliminacion de arboles
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sin tener la previa licencia urbanistica. Ademaslalalenuncia, Ecologistas en
Accion pidio el levantamiento de atestado por léickoLocal y personarse en el
expediente sancionador que el Ayuntamiento dehf@ain Tampoco se obtuvo
respuesta.

También se llevé a cabo la tala de un total de l4Bapos de sombra en
Sevilla Este repartidos en las calles Doctor Mamlr&suna, Doctora Navarro
Rodriguez, Flor de Retama, Flor de Porcelana, dddPapel, Flor de Albahaca, y la
calle Fernanda Calado Rosales. Los responsablegipalaes afirmaron que los
arboles presentan “incompatibilidad con el mokiarrbano (alumbrado publico)”.
Se optd nuevamente por la via facil de cortar kblado en vez de tomar otras
medidas como cambiar de ubicacion las farolas lizeegpodas en las ramas que
molestaran.

En agosto el Ayuntamiento de Sevilla llevé a caba tala de arboles y una
de las excusas esgrimidas fue que “impedian laiki&d de la Torre del Oro desde
Puerta Jerez, en la calle AlImirante Lobo”. Seg@wkecinos hubieran bastado actuar
sobre ramas concretas, sin ser necesario talas tod arboles.

Los colectivos ecologistas afirman que aunque cathal cuenta con su
propia ficha, en todas las fichas de los arbolesita se habla de lesiones graves en
forma de oquedades y pudriciones en ramas primspabsa que, segun ellos, no se
corresponde con la realidad, pues de los 27 arhokiss palmeras de Almirante
Lobo incluidos en esta reforma, solo nueve mostrahadencias externas de este
tipo de lesiones.

Los diversos colectivos ecologistas, en relacidhlmirante Lobo, afirman
gue “el arboricidio se debe a que se disefia laanbewmodelacién de una calle sin
contemplar el mantenimiento e integracion del atolalli existente y que pudiera
seguir prestando un buen servicio muchos afios ynés,le encarga a Parques y
Jardines que haga un informe que permita formakrargliminacion del mismo”

Por otra parte denuncian en prensa la falta dejadbres necesarios para el
mantenimiento de los parques y jardines de nuestdad, con el peligro de caidas
de ramas que podria ocasionar dafios tanto a persomao vehiculos, como de
hecho ha ocurrido recientemente.

Todo lo resefiado anteriormente nos lleva a conglwerel Partido Popular no
parece tener un plan concreto de proteccion y doidke las zonas verdes de la
ciudad. Por otra parte la privatizacion de la dtende las mismas no contribuye



115

precisamente a que se ejerza de forma eficientelyghr a chapuzas como las que
altimamente han dafiado el patrimonio de arbolda @@udad.

Por todo lo expuesto anteriormente, el Grupo Mpaicde lzquierda Unida
los Verdes Convocatoria por Andalucia del Ayuntartiede Sevilla propone al
Pleno Municipal la adopcion de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Que el Ayuntamiento de Sevilla lleve ébadas medidas
adecuadas para que se garantice que se cumptajasu extension, lo regulado en
la “Ordenanza de arbolado, parques y jardines ogblen el municipio de Sevilla”
sobre la tala de arboles.

SEGUNDO.- Que el Ayuntamiento de Sevilla ponga arama, de forma
urgente, un Plan de mantenimiento y cuidado gersiabrbolado de la Ciudad y
dada la importancia que tiene una buena poda pasalud de nuestros arboles, que
ésta se realice correctamente, en la época adegymmigersonal municipal.

TERCERO.- Que el Ayuntamiento de Sevilla se comgtama hacer de
Parques y Jardines una Delegacion independientitimismo, ya que la situacion
actual hace que estén en la misma delegacion gagismos cuyos intereses pueden
resultar en determinadas ocasiones contrapuestos.

CUARTO.- Que el Ayuntamiento de Sevilla cumpla @lerdo de Pleno, de
15 de diciembre del 2005, en el que se decia gqlastlas actuaciones del arbolado
de Sevilla sean tratadas con los vecinos y vegmnias entidades miembros de la
Plataforma de los Parques y Jardines de Sevillapbfeto de hacerles participes de
la situacion de nuestra Ciudad.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a votacddeclaracion de urgencia,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, LopezP¥Ri&ifia Macias, Mufioz
Martinez, Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diazz@len, Martinez Diaz, Bueno
Campanario, Cabrera Valera, Bazaga Gémez, Garai#ngtay Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Landa Bercebal, Buenoridav@anchez Estrella,
Vilchez Porras, Fley Godoy, Serrano Lopez, PérezigaPablo-Blanco Oliden, Pérez
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Guerrero, Rincon Cardoso, Flores Berenguer, NavRivas, Garcia Martin, Garcia
Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano, RiosrMatiBelmonte Gomez.

A la vista del resultado de la votacién, la Presaa declara rechazada la
declaracion de urgencia, al no haber obtenido ést@to favorable de la mayoria
absoluta del numero legal de miembros de la Cocpmra

PA.1.- Preguntas que formula el Grupo de Concepd¢<srupo Socialista sobre la
Iglesia de San Laureano.

La Iglesia de San Laureano esta en un estado ddgudb®bandono y se
desconoce el uso que a la misma se va a dar. $& &dd Universidad por un
periodo de 50 afios para que se construyera aliuéva sede del Instituto de
Desarrollo Regional. No obstante, hace un afionigddsidad renuncio a la cesion y
el inmueble volvié al Ayuntamiento. Desde entonsesha hablado de diferentes
destinos para este inmueble, de acuerdo con dicaeilbn urbanistica como suelo
de interés publico y social. Estos usos que sephgpuesto de manera publica van
desde un Museo para la Semana Santa, a su ced&rHarmandad del Santo
Entierro (con la que esta vinculada histéricameata)otra Hermandad de la zona.
No obstante, el Ayuntamiento en caso alguno serdvaupciado sobre su uso, y los
vecinos tienen un absoluto desconocimiento sobi@estino de un bien historico
vinculado desde hace siglos con el barrio de Lasétas.

Tampoco se habla desde la Administracion de labitaaion del bien ni de
los proyectos que para ello pudieran existir. Logadistas consideramos necesario
gue se abra un proceso de debate sobre la utilizdei la iglesia con la participacion
de vecinos y entidades del barrio y en el que tgdados puedan pronunciarse sobre
el futuro de este bien publico.

En relacion con ello, el Grupo de Concejales d&)P-3 considera necesario
formular las siguientes

PREGUNTAS

1. ¢ Tiene previsto el Gobierno municipal dar algun asta iglesia de San
Laureano en el Barrio de Los Humeros? En casmafivo, ¢ cual este uso?

2. ¢Va el Ayuntamiento de Sevilla a rehabilitar laefh de San Laureano?
¢ Existe presupuesto para ello? ¢Va a incluirsenalgartida presupuestaria
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con esta finalidad especifica en el Presupuestdaipahpara 2015? ¢ Existe
algun proyecto para la rehabilitacion de la iglesia

3. ¢ Va a seguir gestionandose el inmueble por el prApuntamiento a traves
del ICAS o va a cederse su uso a alguna entidalicaut privada? En su
caso, ¢se conoce a que entidad va a ser cedidé?pgapedimiento va a
usarse para realizar esta cesion?

4. ¢Va a informarse a los vecinos y vecinas del bateoLos Humeros del
proyecto municipal para el uso y rehabilitacionug @rocedimiento va a
utilizarse para que las vecinas y vecinos de Lamétas puedan participar en
la eleccion de usos del inmueble?

Las preguntas son respondidas por el Delegado dmnismo, Medio
Ambiente y Parques y Jardines.

PA.2.- Preguntas que formula el Grupo de Concepdé$rupo Socialista relativas
al personal de colaboracion social.

Durante meses llevan los colaboradores socialeAydaitamiento de Sevilla
solicitando una cita al Alcalde y el Alcalde no lesibe. Mucho han cambiado las
cosas desde que Juan Ignacio Zoido desde la oposieis pedia la cita a ellos.
Durante meses hemos visto como el ruido de suegteast chocaba contra el silencio
del Gobierno.

En el Pleno de 28 de diciembre de 2012 se aprolmtafdicabilidad de los
acuerdos de 12 de Mayo de 2005 y 29 de Octubré@de, 2elativos a personal de
colaboracién social, declarando la finalizacionirdg¥a de la prestacion a la que la
Corporacion dio el caracter de indemnizaciéon poalizacion de los trabajos de en
virtud de los informes de la Asesoria Juridica Yadltervencién General Municipal
de 8 de marzo de 2012.

No obstante, en otras situaciones analogas couha laremio extraordinario
para empleados publicos y jubilados municipaleshae encontrado soluciones
dentro de la legalidad. La propia Direccion GendeiRecursos Humanos ofrecié al
Colectivo la firma de un Convenio de colaboracion.

Ademas, el ultimo pago que se realiz6 a los cotabmres sociales discrimind
a aquellos trabajadores que accedieron a su judilan los afios 2012 y 2011 y
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debian haber recibido estas compensaciones. AlsnéfAdrabajadores estan en esta
situacion de discriminacion. Desde el Gobiernocseca la existencia de un error que
no puede ser rectificado.

Los trabajadores de colaboracion social han prestaglante muchos afios
unos servicios de vital importancia al Ayuntamied&Sevilla, sufriendo, desde un
punto de vista material una importante discrimiéacicon los trabajadores
municipales que prestaban idénticos servicios.

Por ello, el Grupo de Concejales del PSOE-A camaichecesario formular
las siguientes

PREGUNTAS

1. ¢Se ha buscado una solucién alternativa al cungitmide los acuerdos
relativos al personal de colaboracion social dealdgs 2005 y 2007 en lo
relativo a la indemnizacién por finalizacién dab@jos? ¢Se va a continuar
estudiando la firma de un convenio de colaboracaimeste colectivo?

2. ¢Va a pagarse a los trabajadores que se jubilaro20#1 y en 2012 las
mismas cantidades que a sus comparfieros que seguban otras fechas?

3. ¢Vaarecibir el Alcalde a los colaboradores sesighara llegar a un acuerdo?

Las preguntas son respondidas por la Delegada dendia y Administracion
Publica.

PA.3.- Preguntas que formula el Grupo de Concepelt)LV-CA, sobre viviendas
de EMVISESA.

A pesar de que la vivienda es un derecho humardaafoantal (art. 47 de la
Constitucion Espafiola) la grave situacion de crgkisndmica que afecta nuestra
ciudad y el alto indice de desempleo ha conllevadae muchos vecinos y vecinas
perdieran sus viviendas.

Las Administraciones Publicas, ante estas circani&s, tienen el deber de
actuar para paliar la dramatica situacibn que estdiniendo tantas familias
sevillanas.
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En concreto, desde el Ayuntamiento, en diversasiates, se ha manifestado
que se iban a tomar medidas al respecto, comggopo:

* En septiembre del pasado afio el Delegado de Urbanafirmaba que
"Emvisesa habia solicitado el cambio de muchasndas para que pasen a
ser de alquiler y asi poder facilitar su entrega"

* En octubre Juan Ignacio Zoido anunciaba la apréhadé un alquiler social
para los inquilinos con menores rentas. Por cisggyn la prensa, en febrero
s6lo 16 solicitudes se habian aprobado de las 2alfilias arrendatarias con
problemas para pagar (segun datos de la asocibkidhdlquiler Municipal
Digno).

El hecho es que, a dia de hoy, el Grupo MunicigalllV-CA no tiene un
conocimiento exacto de las viviendas de alquiler glquiler social que hay, de
cuantas familias se han visto beneficiadas poedaacion del alquiler o cuantas se
encuentran en situacién de procedimiento judi@alesahucio, etc.

Por otro lado, se nos ha negado la posibilidacad=elebracion de un Pleno
municipal extraordinario sobre vivienda, que peiergt debatir en profundidad dicha
situacion y poder acordar medidas que sirvan pesalver o atenuar este grave
problema.

Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal de IULW-@rmula al equipo de
Gobierno la siguiente

PREGUNTA

» ¢ Cuantas viviendas deshabitadas tiene Emvisesstanrromentos? ¢ Cuales
son los motivos por los que estos pisos permarsesscupados?

» ¢ Cuantas familias, propietarias o en alquiler d®Wrunicipal se encuentran
incursas en algun procedimiento judicial de desaf?uc

o ¢Cuantas VPO en venta de Emvisesa se han traosfgid régimen de
alquiler (con y sin opcion a compra) desde quanayo de 2013, el delegado
de Urbanismo, Maximiliano Vilchez, se comprometiar@llo en el Pleno
municipal? ¢Cuantos pisos estan pendientes de ammbia de régimen?
¢,Cuando calcula el Gobierno local que habra fiadbzese proceso?
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» ¢ Cuantas solicitudes para la reduccion de alqularnciadas por Emvisesa
el pasado 8 de octubre de 2013, se han presenfadbaade hoy y cuantas de
las mismas se han resuelto favorablemente?

Las preguntas son respondidas por el Delegado dmnidmo, Medio
Ambiente y Parques y Jardines.

PA.4.- Preguntas que formula el Grupo de ConcejdeslULV-CA, sobre la
decision del Gobierno de la Nacién de poner en Inaaet proceso de privatizacion
de AENA.

El Pleno del Ayuntamiento de Sevilla celebradoadgulo 25 de abril aprobd
por unanimidad una propuesta de lzquierda Unida medio de la cual la
Corporacion Municipal mostraba su rechazo a cuaiquiento de privatizacion de
la empresa estatal AENA Aeropuertos debido a “kastas consecuencias” que una
medida de este tenor “tendria para el empleo gda@mia de nuestra ciudad”.

En la exposicion de motivos de dicha mocion, qua&aon el respaldo de
todos los grupos politicos con representacion nipalien el Consistorio, se hacia
referencia a la preocupacion existente entre B30Lltrabajadores del Aeropuerto de
Sevilla ante una posible privatizacion que, deditse a cabo, se traduciria en
destruccion de empleo y aumento de tasas, lo quse, @ez, traeria consigo un
empeoramiento de la seguridad y de la calidad slsdovicios que ahora se prestan
en esta instalacion.

Durante el debate de la mocién, el portavoz delJ@Bn Bueno, nego por
activa y por pasiva que el Gobierno central fuetlasprenderse de AENA y acuso al
Grupo Municipal de IU de generar una alarma inret&son su iniciativa plenaria.
Con todo, su grupo politico vot6 en bloque a fal®esta propuesta, explicitando asi
cual seria su posicion ante una hipotética prigaién de este ente publico.

Lo cierto es que, sb6lo dos meses después, conartarel pasado 13 de
junio, el Gobierno de Rajoy anunciaba su decis®paher en marcha el proceso de
privatizacion parcial (49%) de AENA; una operacigume, segun estimaciones de
mercado, podria reportar alrededor de 2.500 mi#laleeingresos al Estado.

Pues bien, desde que se conocié esta noticia n@sheonocido ningun
pronunciamiento del alcalde, ni de ningin miemkeasd equipo de gobierno, sobre
una medida que, sin lugar a dudas, va a resultgrlesiva para el conjunto de los
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sevillanos y sevillanas. Y ello a pesar de la nmociprobada por el Pleno del
Ayuntamiento, donde PP, PSOE e IU dejaron consaieisu rotundo rechazo a que
el Estado entregue el operador publico de AENA aasaprivadas dadas las
“nefastas consecuencias que ello tendria paragkeny la economia de la ciudad”.

Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal de IULW-@rmula al equipo de
Gobierno la siguiente

PREGUNTA

- ¢Ha trasladado el Ayuntamiento de Sevilla algurgaga protesta formal al
Gobierno de la naciéon por su decision de priva#daNA, en coherencia con
la mocién que el Pleno municipal aprobo sobre teste en abril de 20147

- ¢ Como valora el alcalde la decision de Mariano YRdm querer hacer caja
con esta operacion, aunque sea a costa del igtenésal y de la condicién de
servicio publico que hasta ahora habia venido @mest con garantias la
empresa estatal AENA?

- ¢ Como piensa defender el alcalde los interese®etons de la ciudad y los
puestos de trabajo que ahora se encuentran enopetigsevilla a causa de la
privatizacion puesta en marcha por el Gobiernoraeah AENA?

Las preguntas son respondidas por el Delegadogigi8ad y Movilidad.

Finalmente y con el fin de agilizar los actos suaes de los acuerdos
adoptados en la presente sesion, el Excmo. SidPmés ordend la ejecucion de los
mismos, haciendo constar que las intervencionedupidas en dicha sesion han
quedado recogidas en un documento audio, que sergng debidamente custodiado
en la Secretaria General de este Ayuntamiento.

Y no habiendo otros asuntos de que tratar, éhr@sidente levanto la sesion a
la hora al principio consignada.

EL PRESIDENTE, EL SECRETARIO GENERAL DEL
PLENO MUNICIPAL,

FCO. JAVIER LANDA BERCEBAL LUIS ENRIQUE FLORES DOMINGUEZ
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EL INTERVENTOR,

JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

JUAN IGNACIO ZOIDO ALVAREZ

JUAN FCO. BUENO NAVARRO

MARIA DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA

MAXIMILIANO VILCHEZ PORRAS
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MARIA ASUNCION FLEY GODOY

GREGORIO SERRANO LOPEZ

EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA

MARIA DOLORES PABLO-BLANCO OLIDEN

FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO

JOSE MIGUEL LUQUE MORENO
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EVELIA RINCON CARDOSO

IGNACIO MANUEL FLORES BERENGUER

MARIA AMIDEA NAVARRO RIVAS

JOSE LUIS GARCIA MARTIN

JUAN GARCIA CAMACHO

JAIME RUIZ RODRIGUEZ
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MARIA PIA HALCON BEJARANO

MARIA DEL CARMEN RIOS MOLINA

RAFAEL BELMONTE GOMEZ

JUAN ESPADAS CEJAS

SUSANA MARIA LOPEZ PEREZ

ALBERTO MORINA MACIAS
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ANTONIO MUNOZ MARTINEZ

ADELA CASTANO DIEGUEZ

JUAN MANUEL FLORES CORDERO

JOAQUIN DIAZ GONZALEZ

ENCARNACION MARTINEZ DIAZ

EVA PATRICIA BUENO CAMPANARIO
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JUAN CARLOS CABRERA VALERA

JUAN MIGUEL BAZAGA GOMEZ

JOSE MANUEL GARCIA MARTINEZ

JOSEFA MEDRANO ORTIZ



