SESION CELEBRADA POR EL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO

ACTA

FECHA: 19 FEBRERO 201Bn la Ciudad de Sevilla, en la fecha y hora que al

HORA:
Comienza: Termina:
10:25 14:11

SESION
ORDINARIA

CONVOCATORIA
PRIMERA.

margen se expresan, se reunen en el Salon de &esion
de la Casa Consistorial, bajo la Presidencia que
también se indica, los miembros de la Corporaqiga

a continuacion se relacionan, al objeto de celelarar
sesion del Excmo. Ayuntamiento Pleno, con el caract
y en la convocatoria al margen expresado, con
asistencia del Sr. Secretario General del Pleno
Municipal que da fe de la presente y del Sr. Irestor

de Fondos Municipales.

PRESIDENTA: ILTMA. SRA. D? ROSA MAR PRIETO-CASTRO ARCIA-

ALIX.

ALCALDE: EXCMO. SR. D. ALFREDO SANCHEZ MONTESEIRIN

CAPITULARES ASISTEN
D. ANTONIO RODRIGO TORRIJOS Sl

D. ALFONSO RODRIGUEZ GOMEZ DE CELIS Sl

D. JUAN ANTONIO MARTINEZ TRONCOSO IS
D2 JOSEFA MEDRANO ORTIZ Sl

D2 MARIA ESTHER GIL MARTIN Sl
D. FRANCISCO JOSE FERNANDEZ SANCHEZ Sl
D2 MARIA NIEVES HERNANDEZ ESPINAL Sl

D2 EVA PATRICIA BUENO CAMPANARIO Sl

D2 ENCARNACION MARTINEZ DIAZ Sl




D2 MARIA DOLORES RODRIGUEZ CARRASCO Sl
D. ALFONSO MIR DEL CASTILLO Sl
D2 MARIA TERESA FLORIDO MANCHERNO Sl
D. JOAQUIN DIAZ GONZALEZ Sl
D. ALBERTO MORINA MACIAS Sl
D2 CRISTINA GALAN CABEZON Sl
D. JOSE MANUEL GARCIA MARTINEZ Sl
D. JUAN IGNACIO ZOIDO ALVAREZ Sl
D2 MARIA ROSARIO GARCIA JIMENEZ Sl
D. JUAN FRANCISCO BUENO NAVARRO Sl

D. VICENTE FLORES ALES Sl
D. EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA Sl
D. MAXIMILIANO VIiLCHEZ PORRAS Sl
D2 MARIA EUGENIA ROMERO RODRIGUEZ IS
D. GREGORIO SERRANO LOPEZ Sl
D2 EVELIA RINCON CARDOSO Sl
D. JOAQUIN GUILLERMO PENA BLANCO Sl
D2 MARIA AMIDEA NAVARRO RIVAS Sl
D. JOSE MIGUEL LUQUE MORENO Sl
D. FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO Sl

D2 MARIA DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA

Si




D. IGNACIO FLORES BERENGUER SI

NO CAPITULARES

D2 EMILIA BARROSO FUENTES
(Miembro de la Junta de Gobierno de la Ciudad ddI&e Sl

D2 ISABEL MONTANO REQUENA
(Miembro de la Junta de Gobierno de la Ciudad ddliSe Si

D. CARLOS VAZQUEZ GALAN
(Miembro de la Junta de Gobierno de la Ciudad ddISe Sl

INTERVENTOR: D. JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

SECRETARIO: D. LUIS ENRIQUE FLORES DOMINGUEZ

Al comienzo de la sesion, por la Presidencia se&itola los Sres. Capitulares,

guarden un minuto de silencio por el fallecimiedesiete personas en el incendio
ocurrido en la Residencia de Ancianos Aurora, shfda dia 9, transcurrido el cual,
se entra el estudio y debate de los asuntos deinQtel Dia.

1.- Comunicaciones Oficiales.

.- Tomar conocimiento de las siguientes Resolusione

1.1.- Resolucién N° 51 de 22 de diciembre de 2089adAgencia Tributaria de
Sevilla, relativa a la aprobacion de la liquidacd®l presupuesto de la Agencia de
Recaudacion, correspondiente al ejercicio 2008.

De conformidad con lo dispuesto en los arts. 19199 del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que saeaa el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, y 89 y ssRBal Decreto 500/1990, de 20
de abril, que desarrolla dicha Ley en materia gresstaria, se ha practicado el
cierre y liquidacion del Presupuesto de la Agemdimicipal de Recaudaciéon, en



cuanto a la liquidacion de derechos y pago de atiliges al 31 de diciembre de
2008.

Visto el informe de la Intervencion, VENGO EN RESZHR:

PRIMERO.- Aprobar la Liquidaciéon del Presupuesto de la Aggenc
Municipal de Recaudacion del Ayuntamiento de Sayvidbrrespondiente al ejercicio
2008.

SEGUNDO.-De conformidad con lo dispuesto en el art. 192I3TdR. de la
Ley Reguladora de las Haciendas Locales, el prestipulel ejercicio 2010, debera
aprobarse con un superavit inicial de 104.714,42#) objeto de corregir el
Remanente de Tesoreria Negativo resultante dejladacion de dicho presupuesto.

TERCERO.-Dar cuenta de la Liquidacién del Presupuesto ehd’len la
primera sesion que celebre, en cumplimiento dedpugsto en la normativa antes
citada.

El Excelentisimo Ayuntamiento Pleno tomé conocimtoe

1.2.- Tomar conocimiento sobre el informe de Intacion sobre levantamientos de
reparos formuladas por esta.

Al amparo de lo dispuesto en el articulo 218 deldg. 2/2004, por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley ReguladortasldHaciendas Locales, y para
la inclusion en el orden del dia de la proxima &esa celebrar por el Excmo.
Ayuntamiento Pleno y a los efectos de toma de domento, ésta Intervencion
emite Informe sobre el asunto de referencia hacieondstar lo que sigue:

En relacion con determinadas propuestas de gastaspitulo I, formuladas
durante los ejercicios 2008, 2009 y 2010, estandateion emitid informes con
reparos, adoptandose por los 6rganos competeniesxdeno. Ayuntamiento,
G.M.U. e L.LM.D., resoluciones contrarias a los nmosny subsanando los reparos
formulados.

A continuaciéon se relacionan los expedientes objetaeparos aprobados,
fecha del levantamiento del reparo por el Sr. Dedegle Recursos Humanos y fecha
de ratificacion de las resoluciones adoptadas:



Propuesta de Gasto

Fecha de levantamiento

del Reparo por el Sr.
Delegado RRHH

Fecha Ratificacion
Resolucién adoptada.

Nomina Mes Octubre 2008

22-Octubre-2008

Resol. Sr. Delegado
RRHH 22- Octubre-200¢

Nomina Mes de Abril 2009

25-Abril-2009

Resol. Sr. Delegado
RRHH 25- Abril-2009

Nomina Mes Mayo 2009

28-Mayo0-2009

Resol. Sr. Delegado
RRHH 28- Mayo-2009

Nomina Mes Junio2009

26-Junio-2009

Junta de Gobierno de
9-Julio-2009

Nomina Mes Julio 2009

28-Julio-2009

Pendiente de ratificar po
la Junta de Gobierno

=

Nomina Mes Agosto 2009

27-Agosto-2009

Junta de Gobierno de
5-Noviembre-2009

Nomina Mes Septiembre
2009

25-Septiembre-2009

Junta de Gobierno de
5-Noviembre-2009

Nomina Mes Octubre 2009

30-Octubre-2009

Junta de Gobierno de
5-Noviembre-2009

Nomina Mes Noviembre
2009

26-Noviembre-2009

Junta de Gobierno de
10-Diciembre 2009

Nomina Mes Diciembre 2004

)

21- Diciembre-2009

Junta de Gobierno de
30-Diciembre-2009

Nomina Mes Enero 2010

28- Enero-2010

Pendiente de ratificar pg
Junta de Gobierno

=

A continuacion se relacionan las Propuestas deo&axdijeto de reparo por
Intervencion, respecto a expedientes tramitadosapGrM.U.:

Propuesta de Gasto

Fecha Levantamiento
Reparo por el Sr.

Fecha Ratificacion
Resolucién adoptada

11°}

Gerente
Convenio Colectivo Aprobado por Consejo d
Personal Laboral G.M.U. Goble;rno de
24-Julio-2009
Pendiente de ratificacion
Nomina Mes de Julio 2009 23-Julio-2009 por el Consejo de

Gobierno

Nomina Mes de Agosto
2009

25-Agosto-2009

Consejo de Gobierno de
7 de Octubre de 2009
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Respecto de las Resoluciones adoptadas por el tgiidrarias a los reparos
formulados por Intervencion, se relacionan a comtoon.

Fecha Levantamiento e g
Fecha de Ratificacion
Propuesta de Gasto Reparo por el .
) ! Resolucion adoptada.
Vicepresidente
Acuerdo Negociacion Consejo de Gobierno de
Colectiva 2009-2010 3-Diciembre-2009
. - - Consejo de Gobierno de
Nomina Diciembre de 2009 9-Diciembre-2009 23 de Diciembre de 2009
Pendiente de ratificacion
Nomina Enero de 2010 29-Enero-2010 por el Consejo de
Gobierno

A la vista de lo anterior, ésta Intervencion eleméorme al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, de todos los reparos formulaébspago del Premio
Extraordinario percibido por el personal jubiladd Ayuntamiento de Sevilla desde
el mes de Octubre de 2008 hasta la nOmina de Ele010, de los Expedientes
relacionados de la G.M.U. , asi como del I.M.D. cdaformidad con lo establecido
en el articulo 218 del RDL 2/2004 TRLRHL, que eleab: “ El 6érgano interventor
elevara informe al Pleno de todas las resoluciadeptadas por el presidente de la
entidad local contrarias a los reparos efectuadss,como un resumen de las
principales anomalias detectadas en materia desosj.

El Excelentisimo Ayuntamiento Pleno tomé conocimtoe

2.- Aprobar, definitivamente, el Estudio de Detaléela parcela del centro educativo
Altair.




La Junta de Gobierno de la Ciudad de Sevilla, sibsecelebrada el 24 de
julio de 2009 aprobé inicialmente el Estudio de dlletde la parcela del Centro
Educativo Altair, cuyo objeto es la definicion deauparcela dentro de la manzana
calificada como Dotacional Educativo Privado pasa gomercial, en virtud de lo
establecido en el art. 6.6.5.1 de las Normas Ustiaaé del Plan General, por el cual
se permite destinar un 20% de la edificabilidadmigda para usos que coadyuven a
los fines dotacionales previstos.

De conformidad con lo dispuesto en los arts. 32 ¥&la Ley de Ordenacién
Urbanistica de Andalucia, el documento fue some#idvamite de informacion
publica por plazo de veinte dias, mediante inserd@anuncios en el Boletin Oficial
de la Provincia n® 217 de 18 de septiembre de 2089 el Correo de Andalucia de
11 de septiembre de 2009. Durante este tramite endnas presentado ninguna
alegacion al documento, y asi se hace constar erpeldiente mediante diligencia
expedida al efecto.

El 17 de agosto de 2009 fue solicitado a la Cenisefle Educacion informe
relativo a la propuesta contenida en el Estudi®dtlle. Hasta la fecha no se ha
recibido informe del 6rgano autonémico.

La Sociedad Andaluza para el Fomento de las Enga8alel Sur presento el
21 de enero de 2010 una nueva redaccion del Esfedixetalle que nos ocupa, en el
cual se introduce la imposibilidad de segregar decgda que se destina al uso
comercial e introduciendo un apartado referente @otacion de aparcamientos para
dicha parcela, cambios éstos que, conforme alrnrdoemitido por el Servicio de
Planeamiento, no constituyen modificaciones sugbascen las determinaciones del
Estudio de Detalle.

Conforme a lo informado por la Seccion Juridicaviaistrativa del Servicio
de Planeamiento es preciso hacer constar que lBbapén definitiva debera
otorgarla el Pleno Municipal, conforme a las corapetas que le vienen conferidas
por el art. 123.1.i)) de la Ley 57/2003 de 16 ddedmbre, de medidas para la
modernizacion del gobierno local, en relacion coare 31 de la Ley 7/2002 de 17
de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalycprevio acuerdo en este
sentido del Consejo de Gobierno de la Gerencia dmrismo, conforme a lo
establecido en el art. 10.2.1. de sus Estatutos.

Una vez aprobado definitivamente el documento skgositado en el
Registro Municipal de los Instrumentos UrbanistidesSevilla, segun lo dispuesto
en el Decreto 2/2004 de 7 de enero y en las NoRegsladoras de aquel, aprobadas
por el Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebehd 4 de julio de 2004.



De conformidad con lo establecido en el art. 7ladereferidas Normas el
depdsito en el Registro Municipal de los Instrurosritrbanisticos sera condicién
previa a su publicacion, la cual, segun lo estadeen el art. 41 de la Ley de
Ordenaciéon Urbanistica de Andalucia se efectuaréeleBoletin Oficial de la
Provincia.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
10 de febrero de 2010, acord6 proponer al Excmgunfamiento Pleno la
aprobacion definitiva del Estudio de Detalle depkacela del Centro Educativo
Altair, en virtud de lo cual el Teniente de Alcgldeelegado de Presidencia y
Urbanismo que suscribe tiene a bien proponer als.&dopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle dephrcela del
Centro Educativo Altair, promovido por la Sociedettaluza para el fomento de las
Ensefianzas del Sur y visado por el Colegio Oft#alArquitectos de Sevilla con el
n° 08/004089-T004.

SEGUNDO: Depositar e inscribir en el Registro Municipal ldstrumentos
Urbanisticos el Estudio de Detalle, conforme ai$pulesto en el art. 40 de la Ley de
Ordenacién Urbanistica de Andalucia y Decreto 242007 de enero.

TERCERO:Publicar el acuerdo de aprobacion definitiva eBadétin Oficial
de la Provincia, segun lo dispuesto en el art.ellad_ey de Ordenacion Urbanistica
de Andalucia.

CUARTO: De conformidad con lo establecido en el art. 22l Plan
General de Ordenacién Urbanistica, previamente puldicaciéon del acuerdo de
aprobacion definitiva, debera presentarse garaetiacualquiera de las formas
admitidas por la legislacion local, por importe @éb del coste que resulta para la
implantacion de los servicios y ejecucion de lasslile urbanizacion conforme a la
evaluacion econdémica o estudio econdmico-finanaileioEstudio de Detalle. Esta
cifra del 6% a depositar en forma de aval ascientiecantidad de 3.288 € (TRES
MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO EUROQS).

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.




3.- Ratificar decreto de la Gerencia de Urbanissufyre solicitud de subvencion
para el proyecto “Nuevas Instalaciones Deportivekaéarriada de Bellavista”.

Por Orden de 15 de diciembre de 2009, de la Camsege Turismo,
Comercio y Deporte de la Junta de Andalucia, pabicen el BOJA de 29 de
diciembre de 2009, se aprueban y estableceRdass Reguladoras de la Concesion
de Subvenciones en Materia de Deporte para el Ejerde 2010.

Por la Gerencia de Urbanismo del Ayuntamiento deill&ese tiene
encomendada la coordinacion y ejecucion del proygetunas nuevas instalaciones
deportivas en la Barriada de Bellavista, a ubicar parcela resultante de las
dedicadas a SIPS, entre los Sectores de Suelo idabén Sectorizado del Distrito
Bellavista-La Palmera, en el &mbito SUS-DBP-03 t&eblorte” y el SUS-DBP-04
“Sector Sur”. Asimismo, en el Presupuesto de Ingaes para 2009 de la Gerencia
de Urbanismo, dicha actuacién ya contaba con uteidn de 500.000,00 €.

Considerando igualmente que dicha actuacion, atart®a de una
infraestructura de caracter deportivo, puede emntansk dentro de los supuestos y
modalidades subvencionables que se relacionan eprdeitada norma como
Modalidad 1 y que la Gerencia de Urbanismo puede asimismgease a las
mencionadas ayudas previstas en la Orden, se kadio a solicitar la oportuna
subvencion, articulandose por razones de urgemc@anto al cumplimiento de los
plazos de presentacion de la misma, mediante @edektSr. Gerente de Urbanismo,
de fecha 28 de enero de 2010.

No obstante lo anterior, en virtud de los térmimssablecidos en dichas
Bases se hace preciso proponer a este Excmo. Awiem Pleno que apruebe la
ratificacion de dicha solicitud de subvencion adéerida Consejeria, asi como la
autorizacion al Sr. Gerente de Urbanismo paravatér en nombre de la solicitante
en los distintos tramites de la solicitud de suloi@m

Es pues por todo ello, que el firmante de la presgeiene en formular la
siguiente propuesta de

ACUERDOS

UNICO: Tomar conocimiento y ratificar el Decreto del Serente de
Urbanismo, nimero 0245, de fecha 28 de enero de, 20inprensivo de la solicitud
a la Consejeria de Turismo, Comercio y Deporteadduhta de Andalucia, de una



subvencion de 1.838.032,50 € para la financiaciénlad actuacion denominada
Nuevas Instalaciones Deportivas en la Barriada @da¥ista,en parcela resultante
de las dedicadas a SIPS, entre los Sectores de Buehnizable Sectorizado del
Distrito Bellavista-La Palmera, en el ambito SUSH&3 “Sector Norte” y el SUS-
DBP-04 “Sector Sur, cuya inversion prevista as@ead3.676.065,00 €, asi como
aprobar la autorizacion al Sr. Gerente de Urbaniga@ aceptar en su caso la
Propuesta de Resolucion de la Subvencién / Borrdelo€onvenio de Colaboracién
gue le comunique la referida Consejeria, aprobar leofirma el Convenio de
Colaboracion que presente la Consejeria, pudiermdpoper enmiendas a la
distribucion en anualidades que en el mismo sejaecqy por ultimo, resolver
incidencias en la tramitacién de la solicitud dievancion.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se dbnare de debate sin que se
produzcan intervenciones, por lo que no formuldedigosicion, declara aprobada la
propuesta, por unanimidad.

En el turno de Explicacién de Voto, se producsrsiguientes intervenciones:

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELIS Expone: Que en este Pleno
municipal, a menudo, se suele dedicar mucho tiemhplebate de temas importantes
pero, a veces, hay que resaltar no solo la impagate la medida, sino también su
relevancia, como en este caso, para miles de @ndaddel Barrio de Bellavista. Se
trata de una propuesta de ratificacion de la sotica la Consejeria de Turismo,
Comercio y Deporte de la Junta de Andalucia, desubaencion de 1,8 millones de
€ para la financiacion del campo de fatbol de laddrDeportiva Bellavista, que
tendra una inversion total de mas de 3 milloneButes.

Esta era una demanda de casi 20 afios de los vetenBsllavista que, por
fin, se va a ver cumplida gracias a este compromisn hoy, se adquiere en este
Pleno.

La ciudad de Sevilla tiene una deuda histérica s barrios. Una deuda
gue, solo en los dltimos afios, se ha empezadadars&ero todavia queda mucho
por hacer. En el caso de Bellavista esa deudaaes €lste es un barrio que ha vivido
la injusticia desde su nacimiento, cuando se msiallos familiares de los presos
represaliados del franquismo en las inmediacioeesahal de la vergienza.

La Union Deportiva Bellavista, ademas, no es un&dat deportiva
cualquiera. Es el segundo club andaluz con maymena de fichas federativas.



El Bellavista, ademas, cuenta, tras 35 afios derigstcon mas de 400
jugadores, mas de 700 socios, 14 equipos fedesaldoaficion de miles de vecinos
gue, partido a partido, llenan sus gradas.

Durante todo este tiempo, el Bellavista ha sidodsida, el gran impulsor del
deporte en el Barrio y, debido a la voluntad devaainos, se trae hoy, este asunto al
Pleno. Han sido ellos los que se han volcado catepbrte de base, gracias a su
escuela de futbol.

Ademas, la U.D. Bellavista no es un caso aislad®sodo un exponente mas
de la grandeza de este barrio sevillano; un bau® durante afios no ha tenido el
equipamiento que merecia y que solo con este Gubiunicipal ha empezado a
recibir el trato que se merece, desde reivindicaschistoricas, no cumplidas por
diversos gobiernos de la Nacion y gobiernos dedee€ha en la Ciudad, como el
Boulevard, hasta la firme voluntad de los vecines sgguir trabajando por el
bienestar, no solo de su entorno, sino de todossksllanos y sevillanas,
trabajadores y trabajadoras, de Bellavista. Des edfotodo el mérito en el sentido de
que, hoy, por fin, el nuevo campo del Bellavistéé emas cerca que nunca de
convertirse en una realidad.

SR. PEREZ GUERRERCExpone: Que lo que se aprueba en este punto, al
que su Grupo ha votado afirmativamente, es saligita subvencion que va a cubrir
una parte del proyecto, aunque la intervenciénSielRodriguez Gomez de Celis,
parecia un discurso de inauguracion de las ingt@l@s que, por otra, parte, quizas
deberian estar ya construidas.

SR. RODRIGO TORRIJOSExpone: Que cuando la Derecha de la Ciudad
plantea, no sin ironia, que, aunque se trata dsali@tud de subvencion, parece que
se esta hablando de la inauguracion de las ingiaks; se le olvida que el Partido
Popular estuvo 8 afios gobernando la Ciudad, smuiar esa solicitud. Tampoco en
esa epoca habia boulevard en Bellavista, ni pisaib#erta, pabellon polideportivo,
mercado, o0 sede administrativa del Distrito. Soln da Izquierda, con el
compromiso de la lucha contra las desigualdadegotéles, Bellavista es hoy,
afortunadamente, por justicia social, un barriegnddo en el entramado urbano de
Sevilla, con los mismos derechos y deberes y comismos equipamientos que la
Derecha, como a tantos otros barrios de Sevillando gobernd, nunca le ofrecio.
Esa es una de las diferencias entre la Izquietddgrecha.

El Gobierno Municipal trabaja para los desigugles el territorio de Sevilla,
el Barrio de Bellavista era de los mas desiguatesuanto a equipamientos sociales
de tal manera que, mas que un barrio de Seviltacfzaun pueblo de la provincia.



Este barrio, hoy, tiene carril-bici y equipamientorbanos. Ademas esta
interconectado con la Ciudad y disfruta de los pamientos sociales por los que,
tanto, ha luchado.

En el compromiso programatico del Gobierno estab&rabajar para que
Bellavista se integrase y, aunque quedan cosasepolver, hoy, este Barrio esta
desconocido en relaciéon con los 5 dltimos afiosidestoria de la Ciudad.

Sin embargo, no hay una sola inversion que losngecy vecinas de
Bellavista recuerden como la accion de Gobierntad2erecha, durante el mandato
de ésta.

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELISManifiesta: Que el problema de
improvisar, como ha hecho el Portavoz del GrupouRopen su intervencion, es la
imprecision en las palabras y la carencia de rigor.

Como miembro del Consejo de Gobierno de la Gerateidrbanismo, el Sr.
Pérez Guerrero deberia conocer que en el presopdes2009, hay una partida de
inversiones de 500.000 euros, por parte de laaitadrencia, para el campo de
futbol de Bellavista, que se sumara en el proyecid se esta finalizando para la
realizacion del mismo, siendo esta ratificacion w& solicitud, ya formulada,
necesaria para la Junta de Andalucia.

El Gobierno va a hacer el campo de futbol, pertvgzdnecho un mercado y
también ha llevado a cabo el Plan de barrios etaBsia. Asimismo ha abierto un
nuevo parque, un polideportivo, una piscina y leg@mado la puesta en marcha de
un nuevo centro de salud, entre otras muchas cosas.

Pero el Sr. Zoido, se ha limitado a hacer undavid@magodgica al Barrio, un
dia, a poner un banco. Y, ante la reivindicaciérudes vecinos, por el boulevard
gue, como Delegado de Gobierno de la Nacién, tgungahaber hecho, les puso una
multa de 50.000 euros.

4.- Aprobar, definitivamente, las relaciones prefeiales de solicitudes admitidas y
excluidas de calificacion de Rehabilitacion Autondem del “Programa de
Rehabilitacion Autonémica 2009”.




Por Acuerdo del Consejo de Gobierno de la Gerateidrbanismo de 10 de
diciembre de 2008 se aprob¢ elevar solicitud adke@acion Provincial de Sevilla de
la Consejeria de Vivienda y Ordenacion del Terintde la Junta de Andalucia, para
proponer a la Direccidon General de Arquitectura Yi&hda, la inclusion y
declaracion de la ciudad de Sevilla, comdMuhicipio de Rehabilitacion
Autonomica para el Programa de Rehabilitacion Autondmica ®08si como
aprobar la Memoria justificativa de dicha declabacy asumir los compromisos que
expresamente corresponden al Ayuntamiento de ¢adien relacion a la gestion del
referido Programa.

Con fecha 30 de enero de 2009 la ciudad de Sewdlssido declarada
oficialmente como Municipio de Rehabilitacion Auéonica para el Programa de
2009 por la referida Direccién General Arquitectyrdivienda, habiéndose suscrito
igualmente el oportun@onvenio de Colaboracion entre la Consejeria deevida y
Ordenacion del Territorio de la Junta de Andalugial Excmo. Ayuntamiento de
Sevilla, para la Gestion y Distribucion de las Agadde la Programacion 2009 el
Programa de Rehabilitacion Autonémica.

Igualmente por Acuerdo del Consejo de Gobierno de 8bril de 2009, entre
otras propuestas se aprobd y tomd conocimientaate dleclaracion, asi como se
dio aprobacién a las Bases y Criterios de Baremagcialoracion de las Solicitudes
de Ayudas del Programa de Rehabilitacion Autonorg@@O, conjuntamente con la
Bases de la ayuda que se otorga por esta Gerentlebdnismo y que complementa
a la de caracter autondmico. También se dio apradacla convocatoria y apertura
del plazo para la presentacion de solicitudes d#icegion de rehabilitacion
autonomica. Una vez fue publicada la referida coataria y abierto el plazo, han
sido presentadas hasta la finalizacion del mismb sifficitudes. De ellas, una vez
gue han sido puntual y detalladamente baremadadoyadas, se concluye que 34
han de ser consideradas no aptas para su inclesiota relacion inicial de
admitidas, al no cumplir con los requisitos exigiden la presente convocatoria,
estando paralela y consecuentemente el resto ae ieicialmente admitidas. No
obstante ello, es necesario constatar que Uniceamsom 50 las actuaciones
adjudicadas a la ciudad de Sevilla, para este 8mmgrde Rehabilitacion en el
ejercicio de 2009. Por ultimo, de conformidad corglie dispone el Art. 84.3 de la
Orden de 10 de noviembre de 2008 de Desarrolloayniacion de las Actuaciones
en Materia de Vivienda y Suelo del PCVS 2008-2@&2yace preciso resefar que en
la relacion preferencial de admitidos se incluyendécan aquellos supuestos en los
que por concurrir desfavorables condiciones soo@micas de las unidades
familiares solicitantes, la Gerencia de Urbanisned Ayuntamiento de Sevilla,
asume el compromiso de colaborar con una subvemrcplementaria en el pago
de las aportaciones correspondientes a las persoheitantes.



Visto todo lo anterior y de conformidad con lo qgedispone por la Orden de
10 de noviembre de 2008 de Desarrollo y Tramitadétas Actuaciones en Materia
de Vivienda y Suelo del PCVS 2008-2012 en su Aftl8por el Pleno del Excmo.
Ayuntamiento de fecha 25 de septiembre de 2008iésaprobacién a las relaciones
preferenciales con caracter inicial, de admitidosexcluidos en la presente
convocatoria. Asimismo dichas relaciones han es@elmdamente publicadas y
expuestas por 15 dias en tablones de anuncios@erémcia de Urbanismo (del 21
de octubre de 2009 al 9 de noviembre de 2009) yAgehtamiento (del 21 de
octubre de 2009 al 7 de noviembre de 2009), aafedt que por los interesados
pudieran formularse las oportunas alegaciones amasnas, no habiéndose
formulado por ninguno de los admitidos ni excluidtsgaciones de ningun tipo.

En otro orden de cosas e igualmente, con la api@baiefinitiva de la
relacion preferencial de excluidos y admitidoshaede otorgar a éstos ultimos la
subvencion o ayuda complementaria que por paréstdeGerencia de Urbanismo, se
concede a todos aquellos de los integrantes en tgthdo que cumplan ademas con
las condiciones y requisitos particulares de laseBale la Convocatoria de 2009,
aprobada por Acuerdo del Consejo de 8 de abriD@8.2

Visto todo lo anterior y de conformidad con lo geedispone por la Orden de
10 de noviembre de 2008 de Desarrollo y Tramitad®itas Actuaciones en Materia
de Vivienda y Suelo del PCVS 2008-2012 en su A58 se hace necesario
proponer al Pleno del Excmo. Ayuntamiento, paraapaobacion con caracter
definitivo a las relaciones preferenciales de adlwst y excluidos en la presente
convocatoria.

Es pues por ello, que el firmante de esta propuastpone a este Excmo.
Ayuntamiento Pleno la adopcion de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Aprobar definitivamente las relaciones prefereesiade
solicitudes admitidas y excluidas de Calificaci@ Rehabilitacibn Autonémica del
Programa de Rehabilitacion Autondmica de 2009 fa@udad de Sevilla, que se
acompafian con la presente propuesta.

SEGUNDO.-Otorgar la subvencion o ayuda complementaria gugarte de
esta Gerencia de Urbanismo se concede a tododamdellos insertos en la relacion
preferencial de solicitudes admitidas de Califiéacile Rehabilitacion Autondémica
del Programa de Rehabilitacion Autondmica de 208@ ja ciudad de Sevilla, que



se acompafa con la presente propuesta, que cuamdamas con las condiciones y
requisitos particulares de las Bases de la Conwnaatle 2009, aprobada por
Acuerdo del Consejo de 8 de abril de 2009.

Las relaciones preferenciales de solicitudes ajlees se hace referencia se
encuentran archivadas en el correspondiente expedie

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

5.- Resolver recursos interpuestos contra acuetelés Gerencia de Urbanismo.

Interpuestos distintos recursos contra acuerdda @Gerencia de Urbanismo
recaidos en expedientes tramitados en la mismatgsvios informes emitidos al
respecto por los servicios competentes y por eliSerde Secretaria General, el
Teniente de Alcalde de Presidencia y Urbanismo susxribe, eleva al Excmo.
Ayuntamiento Pleno la presente propuesta paradpcadh de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Resolver en el sentido que se indica a la vistéoslenformes
emitidos en su motivacion, segun propuesta apropadal Consejo de la Gerencia de
Urbanismo en sesién celebrada el 10 de febre2D#i@ los recursos y solicitudes de
revision que a continuacion se relacionan:

Expte.: 429/08omos | a lll.-Servicio de Licencias Urbanisticasccion O.V.P.
RecursoAlzada.

Recurrente XXX en nombre y representacion de “TRASTEVERE BRSIONES
HOSTELERAS DEL SUR, S.L.".

Resolucién RecurriddAcuerdo de la Comisién Ejecutiva, en sesion celdd el 8 de
julio de 2009, por el que se adjudicé provisionaltege de conformidad con el
informe del Servicio de Licencias emitido el 18 jdaio de 2009, a la empresa
Licores y Copas de Sevilla, S.L., la concesion adstrativa para uso privativo del
quiosco sito en el Parque de la Pirotecnia pamxplotacion como quiosco bar por
precio maximo de 25.775.-€.

Motivacién: Informes del Servicio de Licencias Urbanisticas;,c®n de Ocupacion de
la Via Publica, técnico de 14/10/2009 vy juridico2®10/2009, ratificado en derecho
por la Jefe de Servicio de Secretaria General.




Resolucién Primero- Estimar el recurso interpuesto por Trastevengergiones
Hosteleras del Sur, S.L., en cuanto al error atitméroducido en el computo de la
puntuacion en el informe técnico de 18 de juni®@@9, y en consecuencia, revocar
el acuerdo recurrido y adjudicar provisionalmente licitacion a Trastevere
Inversiones Hosteleras del Sur, S.L, de conformiztad el informe técnico emitido
el 14/10/09 al ser la oferta con mas puntuaciénvezeacorregido el error aritmético.
Segundo.Desestimar las alegaciones formuladas por Licp@spas de Sevilla, S.L.,
en el plazo de audiencia concedido en virtud deldf.2 L.R.J.A.P.

Expte.: 258/00Servicio de Disciplina Urbanistica (Obras de iPaldres).
RecursoAlzada.

RecurrenteXXX en representacion de YYY.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celdd el 11
de febrero de 2009, por el que se imponia multecit& por incumplir acuerdo de
17 de enero de 2007 por el que se ordenaron lasdasethecesarias para la
restitucion de la realidad fisica alterada en CCC.

Motivacién: Informe del Servicio de Disciplina Urbanistica, @ede septiembre de
2009, Seccion Administrativa-Juridica, ratificasoderecho por la Jefe del Servicio de
Secretaria General.

Resolucién Estimar con revocacion de los acuerdos recurrid@sla Comision
Ejecutiva de 11 de febrero de 2009, por el quengeiso multa coercitiva y de 17 de
enero de 2007 por el que se ordend la restitucgdtadealidad fisica alterada en
CCC, por caducidad de la accién de proteccion degiaidad urbanistica (art. 185.1
LOUA).

Expte.: 5/09 RMSServicio de Planeamiento y Gestion Urbanistica.

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX en representacion de la sociedad EEE.

Resolucién RecurriddAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cealdd el 7 de
octubre de 2009 por el que se acordé incluir eRegjistro Municipal de Solares y
Edificaciones Ruinosas la finca sita en CCC, ddaramdad con lo dispuesto en el
art. 150.1 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembreQddenacion Urbanistica de
Andalucia y art. 3.3 de la Ordenanza Regulador&dgistro Municipal de Solares.
Motivacién: Informe del Servicio de Gestion Urbanistica, Satadle Ejecucion de
Registro de Solares de 23 de noviembre de 2008cadb en derecho por la Jefe del
Servicio de Secretaria General.

Resolucién Estimar con revocacion del acuerdo recurridoeamto a la inclusion en
el Registro Municipal de Solares de la finca reglsn® 34978, Registro de la
Propiedad n° 8, tomo 1263, libro 768, folio 92, goastituye un cuerpo cierto unido
a la registral n® 12438-N, sita en CCC, la cuafugodeclarada en ruina por acuerdo
de la Comision Ejecutiva de 28 de enero de 2008, ratificacion del acuerdo




adoptado respecto a la finca registral n® 3498Qjd&e n° 8, tomo 1263, libro 768,
folio 96, declarada en ruina por acuerdo de la G@miEjecutiva de 28 de enero de
2009.

Expte.: 184/09Servicio de Licencias Urbanisticas.

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX, YYY 'y ZZZ.

Resolucidon RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celdd el 18
de febrero de 2009 por el que se concedid liceseiacondicionamiento de edificio
plurifamiliar, mediante la eliminacion de barrerajuitecténicas, instalacion de
ascensor y renovacion parcial de instalacionedrelgés en CCCC, a la Comunidad
de Propietarios de dicha finca.

Motivacion: Informe de la Subjefe del Servicio de Licenciabdnisticas de 2 de
febrero de 2010, ratificado en derecho por ladef&ervicio de Secretaria General.
Resolucién Estimar con revocacion del acuerdo recurrido.

Expte.: 181/99Servicio de Disciplina Urbanistica (Publicidad).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX en representacion de EEE.

Resolucidon RecurridaAcuerdo de la Comisidn Ejecutiva, en sesion celdd el 1 de
julio de 2009, por el que se ordend la inmediatpsnsion del uso de la instalacion
publicitaria existente sin licencia en CCC.

Motivacion: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&én Administrativa de
22 de octubre de 2009, ratificado en derecho pdeta del Servicio de Secretaria
General.

Resolucidén Desestimar con ratificacion del acuerdo recurraloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 112/03Servicio de Disciplina Urbanistica (Publicidad).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva de fecha 25 dezm de
2009 por el que se imponia segunda multa coergtivancumplir acuerdo de fecha
16 de octubre de 2003 por el que se ordenaba ladiata suspension del uso de la
instalacion publicitaria instalada sin licencial@rfinca sita en CCC.

Motivacion: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&én Administrativa de
21 de octubre de 2009, ratificado en derecho pdeta del Servicio de Secretaria
General.

Resolucidén Desestimar con ratificacion del acuerdo recurraloser el mismo
conforme a derecho.




Expte.: 215/03Servicio de Disciplina Urbanistica (Publicidad).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX, en nombre y representacion de EEE.

Resoluciéon RecurridéAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celdd el 3 de
junio de 2009 por el que se imponia a la entida& Efarta multa coercitiva por
incumplir acuerdo de fecha 11 de diciembre de 2i@ordend a la citada entidad la
inmediata suspension sin licencia en CCC.

Motivacién: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&6én Administrativa de
30 de octubre de 2009, ratificado en derecho pdeta del Servicio de Secretaria
General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurraloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 36/05Servicio de Disciplina Urbanistica (Publicidad).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX en representacion de YYY.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celdd el 27
de mayo de 2009 por el que se eleva a definitivaafdidad de 292,38 € relativa a
costes de retirada de la ejecucion subsidiariaad@dtalacion publicitaria sita en
CCC, realizada por la Gerencia de Urbanismo.

Motivacion: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&86én Administrativa de
20 de noviembre de 2009, ratificado en derechdgpdefe del Servicio de Secretaria
General.

Resolucion Desestimar con ratificacion del acuerdo recurradoser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 19/07Servicio de Disciplina Urbanistica (Publicidad).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX en representacion de EEE.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celdd el 27
de mayo de 2009 por el que se eleva a definitivaafdidad de 292,38 € relativa a
costes de retirada de la ejecucion subsidiariaad@dtalacion publicitaria sita en
CCC, realizada por la Gerencia de Urbanismao.

Motivacion: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&6én Administrativa de
20 de noviembre de 2009, ratificado en derechdgpdefe del Servicio de Secretaria
General.

Resolucion Desestimar con ratificacion del acuerdo recurradoser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 163/00Servicio de Disciplina Urbanistica (Publicidad).
RecursoAlzada.



RecurrenteXXX en representacion de EEE.

Resolucidon RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celdd el 13
de mayo de 2009 por el que se ordend la inmediadpession del uso de la
instalacion publicitaria existente en la Avda. Rewmtez Murube, n° 28 (SE-30),
consistente en un monoposte con publicidad a doss,cauyo soporte tiene una
altura de 12 metros.

Motivacién: Informe del Servicio de Disciplina UrbanisticafeJadjunto de la Seccion
Administrativa de 10 de noviembre de 2009, ratifccaen derecho por la Jefe del
Servicio de Secretaria General.

Resolucidén Desestimar con ratificacion del acuerdo recurraloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 63/08Servicio de Disciplina Urbanistica (Via Publica).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX en representacion de EEE.

Resolucidon RecurrideResolucion del Sr. Gerente, n° 2333 que ordemdniediata
suspension de la instalacion de estacion base arrdantelefonia mdévil digital
ubicada en CCC a la entidad EEE, por carecer peetaeptiva licencia.

Motivacion: Informe del Jefe Adjunto a la Seccion Administratidel Servicio de
Disciplina Urbanistica de 22 de abril de 2009 ficattlo en derecho por la Jefe del
Servicio de Secretaria General.

Resolucidon Desestimar con ratificacion del acuerdo recurraloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 92/08Servicio de Disciplina Urbanistica (Via Publica).
RecursoAlzada.
RecurrenteXXX.
Resolucién Recurridacuerdo de la Comisién Ejecutiva, en sesion celdd el 8 de
julio de 2009 por el que se imponia segunda muacitiva a la entidad EEE por
incumplir acuerdo de 4 de junio de 2008 por el geeordenaba la inmediata
suspension del uso de la instalacion de veladodistentes sin licencia en la finca
sita en CCC, consistentes en:

- 8 veladores tipo V-4, 3 sombrillas y 18 sillgsladas.
Motivacion: Informe del Servicio Disciplina Urbanistica, SéccAdministrativa de 14
de octubre de 2009, ratificado en derecho por fa del Servicio de Secretaria
General.
Resolucidén Desestimar con ratificacion del acuerdo recurraloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 15/09Servicio de Disciplina Urbanistica (Via Publica).
RecursoAlzada.



RecurrenteXXX.

Resoluciéon RecurriddAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion celdd el 8 de
abril de 2009 por el que se ordenaron las medides lp restitucion de la realidad
fisica alterada en la CCC, consistentes en:

- La demolicion de la solera de hormigon ejecutadatitucion del perfil
natural del terreno con su vegetacion autoctonatyral y el desmontaje de las
estructuras y cubriciones de lona instalados ¢ertaza del quiosco. Demolicion del
muro de bloques de hormigdn prefabricado ejecutado.

Motivacion: Informe del Servicio Disciplina Urbanistica, SéccAdministrativa de 23
de octubre de 2009, ratificado en derecho por fa del Servicio de Secretaria
General.

Resolucion Desestimar con ratificacion del acuerdo recurradoser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 292/07Servicio de Disciplina Urbanistica (Obras de iPaldres).
RecursoAlzada.

RecurrenteXXX.

Resolucién Recurriddcuerdo de la Comision Ejecutiva de fecha 1 die ge 2009
por el que se imponia multa coercitiva por impalee600 €, por incumplir acuerdo
de la Comision Ejecutiva de 18 de marzo de 2008epque se ordend la inmediata
paralizacion de las obras que venian realizdndosestar amparadas por la licencia
de fecha 1 de abril de 2009 en la finca sita en CCC

Motivacion: Informe del Servicio Disciplina Urbanistica, SéccAdministrativa de 19
de octubre de 2009, ratificado en derecho por fa del Servicio de Secretaria
General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurraloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 591/08Servicio de Disciplina Urbanistica (Obras de iPaldres).
RecursoAlzada.

RecurrenteXXX.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comisién Ejecutiva en sesion celddrel 1
abril de 2009 por el que se impuso multa coercpimaimporte de 600 € en concepto
de primera multa coercitiva por incumplir la resifuin n° 929, de 26 de febrero de
2009 por la que se ordend la inmediata paralizacdénlas obras ejecutadas
contraviniendo la licencia concedida en la finc n CCC, consistentes en la
ejecucion de un muro de unos 5 m. de altura adoaddomedianera existente al
fondo-izquierda, también de unos 5 m de altura.

Motivacién: Informe del Servicio Disciplina Urbanistica, Jeiejunto de Seccion
Administrativa de 23 de octubre de 2009, ratificadaderecho por la Jefe del Servicio
de Secretaria General.




Resolucion Desestimar con ratificacion del acuerdo recurradoser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 230/08Servicio de Disciplina Urbanistica (Obras de iPaldres).
RecursoAlzada.
RecurrenteXXX.
Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celddrel 23
de diciembre de 2008, por el que se ordenaron ledidas necesarias para la
restitucion de la realidad fisica alterada enradisita en CCC, consistentes en:

- Retirada de la carpa o pérgola colocada.
Motivacién: Informe del Servicio Disciplina Urbanistica, Jefejunto de Seccion
Administrativa de 5 de noviembre de 2009, ratifcash derecho por la Jefe del
Servicio de Secretaria General.
Resolucidén Desestimar con ratificacion del acuerdo recurraloser el mismo
conforme a derecho quedando enervada la suspeqnsidoperd automaticamente en
virtud del art. 111.3 LRJAP, recobrando el acuestmirrido su plena ejecutividad.

Expte.: 444/08Servicio Disciplina Urbanistica. (Obras de Pattires).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva en sesion celddrel 20
de abril de 2009 por el que se ordenan las medieleessarias para la restitucion de la
realidad fisica alterad en la finca sita en CCQ@sigientes en:

- Desmontaje en la pérgola, material de cubricadincomo escalera metalica.
Motivacion: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&én Administrativa de
22 de octubre de 2009, ratificado en derecho pdeta del Servicio de Secretaria
General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurradoser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 35/07Servicio Disciplina Urbanistica. (Obras de Palties).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX.

Resolucién RecurridAcuerdo de la Comision Ejecutiva de fecha 24 deojude
2009, por el que se rectifica acuerdo del mismamwgde 27 de julio de 2007 que
ordend las medidas necesarias para la restitueida ckalidad fisica alterada por las
obras realizadas sin licencia en la finca sita €CCen el sentido de que la
demolicion ordenada afectaba sélo a una suped&i#8'65 M, vivienda 4° centro.
Motivacién: Informe del Servicio de Disciplina Urbanistica,l defe Adjunto a la
Seccidén Administrativa de 13 de enero de 201(fjaadio en derecho por la Jefe del
Servicio de Secretaria General.




Resolucion Desestimar con ratificacion del acuerdo recurradoser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 414/07Servicio Disciplina Urbanistica. (Obras de Pattites).

RecursoAlzada.

RecurrenteD. Juan Manuel Gongora Mufioyerro en represemad@Expo Torneo,
S.L.

Resolucién RecurridAcuerdo de la Comisidn Ejecutiva en sesion cebidoe 3 de
diciembre de 2008 por el que previo el preceptiamite de audiencia se ordenaron
las medidas necesarias para la restitucion delaae fisica alterada en la finca sita
en CCC consistentes en la retirada de la estrudeugzerfiles laminados que abarca
toda la azotea del fondo de la parcela.

Motivacion: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&6én Administrativa de
25 de noviembre de 2009, ratificado en derechdgpdefe del Servicio de Secretaria
General.

Resolucidén Desestimar con ratificacion del acuerdo recurraloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 238/06Servicio Disciplina Urbanistica. (Obras de Pattices).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion cealdd el 2 de
septiembre de 2009, por el que tras el preceptarnite de audiencia, se ordenaron
las medidas necesarias para la restitucion dmalalad fisica alterada en la finca sita
en CCC, consistentes en:

- Demolicién en el patio delantero de la perfdedie aluminio y demolicion
de la ampliacién por colmatacion en el patio trasge la finca que ocupa una
superficie de 22’50 Mm(7’50 x 3'00 metros); asi como el posterior tra@mp de
todas las superficies horizontales y verticalestatias por las dos ampliaciones,
hasta dejarlas en su estado original.

Motivacién: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&6én Administrativa de
20 de octubre de 2009, ratificado en derecho pdeta del Servicio de Secretaria
General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurraloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 447/08Servicio Disciplina Urbanistica. (Obras de Pattites).
RecursoAlzada.

RecurrenteXXX, en representacion de la Comunidad de Prapas de la C/ Urbion,
lal7.



Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva de 6 de may@@@9 por

el que se imponia primera multa coercitiva a la Quioad de Propietarios de la
CCC, por importe de 600 €, por incumplir acuerdbndismo 6rgano de 21 de enero
de 2009, por el que se le ordenaron las medidassagas para la reposicion de la
realidad fisica alterada en la citada finca.

Motivacioén: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&86én Administrativa de
19 de noviembre de 2009, ratificado en derechdgdefe del Servicio de Secretaria
General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurradoser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 285/08Servicio Disciplina Urbanistica. (Obras de Patéires).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX en representacion de YYY.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, en sesion aeldd el 10
de junio de 2009 por el que se imponia primeraamdercitiva por importe de 600
euros, por incumplir acuerdo del mismo érgano dde&8nero de 2009, por el que se
le ordenaron las medidas necesarias para la m@8titde la realidad fisica alterada
en la finca sita en CCC, consistentes en demold@rcerramiento realizado.
Motivacioén: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&86n Administrativa de
13 de noviembre de 2009, ratificado en derechdgpdefe del Servicio de Secretaria
General.

Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurradoser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 592/08Servicio Disciplina Urbanistica. (Obras de Patéires).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX.

Resolucidon RecurridaAcuerdo de la Comision Ejecutiva, de 12 de febe 2009
por el que se ordend la inmediata paralizaciéradebras ejecutadas sin licencia en
la finca sita en CCC.

Motivacion: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&én Administrativa de
24 de noviembre de 2009, ratificado en derechdgpdefe del Servicio de Secretaria
General.

Resolucidén Desestimar con ratificacion del acuerdo recurraloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 11/07Servicio de Economia y Finanzas.
RecursoReposicion.
RecurrenteXXX en nombre y representacion de EEE.



Resolucién RecurridaAcuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno de 20 dezmae
2009 por el que se denego la declaracion de e$petegiees o utilidad municipal, a
efectos de la bonificacion en el ICIO de las old@sehabilitacion mediante reforma
parcial de edificio existente en CCC solicitada [pBE.

Motivacién: Informe del Jefe de Servicio de Economia y Finamea4 de noviembre
de 2009 ratificado en derecho por la Jefe del Sierde Secretaria General.
Resolucién Desestimar con ratificacion del acuerdo recurraloser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 32/07Servicio Disciplina Urbanistica. (Obras de Patéies).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX, en representacion de EEE.

Resolucién RecurridaAcuerdo de la Comisidn Ejecutiva en sesion celddrel 30
de septiembre de 2009 por el que se ordend la iataesuspension del uso de la
antena de telefonia mévil instalada sin licenci£@c.

Motivacién: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&6én Administrativa de

7 de enero de 2010, ratificado en derecho poiféeddd Servicio de Secretaria General.
Resolucién Declarar su inadmisibilidad por interposicionesrporanea.

Expte.: 467/07Servicio Disciplina Urbanistica. (Obras de Pattices).
RecursoAlzada.
RecurrenteXXX.
Resolucién Recurriddcuerdo de la Comisién Ejecutiva, en sesiéon celdd el 4 de
febrero de 2009, por el que tras el preceptivanitédde audiencia se ordenaron las
medidas necesarias para la restitucion de la ezhfidica alterada en la finca sita en
C/ Melchor Gallegos n° 1,3, 5-1°-Dcha., consisteete

- Demolicion total de los cuatro trasteros y régios de la soleria y pretil de
cubierta a su estado original.
Motivacién: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&6én Administrativa de
26 de octubre de 2009, ratificado en derecho pdeta del Servicio de Secretaria
General.
Resolucién Declarar su inadmisibilidad por interposicionesrporanea

Expte.: 117/03Servicio de Disciplina Urbanistica (Publicidad).

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX, en representacion de EEE.

Resolucién RecurrideAcuerdo de la Comision Ejecutiva de 22 de jukko2®09 por
el que se impuso cuarta multa coercitiva por indirgzuerdo de la Comision
Ejecutiva en sesion celebrada el 18 de septiemdr2083, por el que se ordend la
inmediata suspension del uso de la instalacioni@tasla existente en la finca sita
en CCC, visibles por DDD.




Motivacion: Informe del Servicio de Disciplina Urbanisticac&én Administrativa de
30 de octubre de 2009, ratificado en derecho pdeta del Servicio de Secretaria
General.

Resolucién Declarar su inadmisibilidad por interposicionesrporanea.

Expte.: 10/09 PATServicio de Gestion del Patrimonio Municipal 8aklo.
RecursoAlzada.

RecurrenteD2. Ana Romero Romero y D. José Angel Gutiérrezaigs.

Resolucién RecurridaAcuerdos del Consejo de Gobierno de 11 marzo0de ¥ 8
de abril de 2009 por los que se aprobaron y acianaspectivamente, los Pliegos de
Condiciones Juridico Administrativas que sirviedmbase para la adjudicaciéon de
la enajenacion de parcela municipal 1.3 del Modda del Plan Especial del Arrabal
de San Bernardo, adjudicada por el Consejo de @ubidefinitivamente el 16 de
septiembre del 2009 a la UTE COPRISMA, SCA-ARCORRISS.L.

Motivacion: Informe de la Jefa de la Seccion de Gestion Adinativa, del Servicio de
Gestion del Patrimonio Municipal del Suelo, de #0diciembre de 2009, ratificado en
derecho por la Jefe del Servicio de Secretari&@ken

Resolucién Declarar su inadmisibilidad por interposicionesrporanea.

Expte.: 2/09 Servicio de Gestion del Patrimonio Municipal 8aklo.

RecursoAlzada.

RecurrenteD2. Ana Romero Romero y D. José Angel Gutiérrezaigs.

Resolucién RecurridaAcuerdo del Consejo de Gobierno de fecha 8 de §ld 2009
por el que se adjudicd definitivamente el contrdéocompraventa de la parcela
municipal sita en C/ La Maria a la entidad UTE Gapa, S.C.A.-Arcoprisma, S.L.
(BOP-2 Septiembre-2009).

Motivacién: Informe del Servicio de Gestion del Patrimonio Mipal del Suelo,
Seccién de Gestion Administrativa del PatrimonionMipal del Suelo de 11 de
noviembre de 2009, ratificado en derecho por l& d&fl Servicio de Secretaria
General.

Resolucién Declarar su inadmisibilidad por interposicionesrporanea.

Expte.: 5/06 COMPServicio de Planeamiento y Gestion Urbanistica.
RecursoAlzada.

Recurrente XXX, en su calidad de presidenta de la Junta ampg&nsacion del SUS-
DCA-01 (Palmete).

Resoluciéon RecurridaAcuerdo del Consejo de Gobierno de fecha 16 pgaesebre
de 2009 por el que se rechaza el Proyecto de Repeidn del SUS-DCA-01
“PALMETE” presentado por la Junta de Compensacidmstituida para la gestion
del citado sector.




Motivacién: Informe del Servicio de Gestién Urbanistica, Satétjecucion y Registro
de Solares, de 12 de noviembre del 2009, ratifieadderecho por la Jefe del Servicio
de Secretaria General.

ResoluciénDeclarar su inadmisibilidad por falta de legitoita de la recurrente.

Expte.: 71/08 PATServicio de Gestion del Patrimonio Municipal 8aklo.
RecursoAlzada.

RecurrenteXXXy YYY.

Resolucién RecurridaAcuerdo del Consejo de Gobierno de fecha 10 derdbre
de 2008 por el que se aprobaron los Pliegos dei€londs juridico/administrativos
gue habian de regir la enajenacion mediante pnodedio abierto de la parcela
municipal P-1, resultante del Proyecto de Paro@hade la parcela sita en Campo de
los Matrtires adjudicada por acuerdo del Consej@ de julio de 2009 a la entidad
FCC Construccion, S.A.

Motivacion: Informe de la Jefa de la Seccion de Gestion Adsimativa del PMS del
Servicio de Gestion del Patrimonio Municipal dekeBude 3 de diciembre de 2009,
ratificado en derecho por la Jefe del ServicicS#eretaria General.

Resolucién Declarar su inadmisibilidad por interposicionesrporanea.

Expte.: 55/07Servicio de Planeamiento y Gestion Urbanistica.

RecursoAlzada.

RecurrenteXXX en representacion de EEE.

Resolucién RecurridaAcuerdos del Excmo. Ayuntamiento Pleno adoptados
sesion celebrada el 17 de julio de 2009, por lessguaprobd6 definitivamente el Plan
Parcial SUS-DE-09 “Hacienda El Rosario” promovida abriel Rojas, S.L. con
los condicionantes establecidos en los acuerdasded cuarto, ambos inclusive.
Motivacién: Informe del Servicio de Secretaria General def2loero de 2010.
Resolucién Declarar su inadmisibilidad al no ser el acuastturrido susceptible de
ser recurrido en via administrativa.

Expte.: 254/98Servicio de Conservacion de la Edificacion.

RecursoRectificacion Recurso Extraordinario de revigiart. 105 LRJAP).
RecurrenteXXX.

Resolucién RecurridaResolucion del Excmo. Ayuntamiento Pleno de fe2hade
noviembre de 2008 por el que se declar6 la inadititad del recurso
extraordinario de revision interpuesto por XXX cotatora de YYY, contra acuerdo
del Consejo de Gobierno de 10 de octubre de 2006,epque declar6 que la
propiedad de la finca sita en CCC ha incumpliddedler legal de conservacion de la
misma, optandose por la colocacion del inmueblesiaracion de ejecucion por
sustitucion.




Motivacion: Informe del Servicio de Conservacion, Seccion iGeg#dministrativa de
18 de marzo de 2009, ratificado en derecho poretfa del Servicio de Secretaria
General.

Resolucidon Admitir el escrito de XXX y de conformidad con ait. 105 LRJAP
rectificar la resolucion del Excmo. Ayuntamiente de 21 de noviembre de 2008,
en cuanto a la persona recurrente, debiendo emgendeterpuesto el recurso
extraordinario de revisién por XXX en su propio nomy derecho y no como tutora
de YYY, ratificandose la declaracién de inadmisilaitl del mismo al no concurrir
ninguno de los supuestos recogidos en el art. RURAP.

SEGUNDQ- Dar traslado a los interesados de los informes rgotivaron el
anterior acuerdo, de conformidad con lo dispuestel art®. 54 y 89.5 LRIAP.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se abiteireo de debate y no
produciéndose intervencion alguna, somete a vataad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.. Sanchez Monteseirin,td@astro Garcia-Alix,
Rodriguez Gémez de Celis, Martinez Troncoso, Giltida Fernandez Sanchez,
Hernandez Espinal, Bueno Campanario, Martinez Radyiguez Carrasco, Mir del
Castillo, Florido Manchefio, Diaz Gonzélez, Morifiadias, Galan Cabezén, Rodrigo
Torrijos, Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, GarciarkméBueno Navarro, Flores
Alés, Pérez Garcia, Vilchez Porras, Romero RodrigBerrano Lépez, Rincon
Cardoso, Pefia Blanco, Navarro Rivas, Lugue Moréez Guerrero, Sanchez
Estrella y Flores Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

6.- Nombramiento de vocal suplente en la Junta dpai del Distrito Macarena.

Con fecha de entrada en esta Delegacion de Paxion Ciudadana de 27 de
Enero de 2010, el Portavoz del Grupo Municipal IUCX¥, D. Ilvan de la Blanca
Miranda, ha remitido escrito comunicando la susiita de un Vocal Titular en la
Junta Municipal del Distrito Macarena.



En su virtud, y de conformidad con el art. 18.18) Reglamento Organico
de las Juntas Municipales de Distritos y de los@dentes obrantes en el expediente
372/07, quien suscribe se honra en proponer al¥ &lopcién de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERQ- Nombrar a D2 Aurora Vargas Alonso como VocgblSate en
la Junta Municipal del Distrito Macarena, en sustiin de D. Juan Hilario Gamiz
Galvez, en representacion del Grupo Municipal [UCX.

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

7.- Determinar la gestion indirecta, en su modalida concesion, como forma de
gestion de diversos aparcamientos de la Ferfsbdéde 2010.

Desde afio 2000, el acondicionamiento, iluminacioexplotacion de los
Aparcamientos de la Feria de Abril, vienen realiltis® por la empresa TUSSAM, a
través de encomiendas efectuadas a dicha empredgeaipal

Sin embargo la eleccién de la forma de gestiénsdelicio publico viene
supeditada en parte por dos elementos: uno ordgaaizaotro econdmico. Tanto en
un caso como en otro, para la Feria de Abril idédegacion de Movilidad cuenta
con los recursos propios suficientes tanto magiedmo humanos para acometer su
gestion directa, ni la empresa municipal TUSSAM, @Iyo objeto social se
encuentra la explotacion de aparcamientos, cormsidenveniente asumir dicha
gestion. Respecto a las formas de gestion indirlcexperiencia de esta Delegacion
de Movilidad le conduce a seleccionar la modalidactoncesion como la solucién
mas ventajosa para el interés publico que se pletsatisfacer en el presente
supuesto.

Por todo ello como paso previo para la contrataciénla prestacion del
referido servicio publico, emitido informe del Sierg Administrativo de Tréafico y
Transportes, el Teniente de Alcalde, Delegado deilMad que suscribe, propone la
adopcion del siguiente

ACUERDO




UNICO.- Determinar la gestion indirecta en su modalidad dencesion
como forma de gestion de servicio publico de Igsisntes Aparcamientos durante
la Feria de Abril:

* Aparcamiento P-1: Situado entre las Avenidas des Bhfante y Alfredo
Kraus con una superficie aproximada de 30.000 m2

* Aparcamiento P-2: Situado al final de la Avenida®Infante, en la zona
comprendida entre el Cuartel de la Policia Naciopala Autovia de
Circulacion SE-30 con una superficie aproximad8.860 m2

* Aparcamiento P-3: Situado entre la instalacionepodvas del Club
Mercantil y la Plaza de las Cigarreras, con unaesige aproximada de
10.500 m2

» Aparcamiento P-4: Situado entre las Avenidas des Bidante y Alfredo
Kraus en el margen del Parque Los Principes junde@bsito de vehiculos.

» Aparcamiento P-6: Situado entre la Avenida de Gaktdrato y la Avenida
de Juan Pablo Il, con una superficie de 7500 m2

* Aparcamiento P-8: Situado entre la Avenida de @alkbdrato y la Avenida
de Sanlucar de Barrameda, con una superficie @€ 22

* Aparcamiento P-13: Se encuentra situado en la fosnada por la Banqueta
del Rio con una superficie aproximada de 400.000 m2

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

8.- Aprobar, inicialmente, modificacion de la vigenOrdenanza Municipal
Reguladora del Servicio Urbano de Transporte eonadniles ligeros.

Reunido el Consejo de Gobierno del Instituto dedi Eam sesion de fecha 11
de febrero de 2010, debati6é entre otros asuntdsidios en el orden del dia, el
relativo a modificacion de la vigente Ordenanza Mipal reguladora del Servicio
Urbano de Transportes en Automoviles Ligeros deill8eypara su adaptacion al
“Acuerdo suscrito entre las asociaciones profesiemallel sector del taxi y el
Instituto del Servicio de Auto-taxi a fin de promaoila mejora de las condiciones de
prestacion del Servicio Publico de Transportes ehivulos Auto-taxis”.

De acuerdo con lo dispuesto en el arti@é2lp apartado a de Ley 57/2003 de
16 de diciembre de medidas para la Modernizacidi&dbierno Local, se sometera



el proyecto de modificacibn de Ordenanza a la amidh previa de la junta de
Gobierno Local en sesidn extraordinaria que sebcata en fecha 15 de febrero de
2010.

En consecuencia y de conformidad con lo estableemael articulo 123
apartado d) de Ley 57/2003 de 16 de diciembre eldidas para la Modernizacion
del Gobierno Local se propone al Excmo. AyuntantieRteno la adopcion del
siguiente:

ACUERDO

PRIMERO Aprobar inicialmente la modificacién de la vigerOrdenanza
Municipal reguladora del Servicio Urbano de Tramtgmen Automoviles Ligeros de
Sevilla, para su adaptacion ahcuerdo suscrito entre las asociaciones profesiemal
del sector del taxi y el Instituto del ServicioAigto-taxi a fin de promover la mejora
de las condiciones de prestacion del Servicio Rabtle Transportes en Vehiculos
Auto-taxi$, mediante la redaccion del articulo 13, artic2lo y de la Disposicion
Transitoria Primera y Segunda que quedan del sitgitenor literal:

Articulo 13.

1.-Toda persona titular de una licencia de autotemdra la obligacion de explotarla
de modo personal.

Solo en aquellos casos previstos en la Dispositiédnsitoria Primera de la
presente Ordenanza podran explotarla conjuntanmeedgante la contratacion de un
conductor asalariado o familiar, siempre que es&igén en posesion del carnet
municipal de conductor de taxi y afiliados al régimde la seguridad social que
corresponda. En todo caso los interesados sujetoda alegislacion de
incompatibilidades deberan solicitar la autorizacdel 6rgano correspondiente y
sujetarse a lo dispuesto en la misma.

2.-Cuando no pueda darse cumplimiento a esta @migaprocedera la transmision

de la licencia en los términos de la DisposiciéanEitoria Segunda de la presente
Ordenanza y en caso contrario la renuncia o rev@tate aquella, sin derecho a

indemnizacién alguna.

3.- El titular que pase a situacion de jubilacidispondra de 1 afio, prorrogable 6
meses mas para inscribirse en la lista de transn@sj en caso contrario se abrira de
oficio el correspondiente expediente de revocadiimal plazo, a partir de la entrada
en vigor de la presente disposicion, para transnfati licencia y efectos de



revocacion, tendran los titulares de licenciasequsituacion de jubilados mantienen
la actividad con asalariado o familiar.

4. - El titular de licencia que haya adquiridccédificacion de invalido permanente

total para la profesion u oficio o absoluta pardatalase de trabajo, tendrd la
posibilidad de contratar a un asalariado hastdda €ee jubilacion, en que se aplicara
el punto 3 del presente articulo.

5.- El cényuge supérstite que haya adquirido lankita como consecuencia de la
muerte del titular y no haya alcanzado la edagubiacion, tendra derecho, a su
eleccion, de explotar la licencia con un asalariadwspenderla en los términos del
art. 21 de la presente Ordenanza, y en todo casordermidad con lo dispuesto en
el parrafo tercero de este articulo.

Articulo 21.

Se afiade la letra “ h)” al punto 3 del art. 21:h)falta de inscripcion en la lista de
transmitentes de aquellos titulares que jubiladnsh agotado el plazo establecido
en la Disposicion Transitoria Primera de la presendenanza”.

DISPOSICION TRANSITORIA PRIMERA.
1.- A partir de la entrada en vigor de la presentelificacion y hasta el 1 de enero
de 2012, no se realizaran nuevos contratos degardba forma que el nimero actual
de contratos, incluyendo las relaciones laboratesocautonomo familiar, para la
prestacion del servicio a doble turno, ird dismengo a medida que se vayan
rescindiendo, por cualquier causa, los contratexistentes.
2.- No se considerara nuevo contrato, a los efet®da presente disposicion:
1°.- La transformaciéon de un contrato temporahdefinido.
2°.- Los contratos indefinidos existentes, cuarglpreduzca la transmision
de la licencia a un nuevo titular, sea asalariadanaliar, siempre que este
ultimo acepte mantenerlo.

Igualmente quedan exceptuados de la presente norma:

a) Los contratos realizados para cubrir la bajagtoiacion de incapacidad
transitoria del titular de la licencia, duranté¢iempo que dure aquella.



b) Los contratos que se realicen entre titularebcdacias en aquellos casos
especiales de averias prolongadas del vehiculo.

3.- Se crea la comision de seguimiento de contrgt@s con caracter consultivo,
evaluara la situacion del sector y la conveniemt@amantener o no la presente
medida de contingentacion en la contratacion aediivho.

Dicha comision, se reunira mensualmente o de faerteaordinaria si las
circunstancias lo requieren y estara integradalpsmrepresentantes de la Asociacion
Union Sevillana del Taxi, un representante de lackscion Solidaridad Hispalense
del Taxi, un representante de las Asociaciones das@nidores y Usuarios
siguiendo la alternancia de su presencia en el €ome Gobierno del Instituto del
Servicio de Auto Taxis, un representante de la bi@&@neral de Trabajadores vy el
Director del Instituto, que ostenta voto de calidad

Sus funciones seran resolver las posibles inciderue sobre el particular
de contrataciones pudieran surgir e informarastituto del taxi de la evolucién de
las contrataciones, con caracter trimestral.

4.- La presente disposicion podra ser prorrogadalaaos de dos afios por el sefior
Presidente del Instituto del Taxi con un maximoseé afios a propuesta de la
comision de seguimiento de contratos establecida.

DISPOSICION TRANSITORIA SEGUNDA.

Desde la entrada en vigor de la presente disposiciiasta el 1 de enero de
2012 queda en suspenso el art. 16 de esta Ordensiando de aplicacion a las
transmisiones y rescates de licencias lo siguiente:

1. Queda prohibida la transmision de las licend@auto taxi, salvo en los supuestos
siguientes, previa autorizacion del érgano munlapanpetente

a) Jubilacion o declaracién de incapacidad permanapsoluta o total para la
profesidn, en el caso de las personas fisicaarisilde licencia.

b) En caso de fallecimiento del titular, los heredeo conyuge supérstite a
guienes se les respetara la antigiedad en lailicenc

c) Aquellos titulares de licencias con mas de centos de antigiedad.

2. En ningln caso se autorizaran las transmisisine®mo resultado de las mismas,
se superan los limites méximos de concentracidicglgcias en una misma persona.



3. La persona que transmita una licencia muniailgabuto taxi no podra volver a
obtener ninguna otra hasta transcurridos cinco.afos

4.-Aguellos titulares de licencias que opten pangmitir su licencia a un tercero y
se encuentren dentro de los casos exceptuadopaeb@do 1 o bien la pongan a
disposicion del Ayuntamiento para su rescate, isatén por escrito su intencién de
transmitir o en su caso rescatar, al Institutotael, quien formard lista mensual de
solicitantes por orden de presentacion de la saficientendiéndose que dentro del
mismo dia de presentacion tendran preferenciatidares con mas antigiedad en su
licencia. En todo caso en la tramitacion administrativa téndprioridad las
solicitudes de rescate sobre las de transmisiones.

5.- Igualmente, aquellas personas interesadasenrachlguna licencia de auto taxi
por el sistema de transmision, lo solicitaran smrigo en el Instituto del Taxi, quien
elaborara un listado mensual de dichos interesadpsendo el siguiente orden
preferencial:

1°- Los solicitantes que acrediten ser asalariatbdstaxi , por orden de
presentacion de las solicitudes

2°.- Los interesados que no hayan sido asalariddbsaxi, por orden de
presentacion de solicitudes.

6.- Las listas mensuales de ofertantes y soli@gsgase haran publicas en los cinco
primeros dias de cada mes.

7.- Quedan exceptuados de los apartados 4, 5g/téalasmisiones que se realicen a
favor de familiares del titular que rednan losuisios previstos para prestar

servicio como conductor de auto-taxi y la explodenlos términos del art.13 de la

presente Ordenanza. Entendiéndose por familiateginguge, los hijos, padres, y

hermanos.

8.- Si una vez publicadas las listas se produjlgnana renuncia, cubrira su lugar el
ofertante o0 solicitante inmediatamente posterioguéllos solicitantes cuyas
solicitudes de transmision queden sin realizarfaltee de compradores o vendedores,
tendran derecho con caracter preferente a figuréa ksta del mes siguiente.

Las transmisiones que se realicen contraviniendoajmartados anteriores,
produciran la revocacion de la licencia sin dereahindemnizacion alguna, previa
tramitacion del expediente iniciado de oficio, atémcia de las centrales sindicales,
asociaciones profesionales o cualquier otro inteles



La presente disposicion podra ser prorrogada pmopl de dos afios por el
Sefior Presidente del Instituto del Taxi con un méxile seis afos.”

SEGUNDQ Aprobada inicialmente la modificacion propuesi&,sometera a
informacion publica y audiencia a los interesadasym plazo de treinta dias para la
presentacion de reclamaciones y sugerencias. Brasel de que no se hubiera
presentado ninguna reclamacidn o sugerencia, sendmra definitivamente
aprobado el acuerdo hasta entonces provisional.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se alirdurmo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:

SR. FERNANDEZ Formula la siguiente enmienda:

Sustituir, al final del parrafo correspondientasliculo 21, del punto primero
del acuerdo, la expresion “en la Disposicion Tramsi Primera de la presente
Ordenanza” por “en el art. 13, apartado 3 de lage Ordenanza”.

No produciéndose otras intervenciones, la Presidesomete la propuesta de
acuerdo, junto con la enmienda, a votacion y alonmularse oposicion, las declara
aprobadas por unanimidad, obtenida en votaciomarnidi concretando que el acuerdo
adoptado queda como sigue:

“PRIMERO. Aprobar inicialmente la modificacion de la vigerOrdenanza
Municipal reguladora del Servicio Urbano de Tramsgmen Automoviles Ligeros de
Sevilla, para su adaptacion ahcuerdo suscrito entre las asociaciones profesiemal
del sector del taxi y el Instituto del ServicioAigto-taxi a fin de promover la mejora
de las condiciones de prestacion del Servicio Rabtle Transportes en Vehiculos
Auto-taxi$, mediante la redaccion del articulo 13, artic2lo y de la Disposicion
Transitoria Primera y Segunda que quedan del sitgitenor literal:

Articulo 13.

1.-Toda persona titular de una licencia de autotemdra la obligacion de explotarla
de modo personal.

Solo en aquellos casos previstos en la Dispositiéansitoria Primera de la
presente Ordenanza podran explotarla conjuntanmeedgante la contratacion de un
conductor asalariado o familiar, siempre que es&igén en posesion del carnet
municipal de conductor de taxi y afiliados al régimde la seguridad social que



corresponda. En todo caso los interesados sujetoda alegislacion de
incompatibilidades deberan solicitar la autorizac@el 6rgano correspondiente y
sujetarse a lo dispuesto en la misma.

2.-Cuando no pueda darse cumplimiento a esta @imigaprocedera la transmisién

de la licencia en los términos de la DisposicidanEitoria Segunda de la presente
Ordenanza y en caso contrario la renuncia o rewatate aquella, sin derecho a

indemnizacion alguna.

3.- El titular que pase a situacion de jubilacidispondra de 1 afo, prorrogable 6
meses mas para inscribirse en la lista de transngisj en caso contrario se abrira de
oficio el correspondiente expediente de revocadgual plazo, a partir de la entrada
en vigor de la presente disposicion, para transnhti licencia y efectos de
revocacion, tendran los titulares de licenciaseusituacion de jubilados mantienen
la actividad con asalariado o familiar.

4. - El titular de licencia que haya adquiridccéificacion de invalido permanente

total para la profesion u oficio o absoluta pardatalase de trabajo, tendra la
posibilidad de contratar a un asalariado hastdda ee jubilacion, en que se aplicara
el punto 3 del presente articulo.

5.- El conyuge supérstite que haya adquirido lanlkica como consecuencia de la
muerte del titular y no haya alcanzado la edagubiacién, tendra derecho, a su
eleccion, de explotar la licencia con un asalariadmspenderla en los términos del
art. 21 de la presente Ordenanza, y en todo casordermidad con lo dispuesto en
el parrafo tercero de este articulo.

Articulo 21.

Se afiade la letra “ h)” al punto 3 del art. 21:h)falta de inscripcion en la lista de
transmitentes de aquellos titulares que jubiladnsh agotado el plazo establecido
en el articulo 13, apartado 3 de la presente orderia

DISPOSICION TRANSITORIA PRIMERA.

1.- A partir de la entrada en vigor de la presentelificacion y hasta el 1 de enero
de 2012, no se realizaran nuevos contratos degdrdba forma que el nimero actual
de contratos, incluyendo las relaciones laboratesocautonomo familiar, para la
prestacion del servicio a doble turno, ird dismengo a medida que se vayan
rescindiendo, por cualquier causa, los contrate@xysentes.



2.- No se considerara nuevo contrato, a los efatgtda presente disposicion:
1°.- La transformacién de un contrato temporahdefinido.

2°.- Los contratos indefinidos existentes, cuareipreduzca la transmision
de la licencia a un nuevo titular, sea asalariadanaliar, siempre que este
altimo acepte mantenerlo.

Igualmente quedan exceptuados de la presente norma:

a) Los contratos realizados para cubrir la bajasitolacion de incapacidad
transitoria del titular de la licencia, durantgeiempo que dure aquella.

b) Los contratos que se realicen entre titularebcdacias en aquellos casos
especiales de averias prolongadas del vehiculo.

3.- Se crea la comision de seguimiento de contrgi@s con cardcter consultivo,
evaluara la situacion del sector y la conveniemi@amantener o no la presente
medida de contingentacion en la contratacion aediivho.

Dicha comision, se reunird mensualmente o de foerteaordinaria si las
circunstancias lo requieren y estara integradalpsmrepresentantes de la Asociacion
Unién Sevillana del Taxi, un representante de lackgion Solidaridad Hispalense
del Taxi, un representante de las Asociaciones das@nidores y Usuarios
siguiendo la alternancia de su presencia en el&€momie Gobierno del Instituto del
Servicio de Auto Taxis, un representante de la biid@neral de Trabajadores y el
Director del Instituto, que ostenta voto de calidad

Sus funciones seran resolver las posibles incidermue sobre el particular
de contrataciones pudieran surgir e informarastituto del taxi de la evolucién de
las contrataciones, con caracter trimestral.

4.- La presente disposicion podra ser prorrogadalaaos de dos afos por el sefior
Presidente del Instituto del Taxi con un maximoseés afios a propuesta de la
comision de seguimiento de contratos establecida.

DISPOSICION TRANSITORIA SEGUNDA.

Desde la entrada en vigor de la presente disposiciiasta el 1 de enero de
2012 queda en suspenso el art. 16 de esta Orgensiando de aplicacion a las
transmisiones y rescates de licencias lo siguiente:



1. Queda prohibida la transmision de las licendeaauto taxi, salvo en los supuestos
siguientes, previa autorizacion del érgano munlapanpetente

d) Jubilacién o declaracion de incapacidad pernmanabsoluta o total para la
profesion, en el caso de las personas fisicaart#side licencia.

e) En caso de fallecimiento del titular, los heredeo conyuge supérstite a
quienes se les respetara la antigiedad en lailicenc

f) Aguellos titulares de licencias con mas de ciaiios de antigliedad.

2. En ningln caso se autorizaran las transmisising®mo resultado de las mismas,
se superan los limites maximos de concentracidicelgcias en una misma persona.

3. La persona que transmita una licencia muniailgaluto taxi no podra volver a
obtener ninguna otra hasta transcurridos cinco.anos

4.-Aquellos titulares de licencias que opten pangmitir su licencia a un tercero y
se encuentren dentro de los casos exceptuadoalehdo 1 o bien la pongan a
disposicion del Ayuntamiento para su rescate, isatén por escrito su intencién de
transmitir o en su caso rescatar, al Institutotabel, quien formara lista mensual de
solicitantes por orden de presentacion de la saficientendiéndose que dentro del
mismo dia de presentacion tendran preferenciatidares con mas antigiiedad en su
licencia. En todo caso en la tramitacion administrativa téndprioridad las
solicitudes de rescate sobre las de transmisiones.

5.- lgualmente, aquellas personas interesadascenrichlguna licencia de auto taxi
por el sistema de transmision, lo solicitaran smrigo en el Instituto del Taxi, quien
elaborara un listado mensual de dichos interesadpsendo el siguiente orden
preferencial:

1°- Los solicitantes que acrediten ser asalariatbdstaxi , por orden de
presentacion de las solicitudes

2°.- Los interesados que no hayan sido asalariddbsaxi, por orden de
presentacion de solicitudes.

6.- Las listas mensuales de ofertantes y soli@gsgase haran publicas en los cinco
primeros dias de cada mes.

7.- Quedan exceptuados de los apartados 4, 5g/tBalasmisiones que se realicen a
favor de familiares del titular que reunan losuisos previstos para prestar



servicio como conductor de auto-taxi y la exploéenlos términos del art.13 de la
presente Ordenanza. Entendiéndose por familialeginguge, los hijos, padres, y
hermanos.

8.- Si una vez publicadas las listas se produjienana renuncia, cubrira su lugar el
ofertante o solicitante inmediatamente posterioquéllos solicitantes cuyas
solicitudes de transmision queden sin realizarfaite de compradores o vendedores,
tendran derecho con caracter preferente a figuréa ksta del mes siguiente.

Las transmisiones que se realicen contraviniendoalmartados anteriores,
produciran la revocacion de la licencia sin derealindemnizacion alguna, previa
tramitacion del expediente iniciado de oficio, atamcia de las centrales sindicales,
asociaciones profesionales o cualquier otro inteles

La presente disposicién podra ser prorrogada @pmopl de dos afios por el
Sefor Presidente del Instituto del Taxi con un maxile seis afios.”

SEGUNDQ Aprobada inicialmente la modificacion propuesi,sometera a
informacion publica y audiencia a los interesadasym plazo de treinta dias para la
presentacion de reclamaciones y sugerencias. Evasel de que no se hubiera
presentado ninguna reclamacién o sugerencia, $endmra definitivamente
aprobado el acuerdo hasta entonces provisional”.

9.- Aprobar, inicialmente, modificaciébn presupugsten el vigente Presupuesto
Municipal.

La Delegacion de Economia y Empleo, a la vista ake dutorizaciones
formuladas por distintas Delegaciones de este Aynmnto, para minoracion de
saldos de créditos que se estiman reducibles sinrpacion del funcionamiento
normal de los Servicios publicos que gestionannte da urgente necesidad de
asumir compromisos u obligaciones que este Ayuetaim tiene previstos atender,
y que no pueden demorarse hasta el ejercicio siggugn quebranto de los intereses
de la Corporacién ha ordenado la incoaciéon del preceptivo expedieté
modificacion de créditos presupuestarios conforstabéece el art. 179 del Texto
Refundido de la Ley de Haciendas Locales, apropadel Real Decreto Legislativo
2/2004 de 5 de marzo ( TRLRHL), el cual dispone quendo se den las
mencionadas circunstancias de urgencia, y no exstael Presupuesto de la
Corporacion crédito o sea insuficiente 0 no amfsiah consignado, el Presidente de




la misma ordenara la incoacion del expediente dacesién de “crédito
extraordinario” o “suplemento de crédito”.

Asimismo se hace constar que, de acuerdo coretieptuado en el n® 2 del
citado art. 177 del Texto Refundido, el expediehte sido informado por la
Intervencion favorablemente, siempre que las bdgasréditos que se proponen no
produzcan perjuicio en los respectivos Serviciawjriendo que se sometera a la
aprobacion del Pleno, con sujecion a los mismosiited y requisitos que los
presupuestos, siéndole de aplicacién las normas saformacion, reclamaciones y
publicidad de los presupuestos recogidas en €l@®tdel mismo texto legal.

Una vez que se haya emitido dictamen favorablelgorcorrespondiente
Comisiéon Delegada de Gobernacion, habiéndose agwopar la Excma. Junta de
Gobierno de la Ciudad de Sevilla el Proyecto de it@tion Presupuestaria, esta
Alcaldia-Presidencia (por delegacion la Tte. Alealdelegada de Presidencia y
Hacienda) se honra en proponer a V.E. la adop@bsiguiente

ACUERDO

UNICO. Aprobar el Proyecto de Modificacién Presupuestariael vigente
Presupuesto para la concesion de créditos extrewiob y suplementos de crédito
mediante bajas por anulacion de créditos segiaigaiente distribucion:

AUMENTOS
SUPLEMENTOS DE CREDITOS
PARTIDA DENOMINACION IMPORTE
10704 FORMACION
32923 1412860 RETRIBUCIONES PERSONAL ET 231.583 84

PARQUE MIRAFLORES

RETRIBUICIONES ALUMNOS ET.
32223-1412960 PARQUE MIRAFLORES 128.727,82

SEG. SOCIAL PERSONAL ET
32223-1600060 PARQUE MIRAFLORES 62.374,36

SEG. SOCIAL ALUMNOS ET PARQUH

32223-1602860 MIRAELORES

2.534,99

RETRIBUCIONES PERSONAL TE
32227-1412860 DINAM. COMUNIT POL. SUR 37.836,40

SEG. SOCIAL PERSONAL TE DINAM.
32227-1600060 COMUNIT POL. SUR 66.864,00

SEG. SOCIAL ALUMNOS T.E. DINAM.
32227-1602860 COMUNIT POL. SUR 596,16




RETRIBUCIONES PERSONAL ET

32228- 1412860 | 1oRREBLANCA CENTRO FORM 200.000,00
SEG. SOCIAL PERSONAL ET

32228- 1600060 | +oRREBLANCA CENTRO FORM 37.632,60
SEG. SOCIAL ALUMNOS TE

32231- 1602860 | Sp0; SOCAL AL 596,16
RETRIBUCIONES PERSONAL TE

32231-1412860 | SR I REIEONES 16.000,17
SEG. SOCIAL PERSONAL TE

32231-1600060 | Spo; SOCALEE 57.877.11
RETRIBUCIONES PERSONAL TE POL

32232-1412860 | G n R BRI v R ORG 2.470,00
SEG. SOCIAL PERSONAL TE POL

32232-1600060 | 30 e U RSONAL 66.864.00
SEG. SOCIAL ALUMNOS TE POL SUR

32232-1602860 | o 2 SO AL ALUNT 743.7
RETRIBUCIONES PERSONAL TE

32233-1412860 | SRR AT 13.929.17

222331600060 | SEG: SOCIAL PERSONAL TE CERRQ o o7 11
AMATE
SEG. SOCIAL ALUMNOS TE CERRO

32233-1602860 | par> 506,16
RETRIBUCIONES PERSONAL ET

32234-1412860 | ~ENTRO SERV. EMPLEO AMATE 211.945,95
RETRIBUCIONES ALUMNOS ET

32234-1412960 | ~ENTRO SERV. EMPLEO AMATE 122.339,68
SEG. SOCIAL PERSONAL ET

32234-1600060 | ~ENTRO SERV. EMPLEO AMATE 58.711,08
SEG. SOCIAL ALUMNOS ET CENTRO

32234-1602860 | oo SPU AL AT 7.780,00

22735 1412860 ?E;EIOBUCIONES PERSONAL ET SAN o0 100 o

32235-1412960 ﬁgfc')BUC'ONES ALUMNOS ET SAN| 115 593 63

277351600060 | SEG. SOCIAL PERSONAL ET SAN 45.728.08
PABLO

27351602860 | SEG. SOCIAL ALUMNOS ET SAN 7780,00
PABLO
TOTAL SUPLEMENTOS DE CREDITO  1.742.003 ]
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CREDITOS EXTRAORDINARIOS

10701

EMPLEO

10704

FORMACION

MATERIALES TE DINAMIZACION

10401

PARTICIPACION CIUDADANA

32227-2211160 COMUNITARIA POL SUR 11.000,00
RETRIBUCIONES PERSONAL TE

32230-1412860 TORREBLANCA URBANA 68.913,40
RETRIBUCIONES ALUMNOS TE

32230-1412960 TORREBLANCA URBANA 5.431,48
SEG. SOCIAL PERSONAL TE

32230-1600060 TORREBLANCA URBANA 72.814,00
SEG. SOCIAL ALUMNOS TE

32230-1602860 TORREBLANCA URBANA 1.502,40
MATERIALES TE TORREBLANCA

32230-2211160 URBANA 18.000,00

32231-2211160 MATERIALES T.E. TABAIBA NORTE 11.000
MATERIALES TE POL SUR ENERGIA

32232-2211160 Y FUTURO 11.000,00

32233-2211160 MATERIALES TE CERRO AMATE 11.000,00

10707 PLAN EXTRAORDINARIO MEJORA

EMPLEABILIDAD

32283-1410060 OTRO PERSONAL 90.812/21

32283-1600060 SEGURIDAD SOCIAL 45.406,11

32283-2211160 MATERIALES 168.007,50

10705 INSERCION

RETRIBUCIONES PERSONAL

32245-1410060 PROYECTO DINAM. PRELABORAL 54.594,20
POL SUR.
SEG. SOCIAL PERSONAL PROYECTO

32245-1600060 DINAM. PRELABORAL POL SUR. 27.297,06
TOTAL CREDITOS
EXTRAORDINARIOS 596.778,36

TOTAL CREDITOS EXTRAORD. Y SUPLEMENTOS BLOQUE |12.338.781,5(
DISMINUCIONES O BAJAS DE CREDITO
PARTIDA DESCRIPCION IMPORTE



46304-22701 SEGURIDAD 158.032.d0
11801 JUVENTUD
45204 - 22601 FESTEJOS POPULARES 51.519,00
45204 - 2260P PUBLICIDAD Y PROPAGANDA. 61.182.93
11802 DEPORTES
AL ORGANISMO AUTONOMO INSTITUTO DE
45207-4100( bl 2.029.647.67
12100 CONSEJO ECONOMICO Y SOCIAL
11114 - REUNIONES Y CONFERENCIAS 4.000,00
22606
11114 —

s GASTOS DIVERSOS 400,00
11114 - 22706 ESTUDIOS Y TRABAJOS TECNICOS 1.200J00
11114 - 23000 DIETAS DE CARGOS ELECTIVOS 13.000,00
11114 - 23000 DIETAS DEL PERSONAL 600,00

12200 RELACIONES INSTITUCIONALES
11103 - 22601 GASTOS DE REPRESENTACION 2.400|00
11103 —
ey GASTOS DIVERSOS 5.000,00
12400 OFICINA DEFENSOR DEL CIUDADANO
46350-22602 PUBLICIDAD Y PROPAGANDA 600,00
46350-2260¢ REUNIONES Y CONFERENCIAS 2.000,00
PARTIDA DESCRIPCION IMPORTE
46350 —
o GASTOS DIVERSOS 1.200,00
DIETAS DE CARGOS ELECTIVOS Y OTRO
46350 - 2300D N 8.000,00
TOTAL DISMINUCIONES 2.338.781.50

Conocido el dictamen, por la Presidencia se alirdurmo de debate,
produciéndose la siguiente intervencion:



SR. VAZQUEZ Expone: Que esta modificacién presupuestariae tipar
objeto principal la inmediata puesta en marchaideomuevos talleres de empleo y
una escuela taller en la Ciudad. Los primeros dispos de los que habla se
desarrollaran en Torreblanca, Tabaiba Norte, Cé&moate y dos de ellos se
localizaran en el Poligono Sur, mientras que laigsctaller estara situada en el
Centro de Formacion de Torreblanca.

Estos programas destinados a la formacion y aitéacia insercion laboral,
son programas cofinanciados entre la Junta de Ac@aly las entidades
municipales. Y su aplicacion en un territorio deteado depende de resoluciones
qgue han de sacar adelante la Administraciéon autmadnil Ayuntamiento de
Sevilla, la resolucion de estos talleres de emplezsta escuela taller le llegé a
mediados de diciembre pasado y fue aceptada dtinfeatlunta de Gobierno Local
del afio anterior, donde se comprometié tambiéadarva de crédito a aportar por el
Consistorio en el presente afo.

Sin embargo, dada la situacion actual de prorrejar@supuesto de 2009, no
constaban en 2010 partidas especificas para asimioste de estos nuevos
dispositivos, por lo que ha resultado necesariomater una serie de tramites
administrativos con el fin de implementarlos cuaarites.

Cabia la opcion de haber esperado a que se apr@bapmesupuesto
correspondiente a este ejercicio y hasta entonaesactivar los recursos
mencionados. Pero una ciudad como Sevilla, con #ed§3.600 parados en la
actualidad, no se puede permitir el lujo de prigars un solo dia de estas
herramientas tan importantes para combatir lagydakiades y para hacer frente al
creciente aumento del paro. Mucho menos en unaé&umrno la que se esta viviendo
en estos momentos, con una crisis social y ecomddectremenda envergadura y
consecuencias realmente dramaticas, sobre toda, lparcapas populares y mas
desfavorecidas.

Habia, por tanto, que actuar y, ademas, con la mesferidad posible y
dentro, obviamente, de los parametros legales.nEsste contexto en el que se
enmarca la modificacion presupuestaria que hoyesa @ este Pleno ordinario. Una
modificacion a la que previamente se dio el visterto el pasado lunes, en una Junta
de Gobierno Local convocada -y subraya esto- coacta extraordinario y a
instancia de la propia Delegacion de Economia ylEmp

Asi se ha incoado este expediente para la conced®ncréditos
extraordinarios y suplementos de crédito por unomeptotal de 2.338.000 euros. Y
se ha hecho en virtud del articulo 179 del TexttuRido de la Ley de Haciendas



Locales, aprobado por el Real Decreto Legislatii20@4 de 5 de marzo, el cual
contempla este tipo de procedimientos ante la tegerecesidad de asumir
compromisos u obligaciones que un Ayuntamientoetiprevisto atender, siendo
imposible demorarlas hasta el ejercicio siguiesite quebranto de los intereses de la
Corporacion.

Insiste en que no se podia operar de otra manergué hoy se pretende acordar se
inscribe en el “ADN” del programa de gobierno deuierda Unida y en el Pacto de
Progreso suscrito entre esta Fuerza Politica yadid® Socialista. Una vez mas, El
Gobierno vuelve a poner en el centro de su acaditiga, la solucién a un problema
gue configura la espina vertebral de su preocupabidy: la lucha contra las
consecuencias de la crisis, que, ni los recortesupuestarios que se tuvieran que
efectuar este afio, ni ninguna otra eventualidanieten poner en cuestion, como, de
hecho, no se ha puesto en ningin momento.

En consonancia con este planteamiento, la propuwestsensuada entre la
Delegacion de Economia y Empleo y la de Hacienda par ajustar las partidas de
otras delegaciones del Area de Socioeconomia,asndar garantizar la ejecucion de
los cinco talleres de empleo y la escuela talledmntes. El criterio adoptado para
llevar a cabo esta adecuacion responde, en lineasrales, al empefo de
salvaguardar, ante todo, aquellos proyectos corlde estratégicos e intocables,
como ocurre con estos casos, a fuer de desechatiagiaas prescindibles en las
circunstancias actuales, sin que con ello se gule@r que sean superfluas o
innecesarias, sino simplemente menos primordighesque, efectivamente, en
circunstancias como ésta hay que optar y la opdedizquierda Unida aqui queda
clara.

Los programas aludidos podran arrancar a princig@msnarzo, como muy
tarde, porque en las delegaciones de DeportesciPacion Ciudadana, Relaciones
Institucionales o la Oficina del Defensor del Cidaiao se van a reducir gastos de
publicidad y propaganda, dietas de cargos electreomiones y conferencias y hasta
algun que otro festejo popular. Todo, con tal de lps alrededor de 200 alumnos-
trabajadores y monitores beneficiarios de estasainias empiecen cuanto antes las
especialidades profesionales establecidas, ensreql@ destacan este afio, por
ejemplo, las de ayuda a domicilio, instalacionelies y comunicaciones, instalacion
de sistemas fotovoltaicos y de energia solarFeta.es, en definitiva, la maxima que
esta detras de este acuerdo.

Pero la cosa no queda ahi Unicamente, pues la icamilifin presupuestaria
presentada, hoy, aqui, va més alla. Y es que ematiaude 2,3 millones de euros
incluye la segunda anualidad municipal corresparidia otras escuelas taller que ya



se encuentran en marcha, como las de San PabtuePsliraflores y el Centro de
Servicios para el Empleo de Amate. Garantizados, tpato, también estos
dispositivos hasta su fecha de finalizacion. Patotaun motivo adicional para la
satisfaccion y la tranquilidad.

Y no sélo eso. Porque esta modificacion presuprtiastacorpora, ademas,
las partidas municipales necesarias para que er28%0 echen a andar dos nuevas
ediciones de los programas EDEN y MEMTA.

El primero, el EDEN, es un proyecto educativo ydoemizacion social, con
una duracion de 30 meses, que se desarrollaraespgcialmente, en el Poligono
Sur; mientras que el segundo, el llamado Plan ddiddse Extraordinarias para la
Mejora de la Empleabilidad de las Personas Demaeslale Empleo, va a permitir
la contratacion de unos 20 trabajadores por sesesngue, ademas, van a facilitar la
mejora y la adecuacion de determinados serviciosemtros permanentes de
formacion y empleo. Un periodo en el que, ademé&addeirir una recualificacion de
su categoria profesional, estas personas realizataaciones y servicios de interés
general y social. En concreto, construiran un rt@lmacén, un comedor... servicios
que van a permitir una mayor rentabilizacion d®®xentros permanentes de
formacion y empleo.

Esta propuesta que, espera, sea respaldada pamideah de los distintos
grupos municipales aqui representados, va a perpdr tanto, terminar con una
situacion no deseada y con un retraso que no badtado en ningln momento. En
cualquier caso, siempre ha contado desde que putbenenzar el problema, con la
busqueda de la soluciébn mas inmediata posible zaollntad de la Delegacion de
Economia y Empleo y del Area de Socioeconomia y, qupuesto, del Grupo
Municipal de Izquierda Unida que han puesto a digpén créditos suficientes para
aportar a esta modificacion presupuestaria, nordla@&n apostar por el empleo y
por la insercion laboral mediante la cogestidnateirsos destinados a los colectivos
y barrios de esta ciudad, con mas necesidades.

No produciéndose otras intervenciones, la Presidesomete la propuesta de
acuerdo a votacién y al no formularse oposiciénldeara aprobada por unanimidad,
obtenida en votacion ordinaria.

En el turno de Explicacion de Voto, se producsrsiguientes intervenciones:

SRA. ROMERO Manifiesta: Que esta modificacion se produce pergs
necesario dotar de crédito a algunos programas d@elegacion de Empleo, cuya




ejecucion se inicié en el afio 2009, con continuiedad®010, y a otros que se tenian
gue haber iniciado este afo.

El Grupo Popular ha votado a favor de esta mgoasque considera que no se
puede permitir que, con el paro existente en la&luqueden estancados proyectos de
formacion de la citada Delegacion. Estos talleeesrdpleo y escuelas taller no pueden
frenarse perjudicando a trabajadores y alumnos.

La propuesta de modificacion se trae de dos faromes es un suplemento de
crédito, que se acuerda cuando el crédito es amsofe, por un importe de 1,7
millones de euros, y la otra es un crédito extiaart, que se dota cuando no existe
crédito, por importe de 2,3 millones de euros.

Pero ambas situaciones son inadmisibles porqu&oblerno sabia cuando
hacia falta el dinero y cuanto, ya que la Ordetadeonsejeria de Empleo que regula
las escuelas taller, los talleres de empleo y litsnl de ayudas y subvenciones,
establece que, junto a la solicitud, figure la tiaague hace falta, la que va a poner el
Ayuntamiento u organismo que la solicite, y cuaran a suponer los costes laborales,
las becas de los alumnos y la contratacion debpaltstodo ello especificado por
semestre. Con lo cual, se sabia lo que, en el@fi® tba a costar este programa.

Pero ha habido, a su juicio, una falta absolutplakeificacion y programacion
de las partidas presupuestarias, por lo que propaasolucion para que, en el futuro,
esto no ocurra. En este sentido, sefiala que lucesg a la que el Sr. Vazquez ha
hecho referencia, de la Consejeria de Empleo, gueede las ayudas y subvenciones,
establece los programas plurianuales del Presupdesta Junta de Andalucia, con
cargo a los que van esos talleres y escuelas. tallesi es algo que tiene que
cofinanciar, tanto Junta de Andalucia, como Ayuigato, bien podria esta Ultima
administracion, por logica, establecerlo en progsmlurianuales, pues las bases de
ejecucion del Presupuesto municipal permiten hacenpromisos de gastos de
caracter plurianual, especificamente, para crédifosanciados por otras
administraciones.

SR. VAZQUEZ Agradece el apoyo unanime a esta propuesta \eafis no
admite que se diga que algunas cuestiones son igibll® porque, con ello, pudiera
parecer que se ha querido provocar la situacién, ppprque se haya querido retrasar el
inicio, lo que jamas ha ocurrido, o porque se mahiientado, por falta de diligencia,
dejar pasar la ocasion de aplicar el procedimiento.

Es muy dificil planificar y establecer estrateggasedio y largo plazo cuando
las competencias no radican en el Ayuntamientasiézda Unida, al igual que esta



Corporacion, lleva reivindicando, desde hace mua@mpo, la transferencia de las
politicas activas de empleo, porque, reitera, fasidimo establecer politicas a medio
y largo plazo, que estan sometidas sistematicanatrégporte de una cofinanciacion
que se solventa sobre resoluciones absolutamenipotalizadas. Eso crea un
sinnimero de problemas como el que se esta empeaaratar.

Hay un compromiso que trasciende la voluntad the @srporacion, porque el
Foro de Ciudades por el Empleo en el que participas de 14 ayuntamientos, con
mas de 100.000 habitantes, y en el que hay, inceporaciones regidas por el
Partido Popular como la de Madrid o Valencia, dstabesa reivindicacion, es decir,
la necesidad de poder transferir para ser mastomeeala hora de establecer este tipo
de programas de lucha contra el desempleo.

Tampoco se puede admitir que, sobre las hacielmdades, se exija un
sobrecompromiso, cuando el tracto en el que saipedd aprobacion de la resolucion
y la aplicacion de la misma, condiciona al Ayuntmd a llegar a situaciones como
ésta, que no se deberian producir.

Aqui se estdn mezclando distintas situacionegr&grama EDEN aparece
aprobado en una resolucion de 11 de enero, siemglasible calcular cuando y cémo
se va a aplicar esa resolucion, ya que no figueab2009 y aparece en 2010. Y,
porque hay que dotar el programa, se acude a doslidedes de modificacion
presupuestaria: suplemento de crédito y crédit@esdinario.

Asimismo, hay que ver las fechas de las resolesioan cuanto a la cuestion
del programa MEMTA, para saber cuando se apruet#gdo hay que dotarlo por
parte del Ayuntamiento.

Es cierto que las escuelas taller podrian tener aonsideracion de esas
caracteristicas, pero hay que ver, también, conpocgRice la cofinanciacion por parte
de la Junta de Andalucia y como se comprometetditarpor parte del Ayuntamiento.
Primero, se aporta el 75% y después el 25%. Y emsitlacion de prorroga
presupuestaria es imposible tener crédito sufieigudrque se responde a las que
comienzan en el afio 2009, con la aportacion parplementar, y por tanto, el resto
de la aportacion es la que hay que establecerfmreslipuesto de 2010.

Ademas los talleres de empleo tienen duracionlans& van aceptando y
aportando las cofinanciaciones a medida que ésteansproduciendo.

Por tanto, no se trata de una falta de previsidi, de responder a la situacion
en la que el Ayuntamiento se esta desenvolviengjando clara la voluntad politica



en el sentido de que este tipo de programas tiprienidad sobre cualquier otra
cuestion y, junto con las politicas de empleo,ewan a ver afectados, por mas que se
diga con cierto tono de alarmismo, que estan @grpebue no se van a ejecutar y se
van a cerrar. Esto no es cierto.

Hasta que no se genera el crédito no se puedeardal aportacion fisica. No
obstante, un problema que aparece notificado €2 dia febrero, se esta resolviendo
por el gobierno Municipal, con mucha celeridadl®te este mes. No se puede exigir
mas compromiso, ni voluntad politica.

En algunos de estos programas se produce unorgb@asjue si la intencion era
comenzarlos el dia 28 de enero, como esto no vader ser, se iniciaran el 2 de
marzo.

Son ciertas, por otro lado, las posibles afeat@s@ara los usuarios, alumnos
trabajadores, fundamentalmente. Pese a que nosskai@ provocado perjuicios
porque nadie haya perdido su prestacion por desemeh tanto en cuanto no han
podido ser contratados, desgraciadamente, le prancuno obstante, aquellos
trabajadores que tenian la expectativa, sin nirtgion de ingresos, ni recursos, de
contar con éste de la contratacion como alumnajaebr de la escuela taller. De ahi
la celeridad y la prisa.

Las delegaciones dirigidas por los delegados ggideda Unida, en un gesto
de solidaridad con la de Economia y Empleo, hamitido solucionar este asunto,
frente a lo que algunos denominan “desvio de foqmesupuestarios”, tratando de
distorsionar la realidad, en vez de “reasignaci@ récursos” para atender
determinadas necesidades.

10.- Abono de horas extraordinarias a diversosifmacios del Instituto Municipal
de Deportes.

El articulo 63 del Reglamento para el Personakciomario ,al regular las
gratificaciones por trabajos realizados fuera @goknada de trabajo habitual,
establece como excepcion al limite de 40 horas lesugosibles, que si por
necesidades del servicio fuera necesario realiamimero superior de horas
extraordinarias, su aprobacion deberd ser motivadecordada por el Excmo.
Ayuntamiento en Pleno.



En el Instituto Municipal de Deportes ha sido nadesque diverso personal
funcionario que presta servicio en €l , haya tenmioe realizar trabajos
extraordinarios fuera de su jornada de trabajothabpor encima de las 40 horas
establecidas en el Reglamento para el Personalidhamo y en el Convenio
Colectivo para el Personal Laboral, con motivo de gdreparacion de la
documentacion necesaria para la solicitud de resutel Fondo Estatal de Inversion
Local (FEI), durante los meses de Diciembre de 30B8ero de 2009..

Vistos los informes emitidos al efecto por el Sevide Personal y la Intervencion
General Municipal, el Concejal que suscribe elgguesta al Excmo. Ayto. Pleno
para la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERQ- Autorizar el abono de las gratificaciones ponviegs
extraordinarios al personal funcionario, que sadieha a continuacion, con motivo
de la preparacion de la documentacion necesare lpasolicitud de recursos del
Fondo Estatal de Inversion Local (FEI) cuyo impddtal asciende a 22.400,08 €.

ANO 2008

PERSONAL FUNCIONARIO N° HORAS VALOR/H. IMPORTE
DOMINGO GUIJARRO GONZALEZ 140 29,76 4.166,40
JORGE |. PAREJO DELGADO 109 29,55 3.220,95
MANUEL ALVAREZ ABUJA 147 23,47 3.450,09
ANO 2009

PERSONAL FUNCIONARIO N° HORAS VALOR/H. IMPORTE
DOMINGO GUIJARRO GONZALEZ 148 31,09 4.601,32
JORGE |. PAREJO DELGADO 106 33,70 3.572,20
MANUEL ALVAREZ ABUJA 136 24,92 3.389,12

SEGUNDO- El gasto que suponga la ejecucion de los amésriacuerdos
sera atendido con cargo a las partidas presupiasstaeterminadas por la
Intervencion General Municipal en su informe.

A continuacion, la Presidencia abre el turno deatke sin que se produzcan
intervenciones, por lo que no formulandose opasjdi@clara aprobada la propuesta,
por unanimidad.

11.- Propuesta de apoyo a las reivindicacioneset¢br de comerciantes ambulantes.




En la Ciudad de Sevilla se viene desarrollando amptejo proceso de
regularizacién del Sector del Comercio AmbulanteMarcadillos por parte de la
Delegacion de Infraestructuras para la SostendallidRegularizacién que se traduce
en el establecimiento de una Ordenanza Reguladdr&amercio Ambulante en
Mercadillos, consensuada con todos los agentesicadpls y que era necesaria
debido al reconocimiento por toda la sociedad lseal del volumen de familias que
dependen de la venta ambulante y por su importamc@ianto actividad econémica
gue supone el sustento y la principal via de irgrgsara muchas familias, como
prestacion de un servicio al vecindario (gran didkxd de productos en un mismo
espacio, precios econémicos, etc.), como regergraccreacion de zonas abiertas
gue constituyen espacios de ocio y recreo al abee Ide caracter social y
convivencial, frente a la cultura predominanteatedrandes superficies comerciales
cerradas e impersonales, como forma de controlnyptimiento de la normativa
vigente en materia de marcas registradas y compatdeal, como forma de
implicacion y coordinacion de los servicios pubdicyg otros dispuestos por parte de
las entidades organizadoras y responsables deitdespde venta, para garantizar las
optimas condiciones en el desarrollo de la acti/idales como la limpieza,
salubridad, seguridad, etc., ademas de establea@se esta regulacion una
importantisima conciliacion de los intereses de domerciantes ambulantes y el
pequefio comercio de la zona dentro del mismo ambitpetencial.

Tras ese proceso de regularizacion consensuadd sene del Consejo
Municipal del Trabajo Autonomo, que da lugar a fdicacion definitiva de la
Ordenanza Reguladora del Ejercicio del Comercio @ariie en Mercadillos, se
aprueba el Decreto Ley 3/2009, de 22 de diciengmeel que se modifican diversas
leyes para la transposicion en Andalucia de ladiwa 2006/123/CE, de 12 de
diciembre de 2006, del Parlamento Europeo y dels€on obligando a todos los
Ayuntamientos a adaptar su normativa a la nueviaaor

Ante la transposicion de la Directiva Europea deviSi®s, mas conocida
como "Directiva Bolkenstein" de liberalizacion densdcios, se hace patente la
preocupacion que en el colectivo de comerciantdsukamtes hay por los efectos
negativos que pueda tener su transposicion pamoréinuidad de la actividad
profesional del comercio ambulante. Donde se pdetdimitar la duracion de las
licencias por un periodo de 1 a 4 afos, prohibiemdoesamente la Directiva que
para la renovacion se tenga en cuenta la antigiseladienes ya estan establecidos
en los mercadillos. Lo que obligaria a todos losi@xiantes a ir a un concurso en
igualdad de condiciones en cada proceso de remmvasin tener garantias de
continuar con el puesto.



Las organizaciones de comerciantes ambulantes dewasi que esta
regulacion supone un ataque frontal al comercioudanie significando un claro
retroceso en la profesionalizacién por la que wafos llevan luchando, exigida por
la Administracion en la década de los 80.

En este sentido, desde las diferentes organizacialie comerciantes
ambulantes y demés entidades integradas en el [Gdvis@icipal de Participacion
del Trabajo Autébnomo, CC.OO Sector Autonomo; AsBeluqueros de Sevilla,
CAESA (Confederacion Auténomos Economia Social Amda), CEMPE-A,
AEDA (Asoc. Autonomos Directivos de Empresa de Audia), Asoc. Circulo
Nuevos Ceramistas (ANC), APRECAMA (Asoc. Prov. y [iesarial de
Comerciantes Ambulantes de los Mercadillos y Autdas), OPA (Organizacion de
Profesionales Autbnomos), AVAM (Asociacion de Vedoles Ambulantes Madre
de Dios) y Comerciantes del Bajo Guadalquivir, aelbnunciado falta de seguridad
juridica de estos profesionales y el atentado tdireontra la calidad del servicio
prestado a los consumidores ante la aplicaciors@elarectiva.

Asi, se han anunciado diferentes convocatorias aMlizaciones previstas
para finales de febrero “en defensa del comercioutante” y se ha advertido que no
se aceptara ninguna propuesta de texto que no tigaratle manera clara la
continuidad de un sector profesional tradiciondlqde dependen en Sevilla miles de
familias, reclamando la continuidad en sus puedi®dos profesionales que ya
disponen de su licencia.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo Mpaicide IULV-CA
propone la adopcioén de los siguientes

ACUERDOS

1. Mostrar su total apoyo a las reivindicacione$s sbetor de comerciantes
ambulantes que podrian ver alteradas las rutaema que han consolidado
tras afios de ejercicio de su profesion.

2. Solicitar al Parlamento de Andalucia la exclngiél comercio ambulante del
ambito de aplicacion de la Directiva, garantizaddocontinuidad en los
puestos de los comerciantes que ya estan ejerceenpimfesion.

3. Apoyar las diferentes concentraciones queesardén a cabo, una de ellas
ante el Parlamento de Andalucia el proximo 25 dardfe donde miles de
comerciantes ambulantes se concentraran para ant@glos grupos



parlamentarios un documento con sus principalesncicaciones, siendo el
25-F un dia sin mercadillos.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se albréurmo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. RODRIGO TORRIJOSReitera, en su intervencién, lo expresado en la
propuesta de acuerdo.

SR. FLORES ALESExpone: Que su Grupo comparte la filosofia qseina
esta propuesta, igual que ha compartido, indepetaiireente de las discrepancias
I6gicas y legitimas con Izquierda Unida en la obs&nn de las cosas, el desarrollo
regulador del Comercio Ambulante que, desde el &nbi Municipal, se ha ido
inspirando en este mandato. Prueba de ello fuealablaboracion de su Grupo en la
Ordenanza Reguladora de Mercadillo, con una angpBaentacion de enmiendas,
habiendo valorado positivamente el texto de la rajsimdependientemente de las
discrepancias sobre algunas cuestiones puntuales.

Mas alla de las lecturas que cada Grupo pueda dada Directiva europea
de 2006, la Ley hay que cumplirla y, por ello, gustas o menos, desde los
postulados politicos de cada cual es legitimo qudefiendan las modificaciones
legales que se estimen oportunas, asi como lassdextos legislativos, al nivel que
sea, en cada momento.

Reitera que su Grupo comparte la filosofia dertgppesta porque, afiade,
existe una casuistica grande en el ambito del comegren el caso concreto del
comercio ambulante, en Espafa, y quizdas aun magoArdalucia, por los
condicionantes sociales y culturales que en estauGmlad se dan. Por ello es
necesario un mayor esfuerzo regulador o normatigaara a la salvaguarda de los
derechos de los comerciantes ambulantes.

No obstante, entendiendo que excluir el comencibidante del ambito de la
aplicacion de la directiva no es posible, formalaiguiente enmienda:

Sustituir, el punto segundo del acuerdo, porgelisnte texto:

“2° Solicitar al Parlamento de Andalucia que teagecuenta las caracteristicas
especificas del comercio ambulante en el ambitaglieacion de la Directiva
2006/123/CE de 12 de diciembre de 2006, con eltigbjele garantizar, en la
mayor medida posible, la continuidad y estabilitktabral de los comerciantes
gue vienen ejerciendo su profesion hasta ahora.



En este sentido se realizan las siguientes pragmiestener en cuenta
en la tramitacién, por procedimiento de urgencé,ployecto de Ley para la
transposicion de la citada Directiva:

« Se dé una nueva redaccion al articulo 3 de la L/&p88, de 25 de
noviembre, de Comercio Ambulante, que permita ¢cuor en el
procedimiento para la concesién de las autorizasidactores de politica
social que permitan la integracion de colectivasfalerecidos, asi como un
incremento en el plazo de duracion de las nuevawizaciones que se
concedan, de modo que permitan compatibilizar larapacion de las
inversiones a realizar y una adecuada calidad da e los colectivos
dedicados a la venta ambulante.

» Se introduzca una Disposicion Transitoria por lee (ge disponga la
posibilidad de un plazo maximo de autorizacion ligalaque se establezca
en el articulo 3 de la Ley 9/1988 para licenciasiyaigor”.

* Las autorizaciones seran transmisibles y tendréandumacién minima de
cinco afos, con el fin de permitir la amortizacida las inversiones vy
remuneracion equitativa de los capitales invertidps prorrogables
expresamente por idénticos periodos en sus condiidegalmente
previstas.

SRA. MARTINEZ DIAZ: Formula la siguiente enmienda:

Afadir un cuarto punto al acuerdo, del siguieat®t:

“Abrir un periodo de negociacion entre los repnésgtes de los comerciantes
ambulantes y la Direccién General de Comercio deitda de Andalucia”

SR. RODRIGO TORRIJOSMuestra su satisfaccion ante el hecho de que
todos los Grupos compartan, desde sus distintagcigoss ideoldgicas, una
preocupacion por la circunstancia derivada del &ecque, a su vez, concreta la
transposicion de la directiva de 2006.

Y afiade que acepta, en relacion con la enmiendaufada por el Sr. Flores
Alés, los dos primeros apartados de la misma, mcelagercero, pues el debate
politico con los representantes en el marco dek€jordel Trabajo Autonomo, se lo
imposibilita, ya que las entidades no desearigolazro muy pequefio en este tema.

Por otro lado, manifiesta que aceptaria la enmaiefatmulada por la
Delegada de Medio Ambiente si se acepta la sigeiierdificacion de su redaccion:



“Apoyar el proceso negociador que diferentes as@mmas de comerciantes
ambulantes tienen abierto con la Direccion GendealComercio de la Junta de
Andalucia, como consecuencia de las reivindicasioealizadas anteriormente”.

SRA. MARTINEZ DIAZ: Acepta y solicita votacion separada de los puntos

SR. RODRIGO TORRIJOS\cepta la votacion separada.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRyesia se somete a votacion
el punto segundo del acuerdo, junto con las enragepthnteadas, y al no formularse
oposicion, los declara aprobados por unanimidagnida en votacion ordinaria.

A continuacion, por la Presidencia se sometentacian los puntos primero y
tercero del acuerdo, obteniéndose el siguientdtaelsu

Votan a favor los Sres.: Rodrigo Torrijos, Garblartinez, Medrano Ortiz,
Zoido Alvarez, Garcia Jiménez, Bueno Navarro, Blok&s, Pérez Garcia, Vilchez
Porras, Romero Rodriguez, Serrano Lopez, RincodaSar Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez Esjréllores Berenguer.

Se abstienen los Sres.: Sanchez Monteseirin, oRZedtro Garcia-Alix,
Rodriguez Gomez de Celis, Martinez Troncoso, Giltida Fernandez Sanchez,
Hernandez Espinal, Bueno Campanario, Martinez Radriguez Carrasco, Mir del
Castillo, Florido Manchefio, Diaz Gonzalez, Morifiadihs y Galan Cabezon.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia los declara aprobados.
Asimismo declara aprobada la propuesta en su donjoancretando que el acuerdo
adoptado queda como sigue:

1. Mostrar su total apoyo a las reivindicaciones sbetor de comerciantes
ambulantes que podrian ver alteradas las rutasma que han consolidado
tras afios de ejercicio de su profesion.

2. Solicitar al Parlamento de Andalucia que tengauwenta las caracteristicas
especificas del comercio ambulante en el ambitaptieacion de la Directiva
2006/123/CE de 12 de diciembre de 2006, con ekigbjde garantizar, en la
mayor medida posible, la continuidad y estabilidedboral de los
comerciantes que vienen ejerciendo su profesitia ladora.



En este sentido se realizan las siguientes praggmiestener en cuenta
en la tramitacion, por procedimiento de urgencé,ployecto de Ley para la
transposicién de la citada Directiva:

*Se dé una nueva redaccion al articulo 3 de la 388, de 25 de noviembre,
de Comercio Ambulante, que permita introducir eprecedimiento para la
concesion de las autorizaciones factores de polfiacial que permitan la
integracion de colectivos desfavorecidos, asi camoincremento en el
plazo de duracion de las nuevas autorizacionessgumncedan, de modo
que permitan compatibilizar la amortizacion deitagersiones a realizar y
una adecuada calidad de vida de los colectivoscdeds a la venta
ambulante.

* Se introduzca una Disposicidon Transitoria por la se disponga la posibilidad
de un plazo maximo de autorizacion igual al questablezca en el articulo
3 de la Ley 9/1988 para licencias ya en vigor.

3. Apoyar las diferentes concentraciones queesatdén a cabo, una de ellas
ante el Parlamento de Andalucia el proximo 25 dardfe donde miles de
comerciantes ambulantes se concentraran para ant@glos grupos
parlamentarios un documento con sus principalesndécaciones, siendo el
25-F un dia sin mercadillos.

4. Apoyar el proceso negociador que diferentesiasiones de comerciantes
ambulantes tienen abierto con la Direcciéon GerdgaComercio de la Junta
de Andalucia, como consecuencia de las reivindioas realizadas
anteriormente.

En el turno de Explicacion de Voto, se producgdaiente intervencion:

SRA. MARTINEZ DIAZ: Manifiesta: Que su Grupo se ha abstenido en los
puntos primero y tercero del Acuerdo y ha votadavar de la enmienda presentada
por el Grupo Popular, porque entiende que con gacién a la aplicacion de la
directiva europea, no se ofrecen soluciones regplesables a los comerciantes
ambulantes de la Ciudad, de manera inmediata, gauga directiva europea es
directamente aplicable, no cabe oponerse a ella.

Por ello, su Grupo ha propuesto un cuarto puntel @ue se solicita que se
abra un periodo de negociacion con la Direccione@trde Comercio de la Junta de
Andalucia, para que los representantes de los camaermbulantes andaluces puedan
trasladar sus inquietudes y demandas y asi paggarla acuerdos inmediatos, dado



gue ya hay ayuntamientos de Andalucia, como el @dladd, que estan aplicando esta
directiva con el rechazo frontal de estos represees.

12.- Propuesta para que se inste al Parlamentomdalécia a poner especial énfasis en
el desarrollo de diversas cuestiones del debdteldsy Andaluza de Régimen Local.

La existencia y reconocimiento politico de los neymos y provincias dentro
de la organizacion territorial del Estado qued&mplada en la Constitucion Espafiola
de 1978 en sus articulos 137 y 140 a 142, aunduaersla Carta Magna garantiza
la personalidad juridica plena y la autonomia deelatidades locales- el espacio de
su autonomia no quedd reflejada con parecida mitidela que tienen las
Comunidades Auténomas (articulos 148 y 149 basioteheen relacién con el
Estado.

En el Titulo Il del Estatuto de Autonomia para Ahttia —EAA-, se recogen —
en el articulo 92- un elenco de competencias npal&s con el caracter de propias, no
s6lo enumerando materias (como hace el articubdbla Ley de Bases del Régimen
Local) sino también fijando potestades, de maneealq lista constituye un nicleo de
competencias propias con garantia estatutaria.aleémte, se encuentra en fase de
tramitacion parlamentaria —quedando adn su debhbte $a totalidad- la Ley Andaluza
de Régimen Local —LARL- que (tal y como reza emrticulo 98 del EAA)‘en el
marco de la legislacion basica del Estado, reguldes relaciones entre las
instituciones de la Junta de Andalucia y los eliteales, asi como las técnicas de
organizacion y de relacion para la cooperacién ydalaboracion entre los entes
locales y entre éstos y la Administracion de la Qaialad Auténoma...”.

Para que haya verdadera autonomia politica locslltae absolutamente
necesaria, ademas de competencias propias, umaifici@n incondicionada con una
redefinicion de los recursos que la CCAA pone gadkion de municipios y
provincias en forma de subvenciones, en partigypacicondicionada de las Entidades
Locales en los ingresos autondémicos. Por ellog tiast competencias —LARL- como la
financiacion —Ley de Participacion de las Entidddesales en los tributos de la CCAA
(previsto en el articulo 192 del EAA)- local detsaguir un proceso conjunto, en el
sentido de conectar en paralelo su tramitacionespiritu.

Con el objetivo de ampliar los espacios que de dommtegral debe regular la
LARL, y en el escenario actual y futuro de la ecof@andaluza, en el camino de
construir ciudades “solidarias y sostenibles”,rfasicipios deben fortalecerse politica,
competencial y financieramente, para intervenilaeeconomia, el empleo, la lucha



contra el fraude fiscal y la economia sumergidases territorios y municipios,
colaborando con la Junta de Andalucia en la ptaaidn democratica de la economia
andaluza.

IU LV-CA apuesta por abrir espacios a la admintsfra comarcal en un plano
politico y administrativo, con el objetivo de unartebracion social y territorial de
Andalucia mas equilibrada.

EN ESTE SENTIDO, la Ley de Régimen Local Andalughelcontemplar los
temas antes citados, asi como debe dar respuasimplimiento de las resoluciones
del Parlamento de Andalucia de 25 y 26 de junid0f8 en materia municipal.

Por todo lo anteriormente expuesto y —en la lingmesada recientemente por
el Pleno de la FAMP-, el Grupo Municipal de IU L\A@ropone la adopcién urgente
del siguiente

ACUERDO

UNICO: Instar al Parlamento Autondémico a poner espeéidhsis en el
desarrollo de aquellas cuestiones del debate ldeyl&ndaluza de Régimen Local que
tengan en sus objetivos, alcanzar:

1. El Pacto Local en Andalucia, impulsando una rdigt® descentralizacion
politica y administrativa a favor de los municipios

2. Suficiencia financiera, creando para ello eldeoMunicipal de Cooperacion
Local y la ampliacion del Fondo para la Nivelacida Servicios en los
Presupuestos de la Junta de Andalucia de 2010dante deben alcanzar, al
menos, un 5% de participacion de los Ayuntamieatoks Presupuestos de la
Comunidad.

3. Fijar las competencias propias, compartidass gtiterios para las delegadas en
los municipios de Andalucia, estableciendo unascl@ude garantia de las
competencias locales propias, al efecto de impepirencias del legislador
sectorial (en el sentido de crear un Consejo deeBuis Locales como organo
de participacion exclusivamente local, integrado gor los representantes de
los municipios y provincias andaluces).

4. El reforzamiento del principio de capacidad yitneen materia de personal.



5. El reconocimiento de la Deuda Histérica queulatal de Andalucia mantiene
con los Ayuntamientos, arbitrando para ello meediaoha Disposicion
Adicional en la Ley los criterios para su cuandifidn y calendario de pago a
los municipios.

6. El papel de los ayuntamientos en la planificaclémocratica de la economia
andaluza, su compromiso con el modelo econémiddasial y sostenible, asi
como su intervencion en materia de vivienda, ldiigas de empleo y la lucha
contra la economia sumergida.

7. Una regulacién clara sobre los Presupuestogipativos y la participacion de
los vecinos y vecinas en la concrecion y ejecud®los mismos.

8. Establecer la consideracion y tratamiento corgonfamientos de Régimen
Especial a los siguientes municipios: turistico® dmplia poblacion
inmigrantes, con un fuerte paro estructural, delimeural.

9. Los Presupuestos de la Junta de Andaluciayehafegular, deberan recoger el
anticipo a cuenta de la Deuda Historica con losiapinos andaluces, asi como
un fondo especial de financiacion para salir dzitas financiera.

10. Los ayuntamientos deberan jugar un papel mabaen la implantacion de los
impuestos medioambientales, la tasa por consuntgétio® en las ciudades y
por ocupacion del espacio radioeléctrico.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se albréurmo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. GARCIA MARTINEZ Reitera, en su intervencion, lo expresado en la
propuesta de acuerdo.

SRA. ROMERO Solicita votacién separada de los puntos del rdocug
afilade que este proyecto de Ley venia a cumplir asu@xpectativas de los
municipios andaluces, a lograr muchos objetivos gyeicio del Partido Popular, no
cumple.

En el apartado 1 del acuerdo, continla, se exiga werdadera
descentralizacion politica y administrativa a fader los ayuntamientos, mientras
gue en el apartado 3 se pide fijar, con claridagd,competencias, los criterios de las
transferencias y el reparto de la autonomia localejercicio de las mismas. Estos
apartados van a ser apoyados por el Grupo Popuolaug, tal y como esta



actualmente el proyecto de ley, lo que aqui seqmemo se cumple. Este proyecto
se limita a reiterar, en una absurda regulaciémiose basicos estatales de
competencias que el Ayuntamiento ya tiene, porqdas ha dado el Estado,
pareciendo mas un texto refundido de leyes essatle una propia ley autonémica.

El objetivo de este proyecto de ley, que manardenandato del art. 98 del
Estatuto de Autonomia, era lograr el pacto local.pdcto que venia prometiéndose
por el Gobierno Andaluz desde 1991. En el afio 1884l seno de la FAMP, hubo
una comisién de estudio, sobre este pacto, qué Hagn acuerdo “que se guardd en
un cajon” porque no habia voluntad de poner dinevmo tampoco ahora la hay, ni
de transferir competencias, porque esa ley no lestalni una de las competencias
que la Comunidad Autonoma cede a los ayuntamieRos.eso el Grupo Popular
quiere un listado de las competencias que se ceder. Ademas esta Ley trata a los
ayuntamientos en una relacion, casi, de dependg@réiguica, como si no existiera
el art. 140, y concordantes, de la ConstitucioraBsla, que es la que garantiza la
autonomia local y que esta Ley no tiene mas renwdiaespetar.

Y no solo no expresa las competencias que va t& ayuntamientos, sino
que, a la hora de avocarlas, ni siquiera establecéramite de audiencia a los
mismos para que estos defienda su postura. Seidale guitar, segun considere, sin
establecer los requisitos de la avocacion de canpets.

En cuanto al apartado 2 del acuerdo, que taml@énapoyar, hace referencia
a la suficiencia financiera y a este respecto nestd que de los 131 articulos de la
Ley, solo los arts. 24 y 25 estan destinados adiagion pero, simplemente, son una
declaracion de intenciones, de tal manera que ®leleto de Ley, que va siempre
acompafado del anteproyecto, con una memoria edoadyn el dictamen del
Consejo Consultivo, dice que esa memoria le suposie 0.

Tampoco se debe aprovechar el que se esté trathRdato Local y, por otro
lado, abordando la participacion de los ayuntarogeneén los tributos de la
Comunidad Autébnoma para crear un fondo incondidonal de la ley PICA, vy, al
mismo tiempo, la Ley a la que se esta aludiend@ pa dar dinero para el traspaso
de competencias y que el ayuntamiento se confooneskcfondo. Lo que el Grupo
Popular quiere es que, ademas del fondo incondidmnse traspasen competencias,
con dinero. Asimismo quiere ese 5% del presupugstoreclama la FAMP desde el
afio 2004.

Y quiere que se cumpla todo eso porque el Prestpuwe 2010 no se
cumple. Hay s6lo un 4,3% del presupuesto de laaJdmtAndalucia para el Plan de
Cooperacion Municipal que, por otro lado, baja m&ésin 10% porque, en 2009, no



se meti6 el PROTEJA en este Plan y si en 2010tdPoo, este afio habra menos
cooperacion municipal, menos PROTEJA y el fondondelacion de servicios
estara congelado. No se cumple, para este Ejerestie fondo de nivelacion y, en su
opinion, tampoco la Ley de participacion en lobutos de la Comunidad Autbnoma
va a contentar al Ayuntamiento, porque en mategiaidelacion, si la FAMP pedia
gue se alcanzaran 190 millones de euros este afm@neionado fondo alcanza 200,
aungque no es exactamente este fondo, sino la R§G&,lo sustituye. Al mismo
tiempo, la FAMP pedia que se alcanzara el 5% d=ypuesto, con lo que habria
que poner mas de 200 millones de euros mas paax,llen 2010, al limite donde
hay que llegar.

Respecto al apartado 4 del acuerdo, para el qubiéa anuncia el voto a
favor, sefiala que el mérito, la capacidad y laeliboncurrencia deberian ser los
criterios de seleccion de todos los trabajadorédiqms. Ya el Defensor del Pueblo,
en 2007, lo pedia, no sélo para las administrasiosi@o para todas las empresas
publicas.

En relacion con el apartado 6, anuncia la abstende su Grupo porque lo
entiende subsumido dentro del apartado 3. Y siolli€éno apuesta, ahora, por que
el ayuntamiento tenga politicas activas de empjap,en su momento, el Grupo
Popular propuso, pero no fue aceptado, que estaindgtracion se constituyera
como agencia de colocacion y que pudiera intermediael mercado laboral. En las
enmiendas a esta Ley, el Grupo Popular va a pedirlgs ayuntamientos tengan
politicas de intermediacion y politicas activasedgleo dependiendo del tamafio de
cada uno.

Asimismo, anuncia la abstencion para el apartagorgue atenta contra la
autonomia local. Es una competencia que ya tienAyahtamiento, pues tiene
potestad de autoorganizacion. Y la Ley de Modeomzadel gobierno local acerco
la descentralizacion, cre6 los distritos, la paéicion ciudadana en ellos etc. Por
tanto, no es la comunidad autonoma la que tienedgae como tiene que hacer el
ayuntamiento los presupuestos participativos.

Respecto del apartado 8, anuncia el voto a fagbmismo y sefiala que su
Grupo ha presentado muchas iniciativas al Parlamentese sentido, por ejemplo
para apoyar a los municipios turisticos o con l&lgomén inmigrante, incluso
teniendo en cuenta otro criterio, el de la poblacé@parada, que supone mayor
dificultad a la hora de prestar los servicios.



También su Grupo va a votar a favor del apartadge®alando que el Partido
Popular ha pedido que el 50% de la deuda histéseadistribuya a los
ayuntamientos, asi como que esta deuda se pagpan®del Gobierno Andaluz.

Sin embargo, dicho Grupo no esta de acuerdo capaitado 10 porque
forma parte del debate de la financiacion locaambién, por coherencia politica, ya
gue ha pedido una rebaja fiscal.

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELLtSAnuncia la abstencién de su Grupo
en los apartados 2, 3, 4y 7 del acuerdo, asi @moto en contra de los apartados
1,5,6,8,9y10.

No produciéndose otras intervenciones, por laidmesia se someten a
votacion los apartados 1, 5, 8 y 9 del acuerd@niéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Rodrigo Torrijos, Garbfartinez, Medrano Ortiz,
Zoido Alvarez, Garcia Jiménez, Bueno Navarro, Blok&s, Pérez Garcia, Vilchez
Porras, Romero Rodriguez, Serrano Lopez, RincodoSar Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez kasjréllores Berenguer.

Votan en contra los Sres.: Sdnchez MonteseirilefodPCastro Garcia-Alix,
Rodriguez Gémez de Celis, Martinez Troncoso, GilrtiMa Fernandez Sanchez,
Hernandez Espinal, Bueno Campanario, Martinez Radriguez Carrasco, Mir del
Castillo, Florido Mancherio, Diaz Gonzalez, Morifiadihs y Galan Cabezon.

A la vista del resultado de la votacion, la Pressaia los declara aprobados, por
mayoria.

A continuacion, por la Presidencia se sometertacin los apartados 2, 3y 4
del acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Rodrigo Torrijos, Garbartinez, Medrano Ortiz,
Zoido Alvarez, Garcia Jiménez, Bueno Navarro, Blok&s, Pérez Garcia, Vilchez
Porras, Romero Rodriguez, Serrano Lopez, RincodoSar Pefia Blanco, Navarro
Rivas, Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sanchez kesjréllores Berenguer.

Se abstienen los Sres.: Sanchez Monteseirin, ofBettro Garcia-Alix,
Rodriguez Gémez de Celis, Martinez Troncoso, Giltida Fernandez Sanchez,
Hernandez Espinal, Bueno Campanario, Martinez Radyiguez Carrasco, Mir del
Castillo, Florido Manchefio, Diaz Gonzalez, Morifiadias y Galan Cabezon.



A la vista del resultado de la votacion, la Presdila los declara aprobados.

Seguidamente, por la Presidencia se somete aidmotat apartado 6 del
acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Rodrigo Torrijos, GalMitinez y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Sanchez MonteseiriletdPCastro Garcia-Alix,
Rodriguez Gémez de Celis, Martinez Troncoso, Giltida Fernandez Sanchez,
Hernandez Espinal, Bueno Campanario, Martinez Radyiguez Carrasco, Mir del
Castillo, Florido Manchefio, Diaz Gonzalez, Morifiadias y Galan Cabezon.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, GarciankméBueno Navarro, Flores
Alés, Pérez Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodrig@errano Lépez, Rincon
Cardoso, Pefia Blanco, Navarro Rivas, Luque Moréhez Guerrero, Sanchez
Estrella y Flores Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala lo declara rechazado, por
mayoria.

A continuacion, por la Presidencia se somete aciu@t el apartado 7 del
acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Rodrigo Torrijos, GalMitinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.. Sanchez Monteseirin, ofZettro Garcia-Alix,
Rodriguez Gomez de Celis, Martinez Troncoso, Giltida Fernandez Sanchez,
Hernandez Espinal, Bueno Campanario, Martinez Radriguez Carrasco, Mir del
Castillo, Florido Manchefio, Diaz Gonzalez, Morifiadihs, Galan Cabezon, Zoido
Alvarez, Garcia Jiménez, Bueno Navarro, Flores ,Aksez Garcia, Vilchez Porras,
Romero Rodriguez, Serrano Lopez, Rincon Cardosiba Béanco, Navarro Rivas,
Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sdnchez EstrellanggBerenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdala lo declara aprobado.

Finalmente, por la Presidencia se somete a votatiapartado 10 del acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Rodrigo Torrijos, GalMitinez y Medrano Ortiz.



Votan en contra los Sres.: Sdnchez MonteseiriietoPCastro Garcia-Alix,

Rodriguez Gémez de Celis, Martinez Troncoso, GilrtiMa Fernandez Sanchez,
Hernandez Espinal, Bueno Campanario, Martinez Radriguez Carrasco, Mir del
Castillo, Florido Manchefio, Diaz Gonzalez, Morifiadihs, Galan Cabezon, Zoido
Alvarez, Garcia Jiménez, Bueno Navarro, Flores ez Garcia, Vilchez Porras,
Romero Rodriguez, Serrano Lopez, Rincon Cardosia Béanco, Navarro Rivas,
Lugue Moreno, Pérez Guerrero, Sdnchez Estrellang&Berenguer.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia lo declara rechazado, por

mayoria, concretando que el acuerdo adoptado queda sigue:

“UNICO: Instar al Parlamento Autonémico a poner espegidhsis en el

desarrollo de aquellas cuestiones del debate ldeyl&ndaluza de Régimen Local que
tengan en sus objetivos, alcanzar:

1.

El Pacto Local en Andalucia, impulsando una raici descentralizacion
politica y administrativa a favor de los municipios

Suficiencia financiera, creando para ello eldeoMunicipal de Cooperacion
Local y la ampliacion del Fondo para la Nivelacida Servicios en los
Presupuestos de la Junta de Andalucia de 2010dante deben alcanzar, al
menos, un 5% de participacion de los Ayuntamieatoks Presupuestos de la
Comunidad.

Fijar las competencias propias, compartidass gtiterios para las delegadas en
los municipios de Andalucia, estableciendo unascl@ude garantia de las
competencias locales propias, al efecto de impegirencias del legislador
sectorial (en el sentido de crear un Consejo deeBuis Locales como 6rgano
de participacion exclusivamente local, integrado gor los representantes de
los municipios y provincias andaluces).

El reforzamiento del principio de capacidad yitnen materia de personal.

El reconocimiento de la Deuda Histérica queulatal de Andalucia mantiene
con los Ayuntamientos, arbitrando para ello meediaoha Disposicion
Adicional en la Ley los criterios para su cuandifitn y calendario de pago a
los municipios.

Una regulacion clara sobre los Presupuestogipatitvos y la participacion de
los vecinos y vecinas en la concrecion y ejecud@®tos mismos.



7. Establecer la consideracion y tratamiento corgonfamientos de Régimen
Especial a los siguientes municipios: turisticog dmplia poblacion
inmigrantes, con un fuerte paro estructural, delimaural.

8. Los Presupuestos de la Junta de Andaluciayehafegular, deberan recoger el
anticipo a cuenta de la Deuda Historica con losiaqpios andaluces, asi como
un fondo especial de financiacion para salir deias financiera”.

En el turno de Explicaciéon de Voto, se producersigsientes intervenciones:

SR. GARCIA MARTINEZ Muestra su satisfaccién por el hecho de que todos
los Grupos politicos compartan los objetivos dadatios ayuntamientos andaluces de
los instrumentos juridicos, econémicos y finanderecesarios para que puedan
funcionar.

No obstante, sefiala que, aun compartiendo lodivaige se ha votado en
contra de algunos instrumentos, lo que lamentauestion es que las declaraciones
generales estan muy bien, de tal manera que todo&rHupos estan a favor de la
autonomia municipal, de reforzar los ayuntamientgsero Izquierda Unida, ademas,
coherente con sus posiciones y principios, apyestda descentralizacion politica y
administrativa, por la suficiencia financiera y tasnpetencias propias o delegadas de
las administraciones locales, asi como por losungntos para que esto sea posible.

Estas propuestas de Izquierda Unida pretendian lagiepalabras y las
declaraciones generales se convirtieran en hecbogugy de lo contrario, los
ayuntamientos no pueden funcionar, ni atender adecnente las demandas de los
ciudadanos.

Siente que no se haya apoyado el papel de lostaawiemtos en la
planificacibn democratica de la Economia andaluappstando por modelos
econdmicos solidarios y sostenibles, por una ietesdn directa de los mismos en
materia de politicas activas de empleo, de viviegdan la lucha contra la economia
irregular, pues, de no hacerlo, el ayuntamientanacqarte fundamental de la
administracion del Estado, deja de cumplir un papelamental de su funcion.

En la situacién actual de crisis econdmica, nopaede decir que los
ayuntamientos estan al margen, pues también tgmerser vanguardia y bandera en
la lucha contra el paro y por el empleo, asi cooroofrecer soluciones a la dramatica
situacion de muchas familias sevillanas y andaluza



Por otro lado, reitera la apuesta de su Grupdoggoresupuestos participativos
y afiade que no se puede estar a favor de una acjede una ciudad sostenible,
habitable, desde el punto de vista medioambiesit@lp se apuesta por instrumentos
financieros como las tasas por consumo energétitaseciudades y por ocupacion del
espacio radioeléctrico.

SR. ALCALDE Manifiesta: Que se siente implicado en la neegside que
muchas de las cosas que se han dicho, se puedanaleabo con el mayor consenso
posible porgue es el momento del debate. Se ebtankda de la iniciacién de un
tramite parlamentario en el que esta seguro quénasute las propuestas, que se han
puesto sobre la mesa, probablemente reorientagsieadas de una forma distinta,
terminaran incorporandose a la Ley, suscitandoeraspel consenso de todos los
grupos politicos.

En estos momentos iniciales, las aportacionesnds y otros enrigueceran,
desde el punto de vista formal, una ley que sungenemomento importante para las
corporaciones locales, pero que es, ademas, dsuftalitico de un hecho muy
importante. Es un momento oportuno y convenienta gh dialogo de todas las
fuerzas politicas, no sélo porque se trata de Wmatdeabierto, sino también porque
estas leyes no son mas que la consecuencia derdhaeipn del Estatuto de
Autonomia de Andalucia, recientemente, con la gueaste de un consenso que hay
que aprovechar en estos momentos. Este Estatutmléo una serie de lineas de
trabajo en todos los aspectos y, también, en elt@mé la Administracién Local. No
hay ningun Estatuto de Autonomia de ninguna Conaghilutbnoma que sea tan
municipalista y, por tanto, el desarrollo del misem ese aspecto, como en otros
muchos, esta marcando politica e institucionalmesltepresente de Andalucia, y
espera que el futuro, de una manera imperceptfblpoco que se profundice en
cualquiera de las leyes que se estan impulsandabgrando, se encuentra el peso
politico profundo que supone un Estatuto con estecteristicas.

Los compromisos estan adquiridos y las adminisinas locales en Andalucia
han dejado ya de ser “menores de edad”, para doseeen administraciones que
estan al mismo nivel constitucional y estatutari@sgo lo tienen que respetar la
Administracibn General del Estado y la ComunidadtGAoma. Todas las
reivindicaciones del municipalismo, todo lo contésdp en el Pacto Local se refleja
en el Estatuto y se desarrolla en estas leyespawsaguro que ese desarrollo se puede
perfeccionar y que el Gobierno de Andalucia estpudisto a incorporar esas mejoras
en el debate parlamentario, asi como a concretprdse estime conveniente.

Hay que alegrarse por el hecho de que en la Caladidiutonoma Andaluza
se hayan dado pasos que, en otros sitios, no saalan por ejemplo, el nuevo fondo



de participacion municipal; el incremento de losndos de nivelacion; la
determinacion de competencias propias, de procedios de transferencias,
delegacion de competencias y de mayor capacidatbp@nia en la autoorganizacion
y en la forma de gestion de los servicios publiasscomo la posibilidad de establecer
gue en la regulacion general que se da para taosyjuntamientos, se pueda
establecer singularidades en los ayuntamientosiepen diferentes caracteristicas.

El Grupo Socialista no ha apoyado algunos de lwgog de la propuesta de
Izquierda Unida porque considera que ya estan mgéelos en una normativa que
tiene que resolver una deuda moral, ya que los tayientos tienen muchas
dificultades econdmicas, porque se han atrevidare&s alla de sus competencias por
demanda y exigencia de los ciudadanos ya quejcpaliénte, eso era conveniente
para el bien de estos.

Eso que se ha hecho hasta ahora de manera visliantae va a poder hacer
desde el respaldo de la Ley y, lo mas importamte,un respaldo financiero. Se trata
de una ley de autonomia local, de Andalucia, gertién de una ley de participacion
de las entidades locales en los tributos de la @aad Autdnoma de Andalucia.

Considera que el consenso politico en esta matsigposible porque,
independientemente del color politico de cada dodps los ayuntamientos, y los
equipos de gobierno de los mismos, estan pasamdaspmismas circunstancias en las
gue, aungue se destinen a politicas progresistapservadoras, l0s recursos son muy
escasos Yy estas administraciones han ido muchalidae lo que les obligaba la ley,
lo que, ahora, hay que reconocer, como esta reclonade manera somera, en la
Constitucion y, mas expresamente, en el EstatutAutenomia de Andalucia y en
estas leyes locales que, ahora, inician su trgpailamentario.

13.- Propuesta para que se paralice la ejecuci@atsduacion, prevista en el P.G.O.U.,
ASE-DMN-01 “Ampliacién del cementerio”.

Los industriales del Poligono San Jeronimo hancisaiio como ualtimo
recurso, la mediacion del Grupo Popular ante laggsituacion que les ocasiona la
ejecucion de las previsiones que para esa zonablest el Plan General de
Ordenacion Urbanistica de nuestra ciudad.

La ficha urbanistica correspondiente a la ASE-DMI\-@stablece la
expropiacién de 28.343no lo que es lo mismo, de 32 empresas instalalifas a
desde 1978, para destinar los terrenos obtenidosqupamiento SIPS-SP,



concretamente para ampliacién del Cementerio yuoanprogramacion prevista para
el segundo cuatrienio.

La situacion en la que se encuentran estos indlestres desesperada. No han
logrado llegar a un acuerdo con la administracprapiante, el Ayuntamiento, ni
sobre la posible compensacion de sus terrenos gsnaw sobre una ubicacion
alternativa de sus negocios.

Observando la grave situacién por la que atravesgonomia espafiola en
este momento, y muy en especial la de nuestra diudansideramos que la
destruccién de 200 empleos directos, supone unat@rde recursos que no estamos
en condiciones de permitir.

Son 200 trabajadores directamente afectados camcrepon indirecta tanto
en su entorno familiar como en el total de la ciljadpie hoy por hoy es la sexta en la
lista de las provincias espafiolas con mas parstrado.

La ejecucion de la actuacion prevista en el vigdtiten General debe ser
reconsiderada y modificada, de forma que, al néskr una actuacién vital para la
ciudad, no se inicie su tramitacion, hasta no hab@mseguido un acuerdo
satisfactorio con los empresarios afectados y casibpidades reales de
cumplimiento.

Por todo ello, el Grupo Municipal del Partido P@sugn el Ayuntamiento de
Sevilla realiza las siguientes:

PROPUESTAS

PRIMERA: Que por motivos de emergencia social se paraiegelcucion de
la actuacion prevista en el Plan General de Ord@mddrbanistica de la ciudad
ASE-DMN-01 “Ampliacién del Cementerio”, previstarpael segundo cuatrienio.

SEGUNDA: Que se ofrezca una alternativa para la reubicamioel entorno,
de las 32 naves afectadas por la expropiaciérendnien cuenta que la zona en la
gue se encuentran actualmente, junto con los @éisarproximos previstos para los
terrenos del Higuerdn Sur, constituyen un encladestrial de gran relevancia para
el desarrollo de la ciudad.

TERCERA: Que se elabore y apruebe un Plan de ayudas ecma®rai
indemnizaciones para consolidar y hacer posiblgalsilidad de estas industrias, una



vez que se hayan trasladado a la nueva ubicacodimy ayudas para la realizaciéon
efectiva del traslado en si.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se albréurmo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. PEREZ GUERREROExpone: Que el Delegado de Presidencia y
Urbanismo esta mafiana ha hecho un discurso reld dee esta pasando en la
Ciudad. Y es que en el asunto de la ratificaciomimke solicitud de subvencién que
cubre parte de un proyecto, que todavia se ess&tettio, para hacer un campo de
futbol nuevo en Bellavista, ha hablado de inactididlel Partido Popular, a este
respecto, en los ocho afios en los que goberné @udiad, sin mencionar que solo
después de 10 afios de mandato del actual gobwehgue forma parte el Grupo
Socialista, es cuando se esta redactando el meidoproyecto. Pero ésa es la
realidad de esta Ciudad: los plazos, sus histarias.

Por otro lado, en relacién con la propuesta queaab®e presenta, manifiesta
gue tiene una seria esperanza de que se va a veayprafortunadamente, esta
cuestion.

Este mocion se registr0 una semana y media amtda delebracion del
Pleno, con lo que, vista la reaccion de los inttes, el Gobierno tuvo tiempo de
tomar medidas que, aunque son buenas, suponermaggn fiel de lo que este
Gobierno hace.

Los Concejales del Grupo Popular reciben demaciddadanas que estudian
con rigor y, por ello, han encontrado un sitio dorel Plan General ofrecia un
problema, ya que hay un interés legitimo de la &iueh hacer crecer el cementerio
de San Fernando, por su parte trasera, respecla datrada principal, lo que
afectaba a unas naves de un poligono industri@8bkenJerénimo.

El problema surge por la forma en la que el citRthm habia dejado abierta
la solucién en cuanto a las personas afectadasspatecision de la Ciudad. Estas se
pusieron a trabajar y a cambiar impresiones coAyeintamiento, desde que se
aprobo el Plan General, para tratar de resolvesitizacion de sus empresas,
instaladas en la parte afectada del mencionadayguali industrial, con unas
pretensiones legitimas de traslado a zonas cerd@esasesta solucion no fue posible
y, ademas, se les dijo que se les iba a expropiar.

Evidentemente, desde que se les calificé en el ®&neral su situacion, estas
personas han tenido un estado de provisionalidadusnnegocios que les ha



impedido tener las fuentes de financiacién normd&esualquier otro negocio. Sus
parcelas y naves ya no valen nada de lo que valiamampoco pueden conseguir
dinero de los bancos, con lo que sus negociosreetrgeligro.

Alli hay empresas familiares y mas de 200 tralmags] una actividad
empresarial, de la pequefia y mediana empresag@eldnay que apoyar, para que
siga viva porque proporciona trabajo real. Dichaddjadores acudieron al Grupo
Popular, en el mes de noviembre del pasado afigyrpoera vez, para explicar su
problema y, en diciembre, aportaron sus documeatus,lo cual, el Concejal en uso
de la palabra les pregunt6é qué podia hacer pas, eibspondiendo éstos que nada se
podia hacer y que les bastaba con que les hulsenatedo.

Asimismo, estos trabajadores manifiestan que d&hel@ncia de Urbanismo
encuentran un muro infranqueable; que no son dasballi, que han tenido que
sufrir un pleito que, ahora, tienen recurrido ait8upremo, y que se les ha llegado a
decir que cerraran sus empresas.

Por ello, contempla ahora con satisfaccion, estcipn estrictamente
pactada con los afectados. Una peticidon de jusénida que no se dice que se
modifique el Plan General, ni que el Cementericgda Fernando no tenga que ser
ampliado, pues eso se asume en el citado PlanoElema es que, al estar abocada
su ampliacién al segundo cuatrienio de ejecucidrPtin, en caso, ademas, de que
fuera preciso por los intereses de la Ciudad,sbdantroducido a estas personas en
una situacion de provisionalidad, interinidad cstabilidad en sus negocios, con una
expropiacion pendiente que hace que esa situaadsea correcta, ni se deba
propiciar desde ese Plan.

Por tanto, el Grupo Popular pide que, por esosvomtle emergencia social,
se paralice esa ejecucion en tanto se hagan alestianes; que esas 32 naves
afectadas tengan una alternativa, un traslado eoteey 16gico con sus propietarios
y, en tercer lugar, que se les ayude en ese toaptadue hay negocios alli instalados
gue lo que tienen como maquinaria es imposibleradadar, porque de hacerlo,
perderia su utilidad.

Esta realidad no era atendida por la Gerenciarbarliismo. Es mas hay una
carta que tienen los afectados, del Sr. Gerent&rbdanismo, de entonces, el Sr.
Marchena, que en enero de 2007 les comunica quejetaicion del equipamiento
previsto no se iniciar4 hasta el segundo cuatrideloPlan General recientemente
aprobado”, lo que les intranquiliz6 mas y, sobrefdd que decia en otro de los
parrafos en el que anunciaba “la intencién de lee@®a de, en los proximos meses,
convocarles a una reunion para poder iniciar labajios necesarios que permitan



alcanzar satisfaccion de los intereses publicos,sgupersiguen con esta actuacion
urbanistica, sin merma de los derechos e intemdsdes industriales en el citado
poligono”. Y lo que en esa reunion se dijo era lyaleria que aportar una serie de
documentaciones por parte de los propietarios., lestle esa fecha no han vuelto a
tener una respuesta satisfactoria de la Gerencia.

No obstante, la respuesta la tuvieron el miércpéssado, de tal manera que
fueron citados nuevamente en la Gerencia de Unimanysrecibidos por su Delegado
para hablar de esta situacion, llegando a acorda, gn 30 dias, tendran
conversaciones intensas para encontrar una solsai@factoria para ambas partes
(Ayuntamiento e interesados). Ademés han acordadidah de ese traslado con
condiciones de garantia, como requieren los indies$t y posibilidad de ayuda.

Y si eso es asi, el Concejal en uso de la pakdma por satisfecho con la
presentacion de esta mocion.

En el Plan General, el Ayuntamiento ha tomado siewes de trasladar
espacios industriales y reconducir su situacicemnpre por la via del convenio o
acuerdo, como en los casos de Abengoa-lbisa, l& @al Campo o de Su
Eminencia, poligonos industriales que debian s@ptados y trasladados, pero de los
gue se decia que habria compromiso de localizarasu@stalaciones de empresas
propietarias de esos suelos, en nuevos espaci@sgpa no fuera en demérito esa
situacion de actividad econdmica.

Pero esto aqui no se ha hecho; se ha dejadocapiedn una situacion de
provisionalidad evidente, siendo razonable que gunfamiento resuelva esa
situacion. Por ello, aunque haya tenido que seuparmocion del Grupo Popular, le
alegra que se les haya recibido a las personatdéscy se les haya emplazado a
una posibilidad de acuerdo. Espera que la solusga@nsatisfactoria lo que, ademas,
indicara que dicho Grupo esta en el buen caminagipropuestas que se han hecho
con esta mocion.

Finalmente sefala que el Plan General no es urdad/eabsoluta, tiene
problemas y hay que seguir trabajandolo.

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELtFExpone: Que la propuesta que trae a
este Pleno municipal el Partido Popular se refeers suelos ocupados, en la
actualidad, por naves industriales pertenecient@slégono Industrial San Jerénimo,
Sector Sur, de 28.343 m2 de superficie, delimifaaloel Plan General de Ordenacion
Urbanistica, para la obtencién de equipamientdrtd a ampliar el Cementerio.




Durante la redaccion y tramitacion del nuevo Planésal, los Servicios
municipales correspondientes plantearon la neagksida prever la posible
ampliacion del Cementerio Municipal de San Fernaadmntinuacién con la zona
Norte del mismo, para lo que se hacia necesarisidenar una “afeccion”
urbanistica sobre los suelos situados en contidwida esta zona y que forman parte
de la “Manzana Global” en la que se asienta el Qéznie.

Asi el mecanismo de Gestion Urbanistica plasmadeleRGOU fue la
definicion de una Actuacion Simple de Equipamiento, obtener mediante
Expropiacion.

El actual Sector Sur del Poligono Industrial Sadgnieno, manteniendo su
clasificacion de “Suelo Urbano” pasé a tener l#ication de Dotacional Publico
para equipamiento de Servicio de Interés PubliSogial.

Ahora bien, la Programacién de esta actuacion ehafegundo Cuatrienio
demuestra la no necesidad imperiosa y urgente dpomier de estos suelos,
adquiriendo mas bien un papel de “reserva estc€gimedio y largo plazo.

La Gerencia de Urbanismo ha mantenido, y sigue enatido, reuniones
con los empresarios afectados, con los que, ninacdejado de tener contactos. De
hecho, el Gerente de Urbanismo se dirigi6 a la Cudad de Propietarios del
Poligono Industrial de San Jerénimo, en enero d& 30se le inform6 de que la
programacion contemplada por el Plan no tenia tardae urgente o inmediata.
También se le emplazd a iniciar la valoracién, jparte de la Gerencia de
Urbanismo, de sus derechos e intereses en el Roliyee, en todo momento, van a
quedar salvaguardados, en el caso de que algée diaie la citada expropiacion.

Las circunstancias son:

1. No se ha manifestado por parte de los ServiMiasicipales que gestionan el
Cementerio de San Fernando, necesidad urgentespeneér de estos suelos
para una ampliacion inminente del mismo.

2. No se dispone de presupuesto para el inicipbeleso expropiatorio de los
suelos afectados, pues la programacion de paréda@sdmismos, segun el
PGOU, no es ni siquiera para el Primer Cuatrieeiesta actuacion.

3. Lo que es mas importante, en estos momentosisis, este Equipo de
Gobierno no tiene la mas minima intencion de paardas actividades de
los empresarios del poligono, ni de permitir qup@®ga en riesgo ni un solo



puesto de trabajo en la Ciudad. Y asi lo ha dighaeiteradas ocasiones,
publicamente y asi se ha trasladado, en privadstcs empresarios.

Es una grave irresponsabilidad alimentar la intuditiad de los trabajadores
de las empresas del Poligono San Jerénimo, endie®mprisis, como ha hecho el
Partido Popular, maxime cuando ya se ha aclaraddajexpropiacion no se va a
llevar a cabo préximamente, y puede que no lleguroducirse nunca, ante el
descenso de enterramientos y el aumento de incinaes.

Recuerda, ademas, un hecho importante y es quassipdlabras, las
fotografias y determinados actos publicos son datisbs de una actitud reiterada
por el Partido Popular, hay otros elementos masfiigtivos y constatables como es
gue ¢ por qué en todos los afios de debate del PEIQRArtido Popular en ningun
momento introdujo una alegacion para que esto egeflasi?. Porque en aquel
entonces los empresarios demandaban las mismas &sta Partido no quiso estar
en aquel momento cerca de los empresarios, mas tbdm lo contrario. Los
miembros del citado Partido aseguraron literalmemteuna alegacion que “este
Distrito va a sufrir una gran transformacion eadaa Alamillo-San Jerénimo” y que
“después de las propuestas del Plan... presentaitsiéfie equipamiento”. En
definitiva, los representantes del Partido Popafastaban en su alegacion por un
incremento de reservas dotacionales.

El gobierno Municipal siempre ha venido estandim, seguira haciendo en el
futuro, cercano a que estos empresarios tengasalmeon a su problema.

Recuerda el papel I6gico de la Oposicion en uemsiagtdemocratico y a este
respecto reconoce la labor que realiza, pero enalgoria de las ocasiones plantea
propuestas irresponsables u oportunistas, sabigmelel Gobierno va a aprobar lo
gue sus concejales al conocerlo, van a visitarosnbhrrios, intentando con ello
apuntarse tantos.

Pero, en este caso, si la Oposicion en su labanarid hace que estos
industriales, por primera vez, pidan una reunién ebDelegado de Presidencia y
Urbanismo, es logico que éste la acepte. Nuncasamstos empresarios han
solicitado una reunion con dicho Delegado, auna@ers que los Unicos que pueden
resolver sus problemas son los miembros del Gahiern

Por otro lado, sefiala que jamas nadie de la Garate Urbanismo ha
transmitido que haya que echar a alguien de ningom@esa y, por tanto, no puede
asumir esas manifestaciones por parte de un repaese legitimo en esta Ciudad,
Manifestaciones a las que se ha aludido en este Ple



La Oposicion se encontrara con el Gobierno deddat! cuando su papel sea
responsable y adecuado para la resolucién de loklgmnas, pero cuando sea
oportunista, el Gobierno no estara a su lado.

Finalmente solicita votacion separada de los mudéb acuerdo.

SR. PEREZ GUERRERG\cepta la votacion separada.

No produciéndose otras intervenciones, por laidesia se someten a
votacion los puntos primero y tercero de la profauele acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Garciaéliez, Bueno Navarro, Flores
Alés, Pérez Garcia, Vilchez Porras, Romero RodrigBerrano Lépez, Rincon
Cardoso, Pefia Blanco, Navarro Rivas, Lugue Moréez Guerrero, Sanchez
Estrella y Flores Berenguer.

Votan en contra los Sres.: Sanchez MonteseiridfiRaoez Gémez de Celis,
Martinez Troncoso, Gil Martin, Fernandez Sancheern&hdez Espinal, Bueno
Campanario, Martinez Diaz, Rodriguez Carrasco deliiCastillo, Florido Manchefio,
Diaz Gonzalez, Morifia Macias, Galan Cabezén, Rodrayrijos, Garcia Martinez y
Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacién, la Presala los declara rechazados.

A continuacion la Presidencia somete el punto rsdguwe la propuesta de
acuerdo a votacién y al no formularse oposiciérdolara aprobado por unanimidad,
obtenida en votacion ordinaria, concretando queacekrdo adoptado queda como
sigue:

“UNICO: Que se ofrezca una alternativa para la reubicamioel entorno, de
las 32 naves afectadas por la expropiacion, teaiendcuenta que la zona en la que
se encuentran actualmente, junto con los desasrpitoximos previstos para los
terrenos del Higuerén Sur, constituyen un encladestrial de gran relevancia para
el desarrollo de la Ciudad”.

En el turno de Explicacién de Voto, se producsrsiguientes intervenciones:

SR. ZOIDQ Manifiesta: Sin animo de polemizar, y sin alinggna tragedia de
los trabajadores, sino de ayudar a que sigan mantensus puestos de trabajo, que



no calificaria como reserva estratégica aquelnergeafiade que le gustaria hablar de
ofrecer esa alternativa al Unico punto de estayastp que ha apoyado el Gobierno.

No se trata de lo que dice el PGOU, ni de lo qualsgo en su dia, sino de la
crisis que se esta viviendo en Sevilla, donde & gserdiendo muchos puestos de
trabajo.

Lo unico que el Grupo Popular pretende, con uoayesta compartida con
trabajadores y empresarios de ese Poligono, esayparalice la ejecucion prevista,
gue se ofrezca una alternativa y, en definitiva,plan de ayudas econdmicas e
indemnizaciones, en el supuesto que pudieran abieg, para consolidar y hacer
posible el mantenimiento de los puestos de tralézjee que todos los miembros de
la Corporacion entienden que el Ayuntamiento, yespecial el Gobierno de la
Ciudad, tiene que estar para crear empleo y nodestauirlo.

Sefiala que ha compartido esta propuesta con labajadores v,
afortunadamente, estos han sido recibidos por bile@Gw, de lo que se congratula.
Pero los trabajadores dicen que no les dejan nisofe via de escape y que el
Ayuntamiento les ha engafiado, a pesar de ser, 8haldderonimo, uno de los pocos
poligonos de Sevilla que cumple todos los requidiggales. Asimismo, manifiestan,
hablando de las fijaciones del justiprecio en bgz@piaciones, que el Ayuntamiento
puede fijar cuando quiera y que a ellos les detsdiai. Y contindan diciendo que los
bancos no les dan crédito, ni avales; que el Ayuietato ha cerrado las puertas y les
niega la posibilidad de mantener sus puestos bajtra

El PGOU, continta, debe ser una herramienta deidre de riqgueza y tiene
gue suponer un gran disefio de ciudad, pero, eficGenvi PGOU recién aprobado se
ha convertido en un elemento de inseguridad. M&0dempresas en este Poligono y
mas de 200 puestos de trabajo estan en peligragarg se quiere dialogar con los
trabajadores y buscar una salida.

Los Concejales del Grupo Popular han estado etndbajadores y, asimismo,
atenderan a todo el que acuda a ellos para compsyi serie de problemas,
circunstancias o incidencias y buscar soluciones.

Este Grupo seguira haciendo visitas y propuesteia pyudar a quien lo
necesite, de lo que esta orgulloso, pero sobratstioorgulloso de que, cada dia, mas
sevillanos llamen a sus concejales para contareprbblemas que no son atendidos
por el Gobierno de la Ciudad.



Finalmente, ofrece la ayuda y colaboracién quepesible para que, dentro de
uno o dos meses, estos empresarios y trabajadoegstan defendiendo sus puestos
de trabajo, tengan la mano tendida y la comprend@®mn Ayuntamiento que les
garantice la viabilidad de estas empresas y eses@s de trabajo.

SR. RODRIGO TORRIJOManifiesta: Que el Sr. Zoido, presuntamente, ha
leido una nota de prensa dando naturaleza de welitigd a la informacion. Pero es la
Derecha que realmente manda, aunque no se preséasaelecciones, y a la que
representa el citado Portavoz, la que marca [tqaotle este Pleno.

El Sr. Zoido, ademas, tiene un modo de explicav@o muy interesante,
medido y sereno, que “conmueve” Habla de la trageldi los trabajadores y del
PGOU como instrumento de inseguridad, a pesarrda %®ja de ruta” de un modelo
de ciudad sostenible, igualitario y territorialmeetjuipado. Sin embargo, cuando este
Plan se aprobd ¢hubo alguna alegacién del Partigild® a este sunto de San
Jerénimo?

En el Pleno pasado, el Portavoz de Izquierda Uretzba al Sr. Zoido, en
términos parlamentarios, a un debate en la tefevisiiblica de Sevilla, a lo que éste
se nego, por lo que le reta, de nuevo, a habldireoto sobre el estado de la Ciudad,
su modelo y lo que esta ocurriendo, y esta vezaeotrh television local, con el
moderador y el formato que desee, siempre quersdaeeto, de tal manera que deje
de “escurrir el bulto”. Y ello, porque no hay casas bonita en Democracia que el
contraste de pareceres y que todos los que estéermidos de su modelo, estén
dispuestos a contrastarlo con cualquiera, con eabgy, firmeza, elegancia y rigor.

SR. ALCALDE Manifiesta: Que, cada dia, esa actitud de “penersdallitas”
por parte del Sr. Zoido y la Oposicion, tiene merreslibilidad.

En algunas ocasiones, muchos de los capitulatdaddo Popular hacen su
tarea tanteando cuestiones que, quiza, se le esedpBobierno, a pesar de estar
constantemente recibiendo a ciudadanos y colegfit@siendo reuniones con ellos. A
pesar, asimismo, de estar pendientes, lanzando ealla a muchos de sus
colaboradores y funcionarios municipales parasguanticipen a los problemas, y no
so6lo esperando que lleguen las reclamaciones devdianos.

Pero éste no es el caso, ya que se ha estadeeattmd los niveles que se ha
requerido, ese planteamiento. Es dificil creer lgu@®posicion y, en concreto, el Sr.
Zoido simplemente lo que quiere con esta propuestayudar a unos pequenos
empresarios que ven amenazada su actividad, csandda comprobado que era una
simple y llana utilizacion de ese problema y des gsasonas para, insiste, “ponerse



una medallita”, no ya ante los medios de comuniceaino ante sus compafieros y
mas altos representantes, desde el punto de nvssitaicional, llevando a un Ministro a
ver una realidad que por muy lacerante que seas meneralizada, aln, en la ciudad
de Sevilla. Y espera que no lo sea.

La ampliacion del Cementerio es un problema poroaea llevarla a cabo, hay
gue contar con unos determinados espacios que @UPsefaldé en pro del interés
general y teniendo en cuenta que si en algin man@nintereses de esas personas y
esas empresas se vieran afectados, habria que bmscaolucion acorde con esa
demanda para el mantenimiento de la actividad ecmadindustrial y de los puestos
de trabajo. Por tanto, no se esta destruyendo nada.

Ademas, el Delegado de Urbanismo, con los crigsiopios de su gestion, ha
dicho que, incluso, es probable que no sea ni agoeactuar de esa manera porque la
ampliacion del cementerio no lo exija. Pero ¢ quiubgera dicho del Gobierno si no
hubiera tenido prevista, en el Plan General de iiaaén Urbana, una ampliacion del
Cementerio?.

Este Plan, por otra parte, no puede despachanseugiera tan frivola diciendo
gue va a crear graves problemas en una situacioorigsis econdmica, por la
destruccion de puestos de trabajo porque, en este, m0 estaba previsto que
ocurriera. El Plan General de Ordenacion UrbanaSeeilla, su desarrollo e
implementacion ha sido, esta siendo, y serd, urumento precisamente de creacion
de riqueza y de desarrollo economico, ya que, eratitia de lo ocurrido en otro
tiempo en la Ciudad, y de lo que ocurre en otrashami ciudades, el urbanismo de
Sevilla ha estado orientado desde el punto de pisiductivo, y no especulativo.
Orientado para favorecer la empresa y el desaremitmomico, y no para hacer un
desarrollismo de caracter residencial, como en t#ropo o0 en otro sitio, en ésta y
otras ciudades.

El Partido Popular, desde siempre, ha cuestiogadael Ayuntamiento tuviera
gue entrar en materia de desarrollo econémico acide de empleo, puesto que cree
gue no le corresponde, ya que los ayuntamientés para otras cosas. Pero ¢qué es
lo que ahora esta diciendo con respecto a quetivlimente, en este caso concreto
podia verse afectada, aunque no es asi, una a8StélaEs que ¢nadie sabe lo que
supone Abengoa, Cruz Campo, el Puerto de Sewdllamipliacion de Renault o ADS
Casa? ¢Nadie sabe lo que ha hecho este Ayuntamnetiante el instrumento del
urbanismo, “Plan General de Ordenacion Urbanad, gdstion adecuada y anticipada
del Plan en el sentido de que no se fueran esaglggaempresas y por el
mantenimiento, e incluso la ampliacién, de los msede trabajo?



El Gobierno Municipal esta realizando una impddagestion de la que
podrian ser participes los miembros del Grupo Romilno estuvieran empecinados
exclusivamente en la destruccion del adversarioyeg de en competir con él.

Es muy poca cosa plantear, a quien ha sido MinilgrEconomia del Gobierno
de Espafa, un problema de estas caracteristicasdauos concejales del Grupo
Popular, como parte de una Corporacion y repres@stale una Ciudad que ha hecho
bien las cosas desde el punto de vista de desanrblanistico y productivo, le podian
haber ensefiado muchas otras cosas en positivae sbhiesarrollo econémico y
productivo, o la creacién de empleo y la lucham@oet desempleo en la Ciudad, etc.

Si, en otra ocasion, los concejales del Grupo Roguieren traer a otro ex -
ministro para que vea alguna otra cosa que, da@a,jno haya hecho bien el Gobierno
de la Ciudad, pueden contar con el Alcalde pa@mpanarles a ver lo que queda por
resolver en Seuvilla.

Finalmente, sefiala que esos empresarios y todosldmas, pueden estar
tranquilos porque el Gobierno va a seguir actuasutive los poligonos industriales
como nunca se ha hecho, en su beneficio, para neslue

14.- Propuesta para que se inste a la Comisionutitjac de Mercasevilla al
cumplimiento del acuerdo adoptado sobre continnadél trabajo de la Comision
Auditora y de Deloitte. - RECHAZADA -

El Consejo de Administracion de Mercasevilla, Scklebrado el 29 de junio
de 2009 contenia en su Orden del Dia dos puntosfgeian informacion relativa a
los trabajos, que bajo la supervision de la Comigiaditora constituida en el seno
del Consejo de Administracion, habia realizadarfad auditora Deloitte.

Asimismo, en su punto tercero, el Consejo de Adstiacion recibia
informacion sobrélos acuerdos tomados por la Comision Ejecutiva di& 24 de
junio del presente afig"'como consecuencia de los resultados que ofregifoeme
de procedimientos acordados sobre los procedingatgacontrol internos aplicados
en las entidades Mercasevilla, S.A., y Fundaciaridagistencial Mercasevilla.

En el mencionado punto tercero del Consejo de Adtnaition, se informo
de los acuerdos adoptados en la Comision Ejecetivhase al tenor literal de un
documento entregado a los sefores consejerosjapie d



“La Comisidn Ejecutiva de Mercasevilla, tras conoad informe de la
Comision Auditora creada por el Consejo de Admiasbn, a propuesta del
Alcalde Alfredo Sanchez Monteseirin y del Preselel®t Mercasa, Ignacio Cruz ha
aprobado en su reunion de hoy:

2. Ordenar la continuacion del trabajo de la Coitis de Auditoria y de
Deloitte a fin de completar el andlisis critico ks procedimientos administrativos
llevados a cabo en Mercasevilla, S.A., por susraonts directivos sin conocimiento
y por tanto sin la autorizacién y sin la minimaarhacion a los miembros de la
Comision Ejecutiva, a fin de detectar cuantas ianilas se hayan producido en la
gestion de gastos, inversion, pagos, créditospaass, contrataciones y asuntos de
personal sin el sometimiento y sin comunicacionodedrganos de gobierno de la
empresa.”

Tras siete meses de espera del cumplimiento de dicierdo, finalmente en
el Consejo de Administracion de fecha 27 de enexo2@10, se entrega a los
miembros del Consejo un “Informe de Auditoria detafiss Financieros
Intermedios”, una auditoria voluntaria sobre lotafiss Financieros a 30 de abril de
2009, preparados por la actual Direccion Generdadempresa y que suponen una
“reexpresion” de las cifras correspondientes @lestas anuales del ejercicio 2008.

Sin poner en cuestion la necesidad de desarralldarabajo que permitiera
conocer la verdadera situacién patrimonial y ecané+financiera de la Sociedad,
dicho encargo a la firma auditora Deloitte no seesponde con el acuerdo adoptado
por la Comision Ejecutiva celebrada el 24 de jui@a2009 a propuesta del Alcalde
del que se inform¢é al Consejo de Administraciorané 29 de junio de 2009.

Es imprescindible cumplir los acuerdos que adolataidrganos ejecutivos de
gobierno de Mercasevilla. Los resultados de latatidi de Estados Financieros
realizada sobre la reexpresion de las cuentas esu 2008 realizada por el
Director General son el efecto de una causa: laogedesarrollada por los maximos
responsables de Mercasevilla, S.A., en los Ultiaiass.

Es necesario conocer las causas que han llevaderaadévilla a una
situacion de quiebra, para delimitar las respotidales politicas y judiciales
correspondientes por los hechos acaecidos en admgestion de Mercasevilla, S.A.

Por todo ello, el Grupo de Concejales del Partidpufar propone al Excmo.
Ayto. Pleno la adopcion de la siguiente

PROPUESTA




ACUERDQO: Instar a la Comision Ejecutiva de Mercasevilla ar d
cumplimiento del acuerdo adoptado por dicho érgamta sesion celebrada el 24 de
junio de 2009, que fue informado al Consejo de Adstriacion en fecha 29 de junio
de 2009 relativo a ordenar la continuacién delajalole la Comisién Auditora y de
Deloitte a fin de completar el analisis criticolds procedimientos administrativos
llevados a cabo en Mercasevilla, S.A., en los téosidel punto segundo del
documento anexo a la presente propuesta.

Conocido el dictamen, por la Presidencia se albrdurmo de debate,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SR. PEREZ GARCIAManifiesta: Que, en relacion con el debate, ddBre
Zoido, que plantea el Sr. Rodrigo Torrijos, quesgaha explicado, reiteradamente,
guienes son los actores principales y quienesslasnslarios en este Ayuntamiento vy,
en ese sentido, vuelve a decir que el Portavos&dgbo Popular, para los asuntos de
la Ciudad, s6lo debate con el Sr. Alcalde y conpassonas que puedan llegar a
serlo. No obstante, si tiene que debatir en otromemtos con otros candidatos, lo
hara, aunque, a su juicio, a dia de hoy, sé6lo hay que es el citado Portavoz.

Pero el Alcalde no ha hecho ni el mas minimo anpega aceptar ese debate,
limitandose a contemplar los problemas que hayeill& como espectador, y no
como actor. De este modo, el Sr. Rodrigo Torrijagadlevarlo a cabo, tendra que
conformarse con debatir, por ejemplo, con el SreP&uerrero, o cualquier otro
concejal del Grupo Popular.

Si al Portavoz de Izquierda Unida le cuentan qudaglde es magnifico y es
el Alcalde que esta Ciudad necesita, considera lguestan equivocando. Este
Portavoz debe realizar manifestaciones coherentesnfrentar a los medios de
comunicacién y, en ese modelo contrapuesto, gderé@mina “la otra tele”, deberia
respetar la presencia de los Grupos Politicos raidno a los votos que obtienen,
como se hace en muchos medios publicos. Pero estdenesa porque, si asi fuera,
la presencia del Grupo Popular en la televisiédri@anque ser mucho mayor y cada
vez que apareciera dicho Grupo atendiendo esosleprab, pequefios para el
Gobierno, como ha dicho el Alcalde, pero grandea fies que los sufren, la gente
tendra mas claro lo que tiene que hacer.

Esta propuesta que, ahora, se trae es para cdasaausas de un efecto. El
efecto es una empresa publica, de la que el Ayuetdmes socio mayoritario, que
esta en estos momentos en una situacion de quibra. Y la causa, la gestidon
fraudulenta de sus administradores y la ausendibededa de los mas minimos



procedimientos de control en pagos, inversionesnpcomisos de gastos,
contratacion de personal etc., caldo de cultivdepes para lo que ha pasado en
Mercasevilla.

Es necesario conocer, a través de una firma deoeio prestigio, qué es lo
gue ha pasado en Mercasevilla, como se ha gestipgatén la ha expoliado, en qué
ha consistido el expolio, cobmo se han aprovech@glmas y como y de qué manera,
ese aprovechamiento y expolio de Mercasevilla aado a la Sociedad entre los
supuestos recogidos en la ley concursal. Y es guest&a Empresa se ha hecho una
mala y fraudulenta gestion que la haya llevada aiina, en la Compaiiia y en la
Fundacién.

Una Sociedad que, a 30 de abril de 2009, acumuiabs perdidas de cinco
millones de euros y repartia unos dividendos, fdga@nos beneficios falsos, en unas
cuentas falsas.

Es, por tanto, imprescindible conocer las causamdefecto devastador para
el futuro de Mercasevilla y de las miles de famil@iyas vidas dependen de esta
empresa. Al menos, eso pensaba el Alcalde y Prasidie Mercasevilla, el de
MERCASA y la Comision Ejecutiva que, tras conodepramer analisis critico que
realizo la empresa Deloitte, sobre los procedimigdie gestion de Mercasevilla 'y su
Fundacion, decidido completar este analisis de pliodento, abarcando la totalidad
de la facturacién, gastos, inversion, etc. Asigedd y se comunicé al Consejo de
Administracion del 29 de junio de 2009, muy solemeste.

La informacion escrita, entregada al Consejo de iAtdtnacion, sobre el
informe que hacia la Comisidn Ejecutiva sobre suwsoRiciones decia: “La
Comisién Ejecutiva de Mercasevilla, tras conocerirdbrme de la Comisién
Auditora, creada por el Consejo de Administracedpropuesta del Alcalde Alfredo
Sanchez Monteseirin y del Presidente de MERCAS®#admp Cruz, ha aprobado en
su reunion de hoy: ordenar la continuacion deldji@be la Comision de Auditoria y
de Deloitte, a fin de completar el andlisis criticd® los procedimientos
administrativos llevados a cabo en Mercasevilla.,.SpAr sus anteriores directivos,
sin conocimiento y, por tanto, sin la autorizacydsin la minima informacion a los
miembros de la Comision Ejecutiva, a fin de detectentas incidencias se hayan
producido en la gestion de gastos, inversion, pago®ditos, traspasos,
contrataciones y asuntos de personal, sin el somnegtio y sin comunicacion a los
organos de gobierno de la empresa”.

Tras siete meses de espera de este informe dergestete meses de
expectacion ante los resultados de ese informpresentd una auditoria del estado



financiero que nada tiene que ver con terminanferine inicial de analisis critico de
procedimiento de gestion de Mercasevilla, que eaplmbado en los érganos de
gestion y se comunicé a los 6rganos de gestidmalsdeila Compafia.

El resultado de esta auditoria no aclara lo qupdsado en la Empresa. Se
desconoce en qué se ha gastado el dinero publmpaién se ha beneficiado del
expolio. Lo que si se sabe es que la caja de Mantlastiene pasivo de mas de
catorce millones de euros, hasta la fecha. Peas @stognitas no pueden despejarse
con una auditoria de unos estados financieros reldbs por el actual Director
General, reexpresados a partir de las cuentass fdbss2008 y ejercicios anteriores.
Estas incégnitas pueden empezar a despejarse caprébado en la Comisién
Ejecutiva; con un andlisis critico de procedimiet¢ogestion de la citada Empresa y
su Fundacion, que es lo aprobado, a propuesta Wellda, por la Comision
Ejecutiva y se comunico al Consejo de Administracio

Se aprobd un informe de hechos vy, tras siete maésesspera, se les ha
entregado a los concejales del Grupo Popular, udaoaia de numeros. Pero, ¢ por
gqué no se respetan los acuerdos de los 6rgan@desode Mercasevilla, y se hacen
cosas distintas a las que se acuerdan, siguiesdpréaticas de “mareo” del Sr.
Mellet?. Sencillamente porque no se puede, ya tuesaltado del primer avance
parcial de procedimiento de gestion, en MercaseyiBu Fundacion, es demoledor.

Ese informe analiza s6lo un porcentaje limitaddodegastos e inversiones de
Mercasevilla y la Fundacion. De 225 transacciomessadas, Deloitte detecta 217
incidencias que afectan a transacciones por v&bw,las principales, de 1.300.000.-
€ y solo en relacion a las mas significativas, ast@o a la falta de control y
procedimientos administrativos en pagos, ingregastos, inversiones, operaciones
de crédito, contratacion etc; 60.000.-€ en copatmuerzos; 150.000.-€ pagados a
empresas de Jaén para asesorar unos ERES, cuyades se han visto como han
salido..., y un largo etc. de gastos muy dificilesexplicar.

Un informe mas que suficiente para que hubieraocaliglin responsable.

Y todo esto que se relata en este informe pareideloitte, ha sido bajo la
presidencia y el gobierno, asi como bajo la vicgdencia, del Sr. Sanchez
Monteseirin y el Sr. Rodrigo Torrijos, en Mercadlayirespectivamente. Pero no ha
habido responsabilidad politica alguna. Lo Unice ge ha resentido han sido las
cuentas de Mercasevilla y los bolsillos de los adahos.



No se ha hecho el informe completo de andlisis meedimiento en la
mencionada Empresa, porque este Gobierno no pgedeit de pie” si se completa
ese analisis critico. O, tal vez, se ha hechod gsardado bajo llave.

Y en lugar de ese Informe de Gestion, se hacediéoaia de cuentas, la tipica
tapadera para decir que se ha cumplido lo prometidando no ha sido asi; para
decir que en el caso de corrupcion de Mercasewill&obierno quiere esclarecer los
hechos, cuando no hace mas que esconderlos. Uategst que, tras un afo de
escéandalos sin dimisiones, los miembros del Gobiem dejan de repetir. Hacen
como que actuan contra la corrupcion, sobreactuamdino, pero sin hacerlo como
es debido. Y el resultado de esta carrera contrartapcion, es que siguen clavados
donde estaban al principio, entorpeciendo a los lgugersiguen de verdad. Asi,
como ejemplos de esta estrategia de ocultacioa)aseiie el Alcalde ordend el cese
inmediato de Mellet y Ponce ante la certeza deilstencia de grabaciones, pero la
realidad fue que el Sr. Mellet, dimiti6 voluntariante, tras presentar unas cuentas
anuales falsas, entre felicitaciones de miembrb&dkierno de la Ciudad.

Asimismo, los socialistas afirmaron que habian atky el caso a los
tribunales, pero la realidad es que quien denulosidhechos ante los tribunales de
Justicia fue D. Juan Ignacio Zoido vy, fruto de dsauncia, hay dos causas abiertas.
También se ha dicho que “Mercasevilla despide adb&wonce”, cuando la realidad
es que se hizo una carta de despido para faa@litaabajo de la defensa en el juicio
de readmisién, como dice una Juez que, tambiérdasgiia hubo falta de esfuerzo
probatorio por Mercasevilla; que nadie le ha reigloeal Sr. Ponce las cantidades
indebidamente gastadas y que han quedado sin a@dsbgral, actuaciones como
dinero sin justificar y gastos en copas y masajetdo esto, reitera, lo dice una
Juez.

El resultado es que el viernes proximo, uno defoipales imputados en el
caso de Mercasevilla, vuelve a la Empresa pararsegiorando dinero publico, de
todos los sevillanos, en uno de los episodios neagonzosos que ha vivido este
Ayuntamiento en los Ultimos afios. Pero es que hgyagto de silencio que hay que
mantener, en vez de actuar como se debe.

Alguien que queria que la gente viera que estadjaudsto a aclararlo todo,
dijo en su momento que el Gobierno haria una additte gestion completa que se
enviaria al Juzgado sin abrir, cayese quien cayesedo la realidad es que no se
pretendia hacer nada.

El Concejal en uso de la palabra creyd que su Gtamtaria mucho mas
tiempo en destapar la trampa de esta auditoria geerostrar que una vez mas el



Gobierno queria engafiar a la Opinién Publica. Asimoi, creyo que el ridiculo de la
actuacion de este Gobierno, ante el mayor escandgabmrrupcion de la historia de
la Democracia en Sevilla, tardaria mas en estareslsb mesa. Pero, ayer, una
providencia de la Juez Instructora de las causasta® en Mercasevilla dijo lo
siguiente: “Previo examen del informe de Deloittesentado en su momento por la
representante procesal de Mercasevilla, y del quieasdado traslado a las partes,
pongase de manifiesto que el mismo, es un inforenautlitoria donde se analizan
los estados financieros de los cuatro primeros sndsé afio 2009, relativos a la
mentada entidad, sin que el mismo tenga nada queoweel informe de gestion o
procedimiento, relativo a los afios 2007, 2008 y92@@forme que fue ordenado en
virtud de la reunién de fecha 16 de abril de 20869adComisién de Auditoria de
Mercasevilla. Ignorandose el motivo por el que eda presentado aun el referido
informe de gestion encargado”.

Es decir, el numerito de mensajeria en coche gfidesde Mercasevilla al
Juzgado, protagonizado por alguien que no tiena gae ver con esta Empresa ha
guedado desmontado, no por el Partido Popular, gorola Providencia de un
Juzgado de Instruccion que les ha dicho a los nmesnteel Gobierno que esto no es
lo que aprobaron trasladar al Juzgado, ni lo geeéfganos sociales de Mercasevilla
aprobaron realizar y trasladar al Juzgado. Probabiee, como la auditoria estaba
sin abrir, la persona que lo llevd, no sabia gu&besllevando al Juzgado lo que no
debia de llevar. De aqui se deduce que, jamasmiembros del Gobierno han
entregado a la causa el primer informe de Delqgie dicen haber entregado, que es
la causa donde han entregado la auditoria de auenta

En 20 dias se ha desmontado esta estrategia decdidh.

Al Grupo Popular se le reprochara la abstenciorersigtica a los acuerdos
que se llevan al Consejo de Administracion, inasidos relativos a la auditoria,
pero es que el Gobierno nunca contara con el veteste Grupo para engafiar a la
Opinidn Publica; para engafar o intentar engafi@s aoncejales del Grupo Popular
y, mucho menos, para intentar engafiar a un Juzigdftstruccion, que es una cosa
muy seria.

Su voto ha sido, y seguira siendo, de abstenciéquecse empezo6 a achacar
a su Grupo la responsabilidad de lo acontecido ercésevilla, por haber votado, en
su momento, afirmativamente, cuando un voto a faweres una licencia para robar
0 arruinar a una empresa.

Tampoco el Grupo Popular estd dispuesto a comstitbmisiones de
auditorias politicas formadas por los mismos qurelleaado a la empresa a la ruina.



Le cuesta pensar que el Sr. Mir, que forma partka d@omision Auditora, al igual
gue el Sr. Rodrigo Torrijos, se vayan a investighos mismos. Las comisiones
auditoras deben ser algo externo que, sin intecksesr medio, investigue lo que ha
pasado.

Por otra parte, pide el voto favorable a un acugnapuesto por el propio
Gobierno Municipal, en concreto por el Alcalde;@d@do en Comision Ejecutiva y
comunicado al Consejo de Administracion, sin pdidid de ser votado. Por tanto,
no pide el voto para un acuerdo redactado por eidBaPopular, sino para algo
redactado y comunicado a los Medios de Comunicguidrel Gobierno Municipal.
Por ello, no encuentra motivo alguno para que ebi&@po vaya a votar
negativamente a esta propuesta, como ha anun@atm puede haber dos motivos
para votar en contra. Por un lado, que haya unr@aygosterior de la Comision
Ejecutiva, dejando sin efecto este acuerdo, qua saracuerdo oculto al Consejo de
Administracion y a los Medios de Comunicacién yr po tanto, se estarian
repitiendo las mismas actitudes que le achacam.di8llet, de ocultacion de sus
actividades, a los Organos Sociales. Por otro, @sed que no se vote a favor de
completar el analisis de Gestibn como se acoradplemente porque ese trabajo
esté ya hecho y se haya decidido esconderlo palcahce de su contenido, opcién
gue no hay que descartar.

Ayer por cierto, se notificé a las partes cercar@dolios en Resoluciones:
Mantenimiento de imputaciones, investigaciones...uno de ellos negaba la
imputacion del Alcalde en un delito de encubrinerbmo pidié el Partido Popular
en los primeros dias que tuvo conocimiento de ézhbs.

Este Partido respeta, de manera absoluta, lai@ecis la Juez y sus palabras,
en el sentido de que “era la obligacién del Alcdidber denunciado esos hechos”.
Palabras que respeta y comparte. Pero el Alcalggegunto por los nombres de los
gue habian pedido comisiones ilegales, segun larden del Sr. Gallo.

En un Juzgado de Instruccion se delimitan compuoeiatos con relevancia
penal y no la dignidad o indignidad del comportartoede un Alcalde. Nada cambia
en cuanto la valoracién de la dignidad del compaoiato de un Alcalde, que una
Juez no haya apreciado relevancia penal en sucamua

Si entre esos 70 folios, o los miles de folios gustentan la Instruccion, con
declaraciones, practicas de pruebas, autorresakgio transcripciones de
grabaciones, imputaciones, investigaciones denpaiip..., en su inmensa mayoria,
claramente desfavorables a los intereses del GabMunicipal, hay una resolucion
favorable a dichos intereses, que la disfrutennsiesnbros, pero no deben intentar



hacer categoria de la decision judicial; no debé&mtar construir, con este hecho, la
premisa mayor de un silogismo que conduzca a laxlgsidn liberadora de la
responsabilidad politica, o futura posible respbitisiad judicial, del Sr. Alcalde y
de otros, en el mayor escandalo de la corrupcida Bemocracia en Sevilla.

SR. RODRIGO TORRIJOSExpone: Que el Sr. Portavoz adjunto del Grupo
Popular dice estar cansado de repetir que el SdoZdiscute solamente con los
actores principales, es decir con el Sr. AlcalderoP¢es ésta una medida
democrética?. Ello abunda en la percepcion psiaadgpolitica que el Portavoz de
Izquierda Unida tiene, en el sentido de que, Biagtido Popular llega a gobernar, las
minorias lo tendran complicado.

El Sr. Pérez Garcia habla de actores principalesegundarios, pero el
Concejal en uso de la palabra no se considerator,ani secundario, sino un
modesto representante, y portavoz institucionalirtle modesta fuerza politica que
quiere abrirse camino con un proyecto de transfoidna ya que piensa que esta
Sociedad es injusta. Y, ademas, no es actor pahgee practica teatro es el Sr.
Zoido, habitualmente, en privado y en publico, singin empacho en utilizar
cualquier resorte para ello.

Plantea también el Sr. Pérez Garcia el tema dmrapcion y habla del
“mayor caso de corrupcion”. Pero ¢ es corrupcionidorexterno el tema Girtel?. El
Sr. Camps, ha dicho hace dos dias que el escaqaklafecta a cinco Comunidades
Autonomas y al Partido Popular es ruido externo.

Por otro lado, dicho Concejal hace una afirmacdesde el punto de vista
parlamentario, muy cinica porque respeta que eAlSalde no haya sido imputado,
pero se le olvida decir que, mientras se produgsrptocedimientos judiciales, hay
muchas personas que lo pasan muy mal ante sussagnfgmilias, como el caso de
un Juez de Sevilla que fue acusado vy, luego, sestedmue era inocente.

El Sr. Pérez Garcia ha hecho también mencién d&undacién que, tal vez,
sea la Fundacion Humanismo y Democracia que e®©M@&adel Partido Popular que
ha sido condenada porque le fueron entregadosolodo$ recaudados por este
Partido (mas de 600.000 €), para Haiti, y los haidte que devolver por
irregularidades y proyectos que nunca realiz6. %ibda condenada por el Tribunal
Superior de Justicia de Navarra a reintegrar cer&@3.000.-€ por no justificar el
destino de fondos que debian dirigirse a proyeetoda Republica Dominicana,
Bolivia y Peru. El fallo dio la razén al Gobierncatarro que habia pedido la
devolucion de las subvenciones.



En Madrid, esta Fundacion, tuvo que devolver 3M-A& por un proyecto
gue nunca realizé en Bolivia, tal como se informdas Medios de Comunicacion y
ha quedado constancia. EI Ayuntamiento de la dapiéa Espafia también ha
otorgado importantes cantidades de dinero a esta, @N estos ultimos afnos.

El Vicealcalde de Madrid, Manuel Cobos, ordendédigar las subvenciones
otorgadas entre 1995 y 2004, y, entre otras cdaamditoria de esta Fundacion
desvelé que, de cien viviendas que debia construiHonduras, tras el Huracan
Mitch, sélo levantd 49.

En la Rioja la Fiscalia ordeno archivar una deraigontra esta ONG por no
justificar 23.000.-€. La Fundacion Humanismo y Deracia esta presidida por una
persona “independiente” que se llama Rafael RodrgRonga, casualmente,
Secretario de Participacion Nacional del Partidpufar y miembro del Comité
Ejecutivo de esta formacion politica.

Por otro lado, en relacion con la continuacionlate trabajos de auditoria
indicada por la Comision Ejecutiva, celebrada eld24unio, manifiesta que en su
acuerdo n° 2, el presidente de la Comision de AtiditD. Alfonso Mir y el Director
General Sr. Maimo, se reunieron con los auditoeesadirma Deloitte, y una vez
consideradas las conclusiones que figuran en @lnrd de procedimientos, tanto de
Merca, como de la Fundacion, se determiné la nedaegprioritaria de conocer la
verdadera situacion financiero- patrimonial de Msavilla. Y ello por tres razones:

1. El citado informe de procedimiento pone de mestid la ausencia
generalizada de procedimientos normalizados parautarizacion de las
operaciones realizadas tanto por Merca, como pButalacion, en relacion
con las inversiones que llevan a cabo, y gastosreplezan, asi como para
gue el registro contable y pago de esas operaciones

2. El citado informe de procedimientos pone iguateale manifiesto que por
parte de Mercasevilla y de la Fundacion, no seavaplicando la normativa
de contratacion del sector publico aplicable.

3. El citado informe, igualmente, pone de manifidat practica inexistencia de
medida alguna de control interno, lo que daba |ugaire otros aspectos, a
gue las operaciones que debian ser sometidas aico@iato y aprobacion de
la Comision Ejecutiva y del Consejo de Administéagial que el Sr. Pérez
pertenece, no fueran informadas por la direccidithos 6rganos, asi como
gue el Director General superase los limites detagmion de inversiones y



gastos, y de disposicion de fondos para pagos lesidds en los
correspondientes poderes que tenia concedido.

Planteado esto, cuando se produce esa reuniontandizs de la propia
auditoria se plantea una cosa muy sencilla, y edajauditoria ve inconveniente el
cumplimiento del 2° punto, para lo que da tresmago

1. Ser muy costosa.

2. Elresultado va a ser el mismo.

3. Lo que se tiene que perseguir, no es deterrsirlas procedimientos
se han cumplido, sino qué incidencia ha tenido Eangestidon
constatada, en relacion con la situacion patrimaeala Sociedad,
gue es lo que, realmente, importante, desde ebpevista juridico y
financiero, y no de la “bulla o ruido externo”.

Por eso, insiste en que lo verdaderamente imperestcOmo se encuentra
Merca financieramente hablando, y es por lo qu€ahsejero Apoderado y el
Director General toman esa decision sin mayocéradgencia.

Por ello, el Presidente de la Comision Auditoreedaina que se vaya a lo
importante y se deje lo accesorio. PosteriormegiteSr. Mir y el Sr. Maimé lo
cuentan a los 6érganos de direccion.

Para finalizar pregunta al Sr. Pérez Garcia siiféla los auditores, después
de la auditoria que tan duramente ha criticado, agsi ha recibido regalos de
Mercasevilla.

No produciéndose otras intervenciones, por laidRresia se somete a votacion
la propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguiesuéado:

Votan a favor los Sres.: Garcia Jiménez, Buenocaiay Flores Alés, Pérez
Garcia, Vilchez Porras, Romero Rodriguez, Serrabypet, Rincon Cardoso, Pefia
Blanco, Navarro Rivas, Luque Moreno, Pérez Guerr8émchez Estrella y Flores
Berenguer.

Votan en contra los Sres.: Prieto-Castro Garcia-ARodriguez Gomez de
Celis, Martinez Troncoso, Gil Martin, Fernandezcbéa, Hernandez Espinal, Bueno
Campanario, Martinez Diaz, Rodriguez Carrasco deliiCastillo, Florido Manchefio,
Diaz Gonzalez, Morifia Macias, Galan Cabezén, Rodrayrijos, Garcia Martinez y
Medrano Ortiz.



A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara rechazada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

En el turno de explicacion de voto, se producsrsiguientes intervenciones:
SR. PEREZ GARCIAReconoce que efectivamente hace falta una aiaditor

del estado financiero de Mercasevilla y la realidaé plasma es demoledora para
unos sefores que han gestionado esta Compaiiia @ltinoos afnos.

En cuanto a si ha recibido regalos de Mercasegdfala que, todavia, no ha
aparecido la persona a la que se le enviaron léd#@3de mariscos por valor de casi
1.000.-€, en esta Empresa, pero se tardaron horgsig@pla amenaza cayo en este
Pleno, en delimitar que, cuando el Concejal endeda palabra fue padre, se le
mando un ramo de flores, a su casa, con un oseldehg. Un ramo que no pidio,
mientras que el marisco si fue pedido.

A diferencia del Sr. Rodrigo Torrijos, dicho Coradepo cobra las dietas de
los Consejos de Administracion. Si cobrara esatslien ramos de flores, se le
deberian alrededor de 40 6 50 ramos. Por ellojdemrsque le ha salido muy barato
a la empresa.

Le recuerda al Sr. Rodrigo Torrijos que los maksirolvidados en los
despachos constituyen una practica habitual etidSiaunque ha pasado, también,
en Mercasevilla. Se ha ocultado informacion. Naaéeformado a su Grupo, pero el
Sr. Rodrigo Torrijos ha relatado y dibujado exadata lo que la propia auditoria
dibuja sobre el asunto del Sr. Mellet y su congarénto. Se ha aprobado en un
organo social un acuerdo que se comunica a otemérgocial que no lo puede votar
y, después, se relnen tres personas y decidensqueoees lo que hay que hacer.
¢No era eso lo que hacia el Sr. Mellet y, frutcelie, se han autoexculpado los
miembros del Gobierno de todos los escandalos mepmdn de Mercasevilla?

Por ello, recomienda al Sr. Rodrigo Torrijos qua, s8¢ menos, inteligente a
la hora de rebatir los argumentos, porque acalwpeéeéar en ridiculo y de reconocer
gue en Mercasevilla, hoy, no se respetan los acsesdoptados por los érganos
sociales. Por tanto, esta claro el motivo por &, qon el Gobierno Municipal, el
Concejal en uso de la palabra no va a firmar nungaacto de silencio, ni va a votar
a favor para que, en su nombre, hagan estas cosas.

En referencia a la situacion de la Fundacion, sedia¢ el Sr. Mellet lo hacia
todo solo, porque la auditoria dice que no hay temwsa de que hubiera
comunicaciones y el Gobierno dice que todo se hakimargen de los dérganos



sociales. Pero el mandar una gria para el poderlgnoge la Habana, que costé
35.000.-€, y otros 35.000.-€ enviarla, poco despdeés la visita que sus
representantes hicieron al Ayuntamiento y a Mendbae ¢lo hizo soélo el Sr.
Mellet? Esto es grave porque el Sr. Rodrigo Tasrha negado sistematicamente su
participacion en la gestion de la Fundacion de Ekvwilla y cuando alguien ordena
gastos de esa cuantia en una Fundacion, cuandatronglo hace, esta participando
directamente en la gestidén de la Fundacion. Y césta, habra mas, y esto es lo que
pasaba en Sicilia.

Por otra parte, quizas, hasta la alusion que hachelcSr. Rodrigo Torrijos al
caso Gurtel, tenga algo que ver con la FundacidrireElas incidencias mas
importantes que detecta Deloitte, y que por estaascno se sigue haciendo este
trabajo, porque lo dice la auditora, no por lo geeiden los érganos soberanos y
sociales de la empresa, esta la “ausencia de &aeturelacion al importe abonado
por la Conferencia del Foro Juridico que figuragtegdo, en la contabilidad de la
Fundacion, como un gasto del ejercicio 2009, por immporte de 6.000.-€.
Adicionalmente, en el mismo periodo Mercasevillarbgistrado un gasto por el
mismo concepto, por importe de 7.629.-€”. Por tagstos sin facturas, gastos
duplicados, para un Foro Juridico. Ante ello, gpudecir el Sr. Rodrigo Torrijos,
quién dio esa conferencia, de la que no existeirf@etA lo mejor ahi se encuentra el
nexo con el caso Gurtel.

El despido del Sr. Ponce supone méas de lo mismm f®do se acabard
demostrando. Solamente hay que abrir las puertadirapieza y en ese sentido, el
Gobierno debe dar la informacién que se esta pgldigngue niega sistematicamente.
Solamente hay que hacer lo que se debe hacer endbmria que es no impostar
actitudes para intentar engafiar a ciudadanos, €@osy Tribunales, sin hacer lo
gue hay que hacer.

SR. RODRIGO TORRIJOSManifiesta: Que hay una serie de datos que
intentara desmontar, porque se ha puesto de raliezeestrategia que la Derecha
esta intentando alargar en el tiempo.

La Derecha es tan cinica como lo ha sido siempsg.pr ejemplo, hay que
hablar de prostitucion, o de trafico de armas, seimo se haga. Hay prostitucion
porque alguien explota a las mujeres. Hay trafe@unas o estupefacientes porque
alguien los compra. Asi, también, entra en esachgsda en el tema de los regalos y
considera que los hay buenos y malos. Hay regalessq piden y otros que no se
piden, afirmando que aqui se piden regalos, pero demuestra. Y ello porque los
representantes de la Derecha estan acostumbrayles el acusado sea el que tiene



gue poner la carga de la prueba. ¢ Donde esta danmsfue se han pedido regalos?;
¢estan en el capitulo de los buenos los recibidioslsr. Pérez Garcia?

Ademas, dicho Concejal realiza un acto totalmegenéroso” con la Ciudad
de Sevilla, al decir que va alli y no cobra dietgsl Grupo Popular se parece a una
ONG? ¢ Es que no utiliza dinero, ni cobra, ni tiasesores, ni produce gastos?

En cuanto a los datos de la auditoria, el Sr. P@ezzia los lee como si fuera
una victoria, cuando la ha solicitado el Gobierra Grupo Popular no la apoyé.

Respecto del Foro Juridico, manifiesta que ese E@jo al Juez de la
Audiencia Nacional, Baltasar Garzon, para dar uoafectencia sobre Derechos
Humanos en la Universidad de Sevilla y que no sel@sugerir una conexion con el
caso Gurtel, a raiz de esta intervencion. No obsstda Derecha que manda mucho,
pero que no se presenta a las elecciones, y &laldbrupo Popular, sirve fielmente,
ya ha encontrado la causa del caso Mercasevilla:cimpra del Juez Baltasar
Garzon”.

El Portavoz de Izquierda Unida ya sabe, porqueaséi¢cho desde el Partido
Popular, que este Partido no va a pactar con lziomada fuerza politica, ni le va a
ofrecer, como hizo en el afio 2007, la Alcaldia @ettavoz. Tampoco va a hacer
ningun pacto de silencio con dicha Formacion. Ademés ha dicho a los
trabajadores de Mercasevilla que el ERE es frantlyleon lo cual no esta en el
pacto de Mercasevilla y, a los minoristas, quedwgy retirar los canones, con lo cual
se ha posicionado con los mayoristas.

Izquierda Unida ha votado en contra de esta prépuesherentemente con la
actitud sostenida respecto al tema de la auditpoigue lo que se ha hecho con toda
naturalidad, es atender un requerimiento profesigona consiste en que, por la
auditoria que se ha realizado, se llegaba a lamasiconclusiones que se habria
alcanzado con lo que se llama auditoria de geptiomuestreo.

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELIS. e formula las siguientes preguntas
al Grupo Popular: ¢Van los miembros de este Grypdale perdén al Sr. Alcalde y
a toda su familia por intentar implicarles en adgolo que, evidentemente, no tienen
ninguna implicacion?; ¢Van a reconocer la laborSteAlcalde cuando se enteré de
este asunto? Queda demostrado que el Alcalde gwécel presunto autor siguiera
ostentando el cargo, en relacion con el Sr. Mgllees segun la Jueza: “El Alcalde
realizd en breve espacio de tiempo actuacioneseteesl a que se conociera el
presunto cohecho y a evitar que el presunto augoiesa ostentando el cargo de
Director General de Mercasevilla”.




ASUNTOS DE URGENCIA

Por la Delegacién de Cultura y Comunicacion y sig® de Concejales del
Partido Popular, se formula dos mociones no inaleid el Orden del Dia, recabando
al amparo de lo establecido en el articulo 91.4Rklamento de Organizacion y
Funcionamiento, se declaren las mismas de urgencia.

A.- Manifestar la voluntad del Ayuntamiento de paplr en la constitucion de la
Fundacion-Archivo Rafael Cansinos Assens como patro

Con el objetivo de participar de forma activa enpedyecto cultural que
representa el legado de Rafael Cansinos Asseng) itostre escritor sevillano del
Siglo XX y con el fin de preservar y difundir etado legado y debido al interés del
mismo para la ciudad de Sevilla, la Teniente dealdle Delegada de Cultura y
Comunicacion, se honra en proponer a V.E. la adope los siguientes

ACUERDOS

PRIMERQ Manifestar la voluntad del Ayuntamiento de Sewvde participar
en la constitucion de la Fundacion-Archivo Rafaah§lnos Assens y formar parte
de la misma como patrono, en los términos previsto®l proyecto fundacional
unido al expediente.

SEGUNDQ Expresar el compromiso del Ayuntamiento de forment
contribuir al funcionamiento de la Fundacion, wez constituida, para lo cual
propondra a los Organos municipales competentea pae, conforme a los
procedimientos juridicos en cada caso aplicable®eydiendo a las disponibilidades
presupuestarias existentes, concedan una subveticd@ta de periodicidad anual a
la citada entidad y habiliten un espacio adecuaslird del Monasterio de Santa
Clara para el desarrollo de sus funciones.

TERCERQO Facultar a D2 M?2 Isabel Montafio Requena, para €n
representacion del Ayuntamiento de Sevilla puedstiag los actos previos de
constitucion de la Fundacion.



CUARTO: Una vez ultimado el procedimiento para la coustitn de la
Fundacion, deberd darse cuenta al Pleno la patidp del Ayuntamiento de
Sevilla, de acuerdo con los estatutos que se agnueb

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.
A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutalpor unanimidad, que supera la

mayoria absoluta legal, obtenida en votacion oridina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno deteledya cuanto al fondo,
produciéndose las siguientes intervenciones:

SRA. MONTANQ Expone: Que Rafael Cansinos Assens nacio enl&eafil
la calle Tinaja, 17, cerca de la Alameda de Hés;wd@ un lugar en el que, en ese
momento, habia una gran ebullicion literaria dgue, seguramente, tomé buena nota.

Posteriormente, se marché a Madrid y, a partik986, decidié someterse a un
exilio interior en su domicilio madrilefio. En adosl momentos ocurrieron varias
cosas, entre otras, se le denego el carnet dfieipkriodista, que habia solicitado, por
su condicién de judio y no afecto al régimen.

Rafael Cansinos escribié extraordinarias obras largo de su vida, como la
“Novela de un Literato”, “Los judios en la Litenah espafiola” o “El movimiento V.
P.”. Y ademéds, de gran escritor, fue un extraordingaductor de obras como “Las
mil y una noches” con comentarios deliciosos. Asima, fue un extraordinario
arabista e hizo las mejores traducciones, a laukerggstellana, que se han hecho
nunca. de la obra de Goethe.

La produccion de Rafael Cansinos Assens meremiggote de la Ciudad, que
se destacara su vinculacion a Sevilla. Existe umoRato de la Fundacion Rafael
Cansinos Assens, promovido por su hijo, Rafael i@agsy, esta Fundacion cuenta
con personas como Juan Manuel Bonet o Alberto GemZEroyano, entre otras
vinculadas al mundo de la Literatura.

Rafael Cansinos hijo, hace algunos meses se @eakel marco de la Feria
del Libro, de no recibir apoyo para promover laufag de su padre, ni en la
Comunidad, ni en el Ayuntamiento de Madrid, Ciudsdla que residi6. Por ello,
entendiendo que el Ayuntamiento de Sevilla tenéadeuda pendiente con la figura de
este escritor y, para explorar posibilidades dabmacion, esta Administracion se
puso en contacto con él, de tal manera que, hdyasa este Pleno un acuerdo con la



Fundacion Cansinos Assens, para promover la fidereste extraordinario escritor y
traductor, que consiste en la participacion delmdgmiento en dicha Fundacion, como
primer patrono publico que accede al patronat@ aeisma.

Por otro lado, plantea la propuesta un acuertedooherente con ese apoyo
gue el Ayuntamiento quiere prestar a la mencioachacion. Un apoyo en espacio,
para que ésta ubique las muchas actividades gaepesgparando en memoria y
difusion, no sélo de Rafael Cansinos Assens, sintodia esa generacion de Plata, por
contraposicion a la Edad de Oro de las letras gpese la Generacion del 27, y otros
autores vinculados a ella. La ubicacion sera eomento de Santa Clara, de manera
provisional, y, de manera definitiva, en un espanés adecuado y elegido por la
propia Fundacion, en la segunda fase que se ahoadaontinuacion. Ademas esta
previsto traer el archivo del citado Escritor querda con miles de documentos y una
extraordinaria coleccion epistolar a los mejorésrdios, desde los afios 30, hasta
comienzos de los 60, fecha en que fallecid, desticau correspondencia con Borges.

Asimismo, se le ha propuesto a la Fundacién, uayapen recursos
econOmicos para la ejecucion de las actividadeseagpliee, al respecto, y que tendran
repercusion mundial, de tal manera que, en pocoptie Sevilla sea el espacio
fundamental, nuclear, para aquellas personas qaeesquen a estudiar la figura de
Rafael Cansinos Assens y la Edad de Plata dettas Espafiolas.

El apoyo econOmico es importante porque las detilés en torno a esta
Fundacién, seran fundamentales para arrancar iladact cultural del convento de
Santa Clara, en este afio, cuando acaben las obmsaqtualmente, se estan
realizando.

Le consta el apoyo de todos los Grupos a estaiestgy lo que agradece, al
mismo tiempo que muestra también su agradecimigrttmlos los miembros de la
Fundacion y, muy especialmente, a Rafael Candiijosque se ha enamorado de esta
Ciudad y que ha hecho el camino, de vuelta, quedte inicié hacia Madrid después
de su nacimiento.

SRA. SANCHEZ ESTRELLA Anuncia, en nombre de su Grupo, el voto a
favor de esta propuesta y manifiesta su queja pol@umisma, en principio, venia
como urgente, después como comunicacion, nuevameete como urgente...
Ademas al Grupo Popular se le ha facilitado el digoe a Ultima hora, de tal manera
qgue la informacion le ha llegado con poco tiemp®d@lp por la prensa, ha tenido
conocimiento de la dotacion econdmica necesaremgsa Fundacion.




En el proyecto que ha presentado el Sr. Assens@patra cantidad superior,
sin que se pueda debatir como se va a conseguipda@ se sabe si la Junta de
Andalucia va a apoyar esta Fundaciéon y, ademasblas de Santa Clara estan sin
terminar, el espacio que se le va a dar todaviestéodelimitado.... Por todo ello, esta
propuesta deberia haber venido mas elaborada.

No produciéndose otras intervenciones, la Presidesomete la propuesta de
acuerdo a votacion y al no formularse oposiciomnidelara aprobada por unanimidad,
obtenida en votacion ordinaria.

B.- Propuesta para que se inste a la Consejertaldeacion a cumplir los plazos de
ejecucion en relacién a la construccién de untlrtstide Ensefianza Secundaria en el
Distrito Este. - RECHAZADA -

Desde el afio 2005, la Delegacion Provincial de &coa de la Junta de
Andalucia se comprometié con los padres de losradsrdel C.E.I.P. Jacaranda a la
construccion de un nuevo Instituto de Ensefanzaurf8acia, atendiendo a las
necesidades educativas de los mismos.

Para tal fin, se ha redactado un Programa de MNkcks en el que en dicha
construccion se incluyen 16 unidades de Educacecur@laria Obligatoria y 4
Unidades de Bachillerato, ademas de 4 unidadescor@s aulas de apoyo, cuyo
importe de obra asciende a 5.894.299,16 €.

El compromiso que asumio6 la Delegacién ProvinoteEducacion de la Junta
de Andalucia con la direccion del Centro fue quedastruccion del I.E.S. estaria
finalizada para el mes de septiembre del 2010.

Sin embargo, el Instituto ni siquiera se ha empezadonstruir, teniendo que
ser trasladados los alumnos que cursan este abtare2009-2010, de Sexto de
primaria del C.E.l.P. Jacaranda a otro Institutdadeona durante el proximo curso
2010-2011 y siguientes, con el inconveniente qle slpone para los padres que
tienen hijos en cursos inferiores, al tener quepldearse para dejarlos en centros
distintos.

Los padres de los alumnos de 5° de Primaria, geetawcon 6 lineas, estan
preocupados por no poder escolarizar a sus hijentiuel curso 2011-2012 en un
Centro Educativo proximo a su domicilio familiaege a que se les habia prometido



la construccion del mencionado Instituto en un rsaliduado junto el C.EILP.
Jacaranda.

Por ello, el Grupo de Concejales del Partido Papptapone el Excmo.
Ayuntamiento la adopcién del siguiente

ACUERDO

UNICO.- Que el Alcalde de Sevilla inste a la Consejeri&decacion de la
Junta de Andalucia para que se cumplan los plaims gue se habia comprometido
la Junta de Andalucia en relacion a la construccéh Instituto de Ensefianza
Secundaria, y puesto que ya son inviables las $edaalas, que se garantice la
construccion de dicho Instituto en la parcela desi@ al mismo, en el C.E.I.P.
Jacaranda, en el Distrito Este, de forma que estézZado en el mes de septiembre
de 2011, para la escolarizacion de los alumnostiued curso 2011-2012.

Oida la precedente mocién, por la Presidenciabse al turno sobre la
justificacion de la declaracion de urgencia, préghaose la siguiente intervencion:

SR. FLORES BERENGUERExpone: Que la declaracion de urgencia de esta
propuesta deberia ser aprobada porque en ellas&gl no un problema cualquiera,
sino el que puede surgir de la no escolarizaciorurtes niflos en su zona, o0 la
escolarizacion fuera de ella, porque no se corsteliynstituto dentro de los terrenos
del colegio Jacaranda y los nifios, al terminar islo e Primaria tengan que
trasladarse a otro lugar del Barrio de Sevilla EAtgemas, es posible que, ante el
namero de niflos que acabaran dicho ciclo en eb@041-2012, los padres tengan
que irse fuera de este Barrio para poder escatboe

El Equipo de Gobierno deberia ser sensible acasttion y admitir la urgencia
de este asunto instando, ademas, a la Junta ddubiadapara que el Centro se
construya de manera inmediata, ya que tenia querdeabecho para el curso escolar
2010-2011.

Al no haberse construido todavia, los 100 nifiggoxamadamente, que
terminaran el sexto curso de Primaria en el meadoncolegio, tendran que ser
escolarizados en el Instituto Valle Inclan.

Ademas, el problema se agravara para los 200 wmjesen el curso 2012-
2013 acabaran ese ciclo sin la certeza del insta@litque podran ir a estudiar su
Ensefianza Secundaria, que es obligatoria y, poo,téss niflos tienen que estar
escolarizados.



Al Grupo Popular no le importa que, en esta céeste le tache de oportunista
0 que se diga de él que intenta politizar todogpertambién madres y padres de
alumnos del colegio Jacaranda estan recibiendiwasiitinsultos y amenazas por
denunciar que el instituto no se construye ent@zo

Los miembros del Gobierno dicen que el PartidouRopoco o nada hizo en
sus ocho afios de mandato en la Ciudad, sin embapgo,poner un ejemplo sobre un
caso similar al que se esta tratando, manifiesta en el afio 1998, los nifios que
terminaban sus estudios en los colegios Hispahsigel Ganivet no tenian sitio en
ningun instituto de Sevilla Este para cursar sigdas secundarios y la Junta de
Andalucia alegaba que no habia dinero y que etuttsno era necesario. Ante ello,
vecinos y padres de alumnos de dichos colegiosdierpn ayuda a la, entonces,
Alcaldesa, Soledad Becerril, quien firmé un conwemon la Administracion
autondmica, adelant6 el dinero y se construyé sitiio Miguel Servet para que los
nifios de esos colegios estuvieran escolarizadss eona.

No produciéndose otras intervenciones, por laidR¥esia se somete a votacion
la declaracion de urgencia obteniéndose el siguiresultado:

Votan a favor los Sres.: Bueno Navarro, FloressARBomero Rodriguez,
Serrano Lopez, Rincon Cardoso, Pefa Blanco, NaRiuas, Luque Moreno, Pérez
Guerrero, Sanchez Estrella y Flores Berenguer.

Se abstienen los Sres.: Rodriguez Gomez de G&didjnez Troncoso, Gil
Martin, Fernandez Sanchez, Bueno Campanario, Marftimaz, Rodriguez Carrasco,
Mir del Castillo, Florido Manchefio, Diaz Gonzal&mriiia Macias, Galan Cabezon,
Rodrigo Torrijos, Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaa declara rechazada la
declaracion de urgencia, al no haber obtenido @st@to favorable de la mayoria
absoluta del numero legal de miembros de la Cocgra

PA.1.- Pregunta que formula el Grupo de ConcejdédsPartido Popular, sobre el
proyecto “Paisaje Alfar” ganador del concurso deaglpara el disefio del Museo de
la Ceramica de Santa Ana.

El pasado mes de enero de 2009 se present0 elcpyoiraisaje Alfar”
ganador del concurso de ideas para disefiar el Misd® Cerdmica de Santa Ana.



Las obras de dicho proyecto empezarian a los 8 anesguin la presidenta del
Consorcio Turismo de Sevilla Rosamar Prieto-Cadftopasado mes de Junio se
produjo la adjudicacion definitiva de la redaccitiah proyecto basico y de ejecucion.

Por ello, el Grupo de Concejales del Partido Papigianula al Equipo de
Gobierno las siguientes

PREGUNTAS

» ¢ EXxiste partida presupuestaria destinada a esteqio®
» ¢ Cuando esta previsto que se inicien y concluyanbeas?

SRA. SANCHEZ ESTRELLA Manifiesta: Que en enero del afio 2009 se
anuncié que se habia fallado el concurso de idags que se construyera el Museo
de Ceramica Santa Ana, en las antiguas instalexibaéa fabrica de Santa Ana. Ese
mismo dia, se anuncié que en ocho meses seriaalidad, pero han pasado trece y
no se ha hecho nada. Es mas la documentacionyeadepaesta en la Gerencia de
Urbanismo, a la espera de la l6gica tramitacion.

También desconoce la asignacion que se le haadalien los presupuestos
del afio 2010, ademas de preocuparle las catasofrgieas que se van a realizar en
la antigua fabrica, ya que si fueran de interéasatian mucho el proyecto.

Este es el motivo de sus preguntas, ademas dentar con representacion
en el Patronato de Turismo.

SRA. HERNANDEZ Manifiesta: en referencia a la primera pregunia, g
efectivamente, el Plan Turistico de la ciudad deill@eresultado del convenio
firmado por al Ayuntamiento de Sevilla, la Juntafshelalucia y la Confederacion de
Empresarios de Sevilla el 4 de octubre de 200&gee&n su estructura una linea
Estratégica numero 1 denominada “Disefio de Produttwisticos”, dentro de la
cual, existe un programa denominado “Centros Teositi En este programa
existen varios proyectos, donde se encuentra “Gesdfanta Ana” con su dotacion
presupuestaria correspondiente.

Esta dotacién presupuestaria ha sido ejecutadam®, [y estaba prevista su
ejecucion en las anualidades del Plan de 2006, Q008.

La partida correspondiente a la anualidad de 288€éendio a 28.181 euros,
tras la modificacion realizada en el anexo del Ptam fecha 11 de julio de 2008.



Esta partida fue destinada integramente a la egédiz del diagnostico y estudio de
cimentacion del Edificio de Ceramica Santa Ana,laertalle Antillano Campos,
adjudicado a la empresa VORSEVI.

La partida correspondiente a la segunda anualisicidrade a 2.756.078 euros
y la tercera a 1.235.741 euros. Por tanto, taidad total presupuestada para el
proyecto de la obra asciende a 4.020.000 eurosadberdo con la Addenda al
Convenio, firmada el 8 de octubre de 2009, elplzara la ejecucion de la segunda
anualidad finaliza el 30 de junio de 2011, y ellaléercera, el 30 de octubre de
2011.

De la anualidad de 2007 se han realizado los sitrseyastos:

e Por acuerdo del jurado de 21 de enero de 20@®0sg0 el Premio
del concurso al proyecto bajo el lema PaisajerAlfae representa a
un grupo de arquitectos formado por las siguiepggsonas: Miguel
Hernandez Valencia, Esther Lopez Martin, Franclss® Dominguez
Saborido, Juliane Potter y Angel Gonzéalez Aguilar.

» Laredaccion del proyecto fue contratada de acuesddas bases del
concurso a este mismo grupo de arquitectos pormyporie de
155.904 euros.

* La liquidacion por las tasas de licencia de obrasemdieron a
49.629,50 euros.

* El resto de las partidas esta disponible y se izatdr el gasto en el
momento de aprobacion del proyecto.

Con respecto a la segunda cuestion planteada,aafju® no se ha adjudicado
el proyecto de obra redactado por los ganadoresati@lurso de ideas. Se presenté
en el pasado mes de noviembre a la Gerencia denignba para cumplir los tramites
necesarios previos a la licitacién de obra.

Con fecha 13 de enero de 2010, tiene entrada Begbktro del Consorcio
“Turismo de Sevilla” escrito certificado procedentel Dpto. de Licencias y
Disciplina de la Gerencia de Urbanismo del Excmgumiamiento de Sevilla,
fechado el 10 de diciembre de 2009. Se comunicgg@ade del citado departamento
la cautela arqueoldgica establecida por la Secbé@mica de Licencias Urbanisticas,
solicitandose documentacion complementaria, caTgst en un proyecto de
intervencién arqueoldgica. El Consorcio “TurismoSkvilla” a través de su Oficina



de Planificacion Turistica ha incoado un expedigrdea la realizacion de dicho
informe. Este es el estado actual del proyecto.

SRA. SANCHEZ ESTRELLAManifiesta: Que le gustaria saber si se pudiera
concretar algo mas el inicio de las obras, pobdach preocupacion existente entre
los vecinos de Triana, que quieren ver hecho ragled museo.

SRA. PRESIDENTELe recuerda que ya le ha contestado con la afpamie
restos arqueoldgicos, que lleva un proceso deiestug, dificilmente, hace que se
pueda concretar una fecha de comienzo de las obras.

PA.2.- Pregunta que formula el Grupo de ConcejdédsPartido Popular, sobre la
ejecucion del Plan de Barrios I, en las barriadalditalaya y el Trébol.

Las Barriadas de EIl Trébol y La Atalaya iniciaraneslificacion en la década
de 1970 y se integran por bloques de gran altuea@inen unas 2.000 viviendas.

En los dltimos meses, hemos podido recorrer ldgscale estas barriadas,
acompafados por sus vecinos, y €éstos nos han awedonilos importantes
problemas que les aquejan.

En primer lugar, hay que sefalar el deplorabledesgue presentan los
acerados y calzadas de toda la zona sur de El [Tesd@omo de La Atalaya.

A este respecto, la calle Nescania, el sector sla dalle Eva Cervantes y la
calle sin nombre que comunica la calle Eva Cersat@ la Avenida de La Calesera
presentan un estado lamentable de sus calzadasageras, asi como de numerosas
barreras arquitectonicas. También se precisa rertodas las infraestructuras de
estas calles - suministro de agua, alcantarillatimtricidad -, que siguen siendo las
mismas desde hace mas de treinta afos.

Las Barriadas del Trébol y La Atalaya fueron obgocactuacion en el marco
del Plan de Barrios |, pero so6lo en lo que se nefe sector norte de la calle Eva
Cervantes, la calle El Barbero de Sevilla 'y la Adarde La Calesera.

Sin embargo, a pesar de que en el Plan de Barriasnbién existia el
compromiso de intervenir en el tramo sur de laecBVa Cervantes y en la calle
Nescania, estas calles no se tocaron, con gragnacion de sus vecinos que
representan aproximadamente la mitad de esto®bacon unas 1.000 viviendas.



A este respecto, el Ayuntamiento alegd que enzsta se iba a construir el
aparcamiento subterrdneo de la calle Eva Cervantesde los aparcamientos del
Plan Director de 2005, adjudicado a la empresatagkii

Sin embargo, después de cinco afios, este aparcammierse ha iniciado,
debido al rechazo vecinal y, Ultimamente, se vidrblando de cambiar su
ubicacion, trasladandolo a la calle La Revoltosgp kel Parque Amate. A este
respecto, en la Comisién de Ruegos, Preguntasempétaciones de 22 de enero de
2010 el Sr. Delegado de Movilidad informé que seoetraba en estudio esta
posibilidad. En definitiva, ni se construye el a@amiento ni las calles se reparan.

Posteriormente, se ha vuelto a incluir la reurtenién de estas calles en el
Plan de Barrios II, pero los vecinos no cuentarcan fechas ni con proyectos
concretos, por lo que estan perdiendo la paciencia.

La reurbanizacion de estas calles deberia compréandeién la reordenacion
de los contenedores de basura, ya que los acemk@sumulan de forma antiestética
en algunos puntos, especialmente, en la calle @nbre que une la calle Eva
Cervantes con la Avenida de La Calesera. Los cedtwrs, ademas, son muy
pequefios y permanecen siempre abiertos. Si serhufjecutado integramente el
primer Plan de Barrios, se hubieran solucionado ptetamente todos estos
problemas.

Por todo lo anterior, el Grupo de Concejales detidRaPopular formula al
Equipo de Gobierno la siguiente

PREGUNTA

e ¢Cuando se va ejecutar el Plan de Barrios |, cen ntadificaciones
introducidas en el Plan de Barrios Il, en relac@ta reurbanizacion de la
calle Nescania, el sector sur de la calle Eva Geegay la calle sin nombre
gue comunica la calle Eva Cervantes con la AverddalLa Calesera,
incluyendo la renovacion de sus infraestructurasliminacion de barreras
arquitectonicas vy la reordenacion de los contemesdde basuras; si no se va
a construir el aparcamiento subterraneo que egtadsto en la calle Eva
Cervantes?

SR. FLORES BERENGUERComMO se recoge en la exposicion de motivos,
las barriadas de El Trébol y la Atalaya fueron tibjge actuacion en el marco del




Plan de Barrios |, pero sélo en lo que se refidreeator norte de la calle Eva
Cervantes, la calle el Barbero de Sevilla y la aleede la Calesera.

Las otras partes del barrio, como consecuenciapieicamiento que se iba a
construir, 0 se tenia previsto, en la calla Evav@#®es, no se actud, con cierta
l6gica, porque era natural que antes de hacer braade infraestructura nueva, en
las distintas calles, se construyera dicho apaexzmni

Pasados varios afios, el aparcamiento no se hawdasy no se ha actuado
en el | Plan de Barrios. Ahora se contempla, el Blan, las actuaciones de las
calles que quedaban pendientes con motivo de diplaocamiento, como son la
Revoltosa, el Parque Amate, etc. Actuaciones qumsidera de justicia poner en
marcha.

Por eso se trae esta cuestion, con el consigur@stés sobre la ejecucion del
Plan de Barrios. Y lo que pide es que, si no sa gpecutar el aparcamiento, que se
ponga en marcha, ya, el citado Plan y si el apaecdmse va a ejecutar, que se haga
lo antes posible, pues acumula cinco afios de oettesandole un perjuicio a toda la
barriada.

SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELlSManifiesta: Que en el proyecto de
reurbanizacion del MUR 060919 Barriada Juan XXdi] Plan de Barrios |, no se
ejecutaron las calles Eva Cervantes y parte della Nescania, por su coincidencia
con el aparcamiento subterraneo proyectado poelegacion de Movilidad.

La Gerencia de Urbanismo, tras diversas convensesiy peticiones por
parte de los vecinos en el cambio de ubicacioragatcamiento, que se concretaba
en el Plan Director del afio 2005, y dada la sdidaol del Delegado de Movilidad y
de la Delegacion, considera que, hasta que nongg i@ solucion definitiva, por
parte de Movilidad, es prudente proceder con edzaphiento de la realizacién de
este MUR.

SR. FLORES BERENGUER Manifiesta: Evidentemente, hay que ser
prudente, antes de iniciar unas obras, si se kiacar un aparcamiento que los
vecinos no quieren en la zona y que se ha dematadmte cinco afios. Lo que le
pide es que, ante esta situacion, se ejecuterblas de reurbanizacién del barrio;
gue no se espere mas tiempo y que no se atierdapaicinamiento del Delegado de
Movilidad, porque la prioridad de los vecinos sars <alles y sus plazas. El
aparcamiento se puede hacer en otro sitio, dongedenanda.




SR. RODRIGUEZ GOMEZ DE CELISAgradece la recomendacion. No
obstante, el Sr. Flores debe entender que el Doed@ Presidencia y Urbanismo le
preste mas atencion al Delegado de Movilidad gustadlo Concejal. Por tanto, lo
gue éste llama empecinamiento, es sensibilidadstéxiconversaciones con los

vecinos y, una vez que se concrete el lugar deacidic del futuro aparcamiento, se
realizaran las obras.

Finalmente y con el fin de agilizar los actos suaes de los acuerdos

adoptados en la presente sesién, la Excma. Sisidenéa ordend la ejecuciéon de los
mismos.

Y no habiendo otros asuntos de que tratar, laFSesidenta levanto6 la sesion
a la hora al principio consignada.
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MUNICIPAL,

ROSAMAR PRIETO-CASTRO
GARCIA-ALIX LUIS E. FLORES DOMINGUEZ

EL INTERVENTOR,

JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

ALFREDO SANCHEZ MONTESEIRIN



ANTONIO RODRIGO TORRIJOS

ALFONSO RODRIGUEZ GOMEZ DE CELIS

JUAN ANTONIO MARTINEZ TRONCOSO

JOSEFA MEDRANO ORTIZ

MARIA ESTHER GIL MARTIN



FRANCISCO JOSE FERNANDEZ SANCHEZ

MARIA NIEVES HERNANDEZ ESPINAL

EVA PATRICIA BUENO CAMPANARIO

ENCARNACION MARTINEZ DIAZ

MARIA DOLORES RODRIGUEZ CARRASCO

ALFONSO MIR DEL CASTILLO



MARIA TERESA FLORIDO MANCHENO

JOAQUIN DIAZ GONZALEZ

ALBERTO MORINA MACIAS

CRISTINA GALAN CABEZON

JOSE MANUEL GARCIA MARTINEZ



JUAN IGNACIO ZOIDO ALVAREZ

MARIA ROSARIO GARCIA JIMENEZ

JUAN FRANCISCO BUENO NAVARRO

VICENTE FLORES ALES

EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA



MAXIMILIANO VILCHEZ PORRAS

MARIA EUGENIA ROMERO RODRIGUEZ

GREGORIO SERRANO LOPEZ

EVELIA RINCON CARDOSO

JOAQUIN GUILLERMO PENA BLANCO



MARIA AMIDEA NAVARRO RIVAS

JOSE MIGUEL LUQUE MORENO

FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO

MARIA DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA

IGNACIO FLORES BERENGUER



