ADMINISTRACION
DE

JUSTICIA

Juzgado de lo Contencioso-Administrative ntm. 2 de Sevilla

P. A. N° 206/21 - 3

SENTENCIA N°268/21

En Sevilla, a 27 de diciembre de 2021,
llagistrado-Juez del Juzgado de 1lo Contencioso-
Administrative nim. 2 de Sevilla, , ha +isto v examinado los
autos referenciados, seguidos a instancia
:trada del Ilustre Colegic de Abogados de Sevilla, en
rcmbre Y representacién de
desestimacidén presunta del recurso de alzada interpuesto ante el

EXCMO. AYUNTAMIENTO DE SEVILLA, en fecha 3 de Mayo de 2019.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Formalizada demanda con todes lo: requisitos legales,
se reclamé el expediente administrativo con citacién de las
partes a la vista oral conforme a lo dispresto en el art. 78

LJCA.

SEGUNDO.- En el acto de la vista la actora se ratifico en su
demanda, solicitando su estimacién conforme 4l suplico de 1la
misma. La Administracién demandada colicité la desestimacién de
la demanda por resultar ajustada a derecho la resclucidn

impugnada. Practicada la prueba propuecta se declard el pleit

@)

concluso para sentencia.
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TERCERO.- En la tramitacién de este procedimientc se hzan

observado las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.~- El recurrente sclicita en su demanda le sea
reconocido al amparc de lo dispuecstc en la Ley 70/1978 de 26 de
diciembre de reconocimiento de servicios previos en la
Administracién Puiblica, Real Decreto 1461/19%82 de 25 de junio,
mediante resolucicnes de la Delegacién de Recursos Humanos del
Area de Coordinacisn de ese Excmo. Ayuntamiento de Sevilla, le
fueron reconocidos, de forma expresa, los afics de servicio
Frecstados como HMilitar de Emplec en el Ejército del Aire con
antericoridad a su ingreso en el Cuerpo de Policia Local de la
localidad de Ffevilla, concretemente, le fue reconocida la
antiguedad de 10 afos, 3 meses + 4 dias guedando fijada su
antigliedad desde el dia 9 de agosto de 1996. Antigliedad gue no
lees reconocida en el escalafén
En este sentido sostiene que quz la exclusién de los servicios
previos en el «cémputo de la antigiiedad al efectuar el
escalafonamiento, estc  es, la eliminacién de 1a antigiedad
adquirida con anterioridad a adgquirir la condicién de funcionario
de Policia Local resulta contraria al Real Decreto Legislative
5/2015, de 30 de octubre, por el gue se aprueba el texto
refundido de la Ley del Estatuto Basico del Empleado Publice, al
Real Decretc 364/1995, de 10 de marzo, por el que se aprueba el
Reglamento General de Ingreso del Personal al servicic de la
Administracién general del Estado v de Provisién de Puestos de

Trabajo y Promocién Profesional de lo:z Funcionarios Civiles de la

L<]

Codigo:
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Administracién ceneral del Estado, al Decreto 201/2003, de 8 de
julio, de ingreso, promocidn interna, movilidad Y formzcién de
los funcionarios de los Cuerpos de la Policia Lecal v vulnera
principios constitucionales recteres de  la  funcién publica
contenidos en los articulos 23.2 y 103.3 d& 7Ila Constitucién
Espafiola. Asimismo cita en aporo de su pretensién la sentencia

ST 862/2010, del T3JA de 30 de diciembre de 2010.

Por su parte el Ayuntamiento demandado ce opone a 1la solicitud

interesada.

SEGUNDC .- El recurrente solicita del Avuntamiento ser insertado
en el escalafén de la Policia Local conforme a la antigiiedad que
tiznen reccnocida al haber prestado ser—icios previos en el
Ejercito del Aire

Dicha peticidén fue desestimada de forma presunta , procediendo
cen  postericridad a presentar recurso de alzada contra cuya
desestimacidédn , también presunta, se interpone el precsente
recurso.

Y dicho lo anterior consta un informe a dicho recurse de alzada
al folio 17 del EA emitide por el Jefe de la Policia leocal en el
que se indica que “ En el cuerpo de la Policia lLocal no existe
Reglamento alguno gque unifique y regule los criterios , méritos .
servicios , etc . a tener en cuenta para un Escalafonamiento
unico eun el Cuerpo”.

Y este hecho lleva a que la pretensidn hava de desestimarse
Ademas resulta que el hoy actor , va en su dia efectud solicitud
de reconocimiento de antigiiedad como funcionario v no desde que
es empelado del Ayuntamiento de Sevilla ,y ello para surtsa

efectos en la asignacién de servicios durante los Planes
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Uperativos de Semana Santa Y Feria del ano 2016 , asi como para
futuros procesos de proviszién de puestos de trabajo i
adjudicacién de destinos , y consta que en relacidén con la misma
se le 1indicd por resolucién de 5 de abril de 2016 , del
Intendente de Recurso Humanos que la Crden del Cuerpc de Policia
de 2 de febrero de 2016 v sucesivas espacifican que el criterio
lo sera la antigiliedad acreditada en los Cuerpos de Policia Local
( doc n® 1 aportade por el Avuntamiento) .

De igual forma se aborda la cuestién actualmente planteada en el
informe obrante a los folios 18 + 10 del EA + en el que se indica
que “ Las funciones gque todos los agentes realizan en estos
Planes Operativos han de ser asignadas a cada agente o grupe de
agentes conforme a algiun criteric . Uno de estos criterios , en
efecte , es ol de 1a antigiedad en el cuerno de la Policia
Local .Y ello se basa a en un rrincipio de légica operativa por
una parte e incluso de sentido comiin por otrs : guien mas veces
ha realizado una funcidn, mejor estd preparado para
cumplimentarla con éxito , sirviendo de ejemplo, en estos Planes

Operativos”

Y respecto al caso del recurrente afiade “ De ahi el uso del
criterio de la antigliedad en el cuerpo y el no recurrir a la
antiguedad como funcionario que puede obedecer a trabajos
realizados en otros cuerpos y en otras administracicnes , como es
el caso que nos ocupa en el que el interesado ha prestado
servicios de funcionario en el Ejércite del Aire cuyo
reconocimiente a otros efectos resultaria oportunc , peroc no en
el caso de realizar funciones de trifico o venta ambulante , por
”

ejemplo, en estos Planes Operativos

A lo anterior hemos de afadir el razonamiento dado en la
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sentencia del Juzgado de lo Contencioso Administrativc n°® 6 de
esta localidad al hoy recurrente al tiempo de recurrir Ila
resolucidén que desestimaba el recursc de alzada interpuesto
contra la resclucién de 5 de abril Jque hemos mencionado ut
supra , v que en definitiva es la cuestién que agui se plantea ,

w

en concreto en el fundamento juridico tercero ...ho es cierto
» como sostiene el letrado de la Administracidn gque se limitara
los Planes operativos de Semana Santa Vv Feria de 2016

Expuesto lo anterior, lo cierto y verdad es gue el actor donde
participdé fue en los Planes Operativos de Semana Santa v Feria de
2016, y fue solo en la resolucion de esos Planes Operativos donde
no se le computd la antigliedad reconocida como tuncionaric , por
lo gue a este extremo debe limitarse el cbjeto de debate , ya que
esta jurisdiccidn es una jurisdiccidn revisora de lo actuade el
via administrativa . A mayor abundamiento , no puede arenderse a
la solicitud de gue se le valore la anticitedad reconocida como
funcionaric para futuros pbrocesos de previsidn de puestcs de
trabaijo y adjudicacidn de destinos + ¥a que no consta gue ello
haya sido denevado por la Administracicn demandada , no existe
lesicnes cierta de su derecho . Sino gue dz forma genérica fras
no haberle sido reconocida en los Planes pide que se le reccnczea
en procesos de provisidn de puestos de trabajo vy de adjudicacidn
de destinos , pero no indica qué procesos no le ha sido
recenocido”.
En los presentes autos , la peticién que se efectla y que obra a
los folios 1 v 2 del EA en fecha 11 de enero de 2019 , consicstia
en ™ ser insertado en el escalafén de la Pclicia Local , conforma
a la antigliedad reconocida por esta administracién ; antigiedad
que ha de ser computada dezde la adguisicion de Funcionario de

Carrera , cualquiera que se el Cuerpo o Escala de procedencia ,

Firmado Per
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es decir , desde la fecha 9 de agosto de 1998,
17

"

Y sobre ello consta informe al folio del EA ,en le que se
indica gus no existe escalafonamiento, ni consta Precepto alguno
que obligue a establecerlo en la forma interesada ¢+ Slendo el
tnico con referencia concreta es el Decreto 201/2003 / gue en su
articulo 16 se refiere al escalonamiento , pero referide al
ingreso en el Cuerpo de la Policia local Y en atencién al

resultado de las pruebas

Ademas, dicha antigiedad ,como el mismo indica en el recurso de
alzada frente a la desestimacién presunta de la citada peticidn,
la tiene reconocida por la Adminicstracioén ; COM sus
correspendientes trienios pero scstiene que no se le esta
computande a le hora de acceder a determinados puestos , grugpss o
rlanes operativos especiales , asi como tampoco se ecté valorando
a la hora de disfrutar de determinados beneficios, -racaciones o
dias libres . Pero al igual que en el supuestec analizado por la
sentencia del Contencioso Administrativo n® 6 no indica cuxles
serédn esos procesos en los gque no se ha teniendo en cuenta la
antigiedad , que haya de ser revisados por este Juzgado

Estc , es , nos encontramos con una peaticidén de reconocimiento de
antigiiedad para cualguier actuacidén de la Corpocracién Local |,
estos es una declaracidon de futuro ,  dicha peticién no puede
obtenerse de esta Jjurisdicecién , sin rerjuicio de que al
participar en alguno de procesos , o serle denegados dias de
vacaciones, etc.. en atencién a que no se le compute la
antigliedad , pueda accionar <contra la administracién al
lesionarse entonces su derecho

Procede en consecuencia la desestimacién de la demanda
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TERCERO -~ No ha lugar a la imposicién de costas al precentes

el casc que nos ocupa dudas de derscho.

Vistos los preceptos citados v demAs de pertinente

aplicacién.

FALLO

Que debo desestimar v desestimo <l recurso interpuesto por
Letrada del Ilustre Colegio de Abogados

de Sevilla, en nombre v representacidn de

‘ontra la desestimacién presunta del recursoc de alzada
interpuestc ante el EXCMO. AYUNTAMIENTO DE SEVILLA, en fecha 3
de Mave de 2019. Sin costas.
Notifiguese .on la indicacién de que esta sentencia no es firme
al ser susceptible de recursc de apelacién el cual debera
interponerse ante este juzgado en el plazo de 15 diac ;Y del
queé conocera , en su caso el TSJA con sede en Se-illa
Asl por esta mi sentencia, de la que se llevara certificacién a

los autos principales, lo pronuncic, mando y firmo.
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DMINISTRACTON . ; : i
A ﬁg‘ PUBLICACION .- Dada , leida v publicada lo fue la anterior

JUSTICIA

resclucidn dictada por la Magistrade -Juez que la :zuscribe ,

doy fe.-
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