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SENTENCIA N°22/22
En SEVILLA, a diez de febrero de dos mil veintidos,

El Ilmo. Sr. D. - ’ \GISTRADO/JUEZ del
JUZGADO DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO N° 9 DE
SEVILLA, ha pronunciado la siguiente sentencia en el Recurso Contencioso-
administrativo registrado con el nimero 167/21 y seguido por el procedimiento
Procedimiento abreviado contra la resolucion num 2882 de 16 de abril de 2021,

dictada por el Servicio de Parques y Jardines del Ayuntamiento de Sevilla.

Son partes en dicho recurso: como recurrente AN
. representado por la procuradora

dirigido por la abogada " . 1

como demandado el AYUNTAMIENTO DE

SEVILLA , representado y dirigido por el Letrado de los Servicios Juridicos,
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.-  Por la parte actora se interpuso recurso contencioso
administrativo contra la resolucién a la que se refiere el encabezamiento de la
presente sentencia. Formulada demanda conforme a las prescripciones legales y
con alegacién de los hechos y fundamentos de derecho que constan en la
misma, solicitd se dicte sentencia por la que, estimando la demanda se declare
nula la resolucién recurrida, y se declare a la administracion demandada

responsable de abonar el importe que reclama.

SEGUNDO.- Admitido a tramite el recurso. se dio traslado de la
demanda a la Administracién demandada, con reclamacion del expediente
administrativo y ordenando se emplazara a los posibles interesados, se cité a las
partes para la celebracion de la vista. Recibido el expediente administrativo se

exhibié al actor para que pudiera hacer alegaciones en el acto de la vista,

TERCERO.- Celebrada la vista en el dia y hora seflalados, el recurrente
se ratificé en su escrito demanda, y en el que se suplicaba se dictase sentencia
conforme al suplico de la demanda y la parte demandada se opuso a la misma.
Tras la préctica de la prueba propuesta y admitida, y conclusiones quedaron los
autos vistos para sentencia. En la tramitacién del presente recurso, se han

observado las prescripciones legales esenciales.

La cuantia de la reclamacion es de 674.31 euros.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. El objeto de este procedimiento la resolucién num 2882 de
16 de abril de 2021, dictada por el Servicio de Parques y Jardines del

Ayuntamiento de Sevilla.

La actora entiende que la caida es consecuencia del mal estado de
conservacion del arbolado, que cay6 mientras circulaba por su vehiculo por la

Avenida de la Paz. Consta informe sellado junto con el documento num 7.

Por su parte. el Ayuntamiento de Sevilla se remite a los folios 32 y 33
del expediente, es conforme a derecho la resolucion expresa. No se habia

aportado factura suficiente Suplica la desestimacion de la demanda.

SEGUNDO. Centrado como se ha dicho anteriormente el objeto del
litigio y las posturas de las partes, debemos comenzar por recordar que la
reclamacién de la recurrente tiene fundamento en el art. 106.2 de nuestra
Constitucion, sobre el derecho de los particulares a ser indemnizados por toda
lesion en sus bienes y derechos como consecuencia del funcionamiento de los
servicios publicos, en relacidn con lo dispuesto en los arts 32 y ss de la Ley
40/2015, de Régimen del Sector Publico. y los contenidos en la “Ley 39/2015,

en lo relativo al procedimiento..

Conforme declaraba la STS de 11 de julio de 2016. la viabilidad de Ia
declaracion de responsabilidad patrimonial de la Administracion requiere
conforme a lo establecido en el esgrimido art. 139 LRIAPAC: a) La efectiva

realidad del dafio o perjuicio, évaluable econémicamente e individualizado en
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relacion a una persona o grupo de personas. b) Que el dafio o lesion patrimonial
sufrida por el reclamante sea consecuencia del funcionamiento normal 0
anormal -es indiferente la calificacién- de los servicios publicos en una relacion
directa e inmediata y exclusiva de causa a efecto. sin intervencidn de elementos
extrafios que pudieran influir, alterando, el nexo causal. ¢) Ausencia de fuerza
mayor. d) Que el reclamante no tenga el deber juridico de soportar el dafio

cabalmente causado por su propia conducta.

La jurisprudencia del TS (por todas la STS de 1 de julio de 2009, recurso
de casacion 1515/2005) insiste en que "no todo dafio causado por la
Administracién ha de ser reparado, sino que tendrd la consideracion de
auténtica lesion resarcible, exclusivamente, aquella que retna la calificacion de
antijuridica, en el sentido de que el particular no tenga el deber juridico de

soportar los dafios derivados de la actuacion administrativa".

En esa misma linea reiterada jurisprudencia (STS de 25 de septiembre de
2007, rec.

responsabilidad patrimonial de la administracion exige la antijuridicidad del

casacion 2052/2003) manifiesta que la viabilidad de la

resultado o lesion siempre que exista nexo causal entre el funcionamiento

normal o anormal del servicio ptiblico y el resultado lesivo o dafioso producido.

Insiste la Sentencia de 19 de junio de 2007, rec. casacién 10231/2003
con cita de otras muchas que. "es doctrina jurisprudencial consolidada la que
sostiene la exoneracion de responsabilidad para la Administracién, a pesar del
caracter objetivo de la misma,'cuapdo es la conducta del propio perjudicado o
la de un tercero la tinica determinante del dafio producido aunque hubiese sido

incorrecto el funcionamiento del servicio ptblico".
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Por su parte las SSTS de 19 de junio de 2007, recurso de casacién
1023172003, 9 de diciembre de 2008, recurso de casacién 6580/2004, reiteran
que la prueba de la relacién de causalidad corresponde al que reclama la

indemnizacion.

De lo expuesto se concluye que la responsabilidad de las
administraciones publicas es objetiva al residenciarse en el resultado
antijuridico pero sin que, como dice la jurisprudencia, se constituva la

administracién en aseguradora universal.

TERCERO. Es cuestion fundamental en el presente recurso la

competencia de la administracion para el mantenimiento del arbolado.

A mi juicio quedan acreditados los dafios presentados con la documental
presentada por la recurrente, fundamentalmente el informe pericial que se
acompafia a la demanda, que es prueba bastante de los dafios causados al

vehiculo.

Por tanto, sobre la base de los dicho. se reconoce al actor una
indemnizacion de 674,31 euros, que deberd abonar el Ayuntamiento de Sevilla,

como titular del arbol que causé la lesion.

En cuanto a los intereses, se reconocen desde la fecha de la presentacion

de la reclamacion de responsabilidad patrimonial.
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CUARTO. Conforme al articulo 139.1 de LICA. no procede la condena
en costas al encontrarnos ante un supuesto en que se ha estimado parcialmente

el recurso contencioso administrativo.

QUINTO. Las sentencias de los Juzgados de lo Contencioso-
Administrativo, son susceptibles de recurso de apelacién, con las excepciones
de las letras a) y b) del apartado 1 del articulo 81 de Ia LJCA. En el proceso que

nos ocupa, de cuantia inferior a 30.000 euros, no cabe recurso de apelacion

Vistos los preceptos citados y demas de general y pertinente aplicacion.

FALLO

Estimo en parte el recurso el recurso contencioso administrativo anulando
el acto recurrido y declarando la responsabilidad patrimonial del Ayuntamiento
de Sevilla, al que condeno a abonar 674,31 euros con los intereses legales
desde la fecha de la presentacién de la reclamacién de responsabilidad

patrimonial, sin costas.

Notifiquese esta sentencia a las partes haciéndoles saber que contra la

misma no cabe interponer recurso ordinario alguno.

Asi por esta mi sentencia, de la que se llevara testimonio a los autos

originales, definitivamente, la pronuncio, mando y firmo.
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PUBLICACION.- En Sevilla a la fecha de Ia firma.

Con esta fecha se procede a la publicacién de la anterior sentencia una vez extendida ¥
firmada por el Magistrado que la dicta, quedando el original depositado en la Oficina
Judicial. de lo que como Letrada de la Administracion de Justicia, doy fe.

"La difusion del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el qte ha sido diciada s6lo podra levarse
a eabo previa disociacion de Jos datos de cardeter personal gue los mismos contivieran y con pleno respeto al derecho u lu
mrimidad. a los derechos de lus personas que requieran un especial deber de nirela o u la garaniia del anonimaio de lus
victimas o perjudicados, chundo proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a lus leves."”
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